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B U D R
 AVERTISSEMENT.

Es trois Traités que
I'on donne ici au Pu-
blic, il y en a deux qui font
- fort anciens, & qui ont €ré
‘compofés il y a plus de trente -
ans, {avoir le Traité fur les
Exorcifmes , & celui qui re- -
garde ['Ufure. Pour la Dil-
{fertation fur I’Euchariftie,elle
eft de plus fraichedate, & n’a
‘é1é €crite que depuis environ
trois ans. | -
. - Celui qui confultoit ' Au-
- teur fur la maticre des éxor-
~ cifmes, I'avoit feulement prié
de mettre fes réponfes aux
~ marges de la Jetere qu'on-lui
: i ij



AVERTISSEMENT.
avoit ecrite fur cc fujet, &
.de vouloir bien appuier fon
fentiment de quelques rai-
fons & de quelques-autorités.
Mais PAuteur crut qu'une
queftion aufli imporeante que

celle-cidemandoit d’dtretrai-

tée avec plus d’étendué. Ce
.qu’il en dit lui-méme dés le
commencement , en diftri-
buant fon ouyrage en cing
parties, {uffic pour en don-
ner au leteur une jufte idée,
1l n’eft pas inutile de l’avcr‘a;

tir que dans le tems que ce .

traité fue fait, on travailloig
au Rituel de Paris, & que les
commiffaires chargés d’y tra-

vailler eurent connoiflance de¢

cet écrit , mais {ans en con-
noitre Pauteur.
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HVERTISSEMENT

Un Ecrit en faveur de I'TL
fure étapt tombé entre les
mains d’'un négociant forr
homme de bien, il Penvoia
a PAuteur du Traité que l'on
donne au public fur cette ma-
tiere, & lepria de lui en dire
fon fentiment, Cet écrit ne
s’eft point confervé , & l'on
ne faic point qui 'avoit com-
pofé. 1l paroit feulement que
cet apologifte de I'ufure éroit
pen verlé dans I'érude de 'E-
criture fainte & des Peres ;
quil en parloit avec peu
de refpedt , & qu'il avangoit
Ies plus dangereufes maximes
avec un air de confiance &
d’audace, qui a obligé l'au-
teur a le réfuter en cer-

tains endroits avec quelque
3 lij



AVERTISSEME N‘T
force & quc-lque vivacité,

On trouvera dans une ef>

pece de petite préface qui eft

a la tére du Traité dogma-

tique furEuchariftie, cequi-

a donné lieu a cet Ecrit.

APPROBATION.

]‘V'Ar & par Pordre de Monfeigneur le

Gardedes Sceaux , un manufcrit qui fous
le titre de Traité de I’ Euchariftie : avec une
Difersation fur les Exorcifimes v les autres
cérémorits du Batéme, m’'a paru contenir
de folides éclairciffemens fur des points de
do&rine , & de difcipline dont les Chrrétiens
doiventvéere inftruicts. A Paris, le 17 de
Yanvier 17256, :

Dr YILLIERS.
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DISSER TATION
SUR LA ‘
COUTUME DE L’EGLISE
DE SUPPLEER
LES EXORCISMES
APRES LE BATEME,

Lorfque la néceflité¢ a obligé
de les omettre.

AUtisque vous voulez,
& Monfieur, que je vous dife
;}\Yllg; mon fentiment fur la que-
w7 ¥7#4) ftion que vous me propofez ,
trouvez bon que ce foit d’'une maniere
plus claire, & plus étendué, que celle
ue vous m'ordonnez. Car il feroit
gifﬁcile, qu'en me bornant aux marges
_devotreécrit , je puffe éviterle dcforgrc
& Pobfcurité.

Je diftribuerai méme ma réponfe en

a i)
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4 DissERTATION
plufieurs partics, pour la rendre plus
clairc, & pour y obferver plus de mé-
thode. Dans la premicre je ferai voir
ue ceft une témérité de cenfurer la
conduite de I'Eglife ; & de prétendre
quelle fait injure au Saint - Efprit , en
ordonnant a {es miniftres d’emploier les
éxorcifmes fur des perfonnes, quifont
devenués fon temple, par le batéme
quelles ont déja requ.  Je découvrirai
dans la feconde les raifons qui ont
porté I'Eglife 4 faire fuppléer les éxor-
cifmes apres le batéme , lorfqu’on avoit
été obligé de les omettre dans le péril 3
& je montrerai qu’il n’y a pas plus de
raifon de fupprimer ces éxorcifmes , a
I'égard de ceux qui font déja batifés
que de rejetter toutes les autres céré-
monics du batéme, parce qu’clles ne
font clles-mémes que des efpeces d’é-
xorcifmes. Dansla troifieme je répon-
~drai aux objetions que I'on propofe
contre cet ufage,, & particulierement a
celles qu'on croit pouvoir tirer de faint
Optat. ]]e rechercherai dans la quatrie-
me quels peuvent étre les effets des
éxorcifmes aprds le batéme. Dans la
cinqui¢me enfin , jéxaminerai d’ott peut_
étre venné la coutume de I'Eglife, de
foppléer les éxorcifmes, & les autres

J
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sur LEs Exorcismes. s
cérémonies , quand la néceffité a obligé .. PArTre.
de les omettre. —

PREMIERE PARTIE,

Oa Uon fait voir que c'eff une témdrité de
cenfurer la conduite de U'Eglife , & de
prétendre quelle fait injure an Saint
Efprit , en ordonnant 4 fes minifires
d’emploier les éxorcifmes fur des per-
Jonnes , qui font devenues fon temple,
par le batéme qu'elles ont déja regu.

I. 1 vous vous contentiez de deman-
, Sder s'il eft permis d’omettre les é-
xorci{mes , quand on préfente a I'Eglife
un enfant batifé,{ans aucune des cérémo-
nies prefcrites par’ la tradition, je trou-
verois la queftion moins difficile, parce
qu’elle paroit décidée par quelques ri-
tuels de ce dernier fiecle , qui omettent
Ies éxorcifmes.

IL. Mais vous allez plus loin. Carvous
prétendez que ces éxorcifmes font in-
jure au Saint Efprit, qui a déja été don-
né par le batéme ; & que ceux qui les
obfervent, ne fcauroient éviter le ré~
proche que faint Optat failoit aux

' ‘ a1y



: & DiISSERTATION

% Panmie. Donatiftes: 2 Qu’y a-1-il de plus injufte &
""" de plus téméraire que d éxorcifer le S. Efprit?-
111. Je n’éxamine point encore le fens

de cesparoles , qui ont fait une figrande
impreffion fur votre efprit. Je ferai

voir dans la fiiite qu’elles ne regardent.
point cette matiere, & quon n’en peut

tirer aucune conféquence contre I'ufage-

de I'Eglife. Il me fuffit que vous con-
damniez cet ufage, pour vous pouvoir-

dire que vous avez tort. Il eft bien
permis de raifonner fur les traditions.

& les coutumes de I'Eglife , pour les.
juftifier, & pour en pénétrer le fens :

mais il n’eft jamais permis de les cenfu~

fer , ni d’emploier le raifonnement ,
pour éxaminer fi elles font bien fon-

dées. Nous n’avons aucun droit de ju~.

ger Eglife. 1l faudroit avoir requ 'E{~.

prit de Dieu, avec la méme plenitude
qu'elle,, pour fcavoir tous fes motifs &
toutes fes raifons. Si nous fommes of~
fenfez de fa conduite, c'eft dés-lorsune
preuve que c’eft nous’qui fommes inju~-

ftes ; & rien n’eft plus certain que cette
maxime de faint Auguflin : b Lorfque ' E=

« Quid iniquius , quam bem frequentat Ecclefiay. '
exorcizare Spiritum San- .« .. quinita faciendum
@um? Lib. 2. de Schifm. fit , difputare , infolen
Donatift. n. 21, tiflimz infaniz eft. Augs

4 §i quid tota per ox- Epift. 118, nunc 54 6 e



sur £es Exorciswes,

glife pratique quelque chofe dans tous les en- 1. PARTI%
droits du monde ou elle eff vepandué, ceff —
S attirer le reproche de folie , ou plitot e ren-
dre coupable d’une infolence trés criminelle 5
gue de mettre [eulement en queftion, fi Uow
eft obligé de [e conformer 4 fes ufages.

~ IV.On peut me répondre, que I'nfage:
qu'on defapprouve n'eft pasgénéral, & -
que j'en conviens. Maisil eft trés vrai—
femblable qu'il a été général dans quel-
quesfiecles. Il eft certain, comme nous:
Ie verrons ,. qu'il a été commandé par
divers conciles; que perfonne, dansau-- .
eun tems, ne I'a defapprouvé; & que:
Ie rituel romain, qui 'ordonne, eft le
rituel de plus des deux tiers de I'Eglife
catholique. S’il eft permis aprés cela
~ de regarder cet ufage comme unefim-

ple tolérance, jene g;ai plus ce queC’eft
que volonté, que confentement , qu'ap-
probation de I'Eglife. Ets'il eft au con~'
traire évident que cet ufage eft approu~-
vé par I'Eglife, je ne {cai comment on:
peut juftifier ceux qui le condannent.

V. 1l nes'agit pas ici d'une pratique-

fuperftitieufe , fimplement tolerée, dont

‘on puiffe dire : ¢, 4utre chofe eff ce que nous

€ Aliud eft quod doce- ré jubemur,alind quod e«

smus, aliud quod fufltine- mendare pracipimur. S.

mussaliud quod prazcipe- Aug.l.20.c0.Fauft.c.atn
aujj
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3. PARTIE. enfeignons : autre chofe ce que nous tolérons;

Ang. Epiff,

9. unc 5§
&ap. 19,

& il y a une trés grande diffévence entre ce
qu'il nous eff ordonné de prefcrire , & ce qu'il
nous eft commandé de reformer , & de corri-
ger. 11y a des regles infaillibles pour di-
{tinguer ce que I'Eglife fouffre , d'avec
ce qu'elle veut ; & faint Auguftin les
marque en trois mots : Non approbat , elle
ne donne jamais fon confentement a ce
qu’elle ne fait que tolérer ; Nec tacet, elle
ne ceffe point d’en condanner Pufage;
‘Nec facit, & elle ne le pratique jamais.
Cleft ici tout le contraire ; elle approu-
ve, elle ordonne, elle fait.

V1. Mais Eglife n’en ufoit point ainfa
dans les premiers fiecles. Jele fuppofe,
fans vouloir maintenant I'éxaminer. Et
cependant je n'en refpete pas moins
Fufage préfent , parce que ce n’eft point
la feule antiquité, mais 'Eglife qui eft
ma regle : puifqu’il peut yavoir des abus
fort anciens. Ceeft I'Efprit qui la con-
duit, & non le tems feul, qui rend les
chofes faintes. Et je n’ai droit de cen-
{urer , nicequ’elle fichier, nice qu'elle
fait avjourd’hui, pourvii qu'il foit vrai
que cc foit elle qui le faffe, & qui I'ox<
donne ; & que je fois inftruit de fes vo-
dontez par fes counciles, fes rituels, &
le confentement de tous les pafteurs,



sur rEs Exorcismes. g
& ‘non par le fimple ufage de quelques 1. Parrie,
miniftres qu’elle defavoué. ——

VIL. Je m’étonne quon n'ait pas vit
dans cette occafion, qu'on attribué a la.
plus grande partie de 'Eglife & de fes
pafteurs , une efpece d'irréligion, dont
on ne pourroit foupconner fans injuftice;
un feul evéque catholique. Les éxorcif~-
mes, dit-on, aprés le batéme, font in-
jure au Saint Efprit, qu'ona déja recu.
Ils paroiffent retomber fur lui, puifque
c'eft lui qui eft le maitre du cceur, done
il a fait fon fan€tuaire; & que le démom
en eft .chaflé. Tout cela {eroit horri-
ble; & par confequent tout cela eft faux.
Cette cérémonie a un autre fens, puif~
que I'Eglife 'ordonne ; & fi elle a un:
autre fens , pourquoi la rejetter pour
celui quelle n’a pas?

VIII. Qu'on s’éxamine un moment, &
Yon verra qu’on ne rejette les éxorcifines
aprés le batéme, que pour des raifons
qui avroient infailliblement porté I'E~
glife d les rejetter , fi clles éroient vraies..
Ainfi, ou 'on ne voit pas aflez celles:
guiﬂ les l‘u} font re.tenin :ou par un dé-:
golit , qui ne convient point a ceux qui
ne font ni fes juges , ni fes maitres , om

“pe fe contente pas des raifons qui la fa~
tisfont. Il cft permis de defirer de les
a v



10 DissexTATION

L Partie. connoftre. Il eft méme ordonné de s'ért:

faire inftruire. Mais quand on n’en ver~-
roitaucune , onn’en doit avoir nimoins.
derefpe, nimoins de vénération pour
un ufage, qui peut eftre. tout 4 la fois.
obfcur & myftéricux , & cependant trés.
faint. 4 Si vous y faites attention, dit Ter=
tullien, ou vous reconnoitrez. par vous mé-
me que les pratiques que la foi & lareli-
gien nous prefcrivent fons appuices [ur de-
borines raifons : on vous Uapprendrez. de-
qielqwun qui Uaura reconny... Mais en at-
tondant e doutez. peint qu'elles ne- foient
eff:iiivement appuices [ir ccriaines raifons
a.ixquelles voss foyex.obligé de vous fou
m.i1re. :

IX. Ce qui fait ici la difficulté, eft
qu'on regarde le batéme comme parfait,.
& les éxorcifines comme une cérémonie
étrangere.. Mais on fe trompe. Dans
Pintention de I'Eglife les facremens , &
Ies cérémonics anguftes qui les accom=
pagnent’, ne font qu'un tout dans I'or-
dre naturel. Rien ne doit étre omis.
Si par une néccffite inévitable une par-
tie moins eflenticlle cede la place d une

d Rationem confactu- non-nultam effe credas ,
ding fidei patrocinau- cui detexur ebiequinme.
ram auc ipfe petijicies,. Tertall, de Corom. Milik,
aut ab al.quo qui perf-. | cap. 4.
pexerit, ditces. Interim

.
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autre, celle-ci rappellela premiere, désI. Parrre.:

qu'elle peut lui ctre rendué. Et fou--
vent elle n’a d’effet, jentens l'effet in--
“térieur & fpirituel, ou la juftice , que:
par rapport a celle qui manque; mais:
qui eft toujours refpeCtée , attendué ,»
defirée. Ainfi, dans une preflante né--
ceflité , on donne I'abfolution d un mou--
rant, {ans qu'il fe confefle, parce qu’ili
eft hors d’état de le faire. - On écoute
fa confeflion, fans lui impofer de pé--
nitence conforme a fes péchez , parce:
qu’il ne peut alors 'accomplir. On le:
délivre des cenfures, fans l'obliger a:
autre chofe, qu“au repentir , parce qu’il !
ne fcauroit alors réparer le mal, que:
par le repentir. . Mais §’il revient en?
fanté, toutes ces obligations revivent. -
La réconciliation, obtenué hors dc fa:
place naturelle , ne fait que changer~”
Tordre,, & non les devoirs. - Et quand i
on traitera cet homme juftifie en péni--
“tent, qu'on I'éloignera de lautel, qu’--
on 'obligera i fe faire abfoudre publi--
quement de fon excommunication: bien t
loin de faire injure a efprit de grace:
quiila recu, c’eft entrer dans fes defirs. -
Et ce feroit le chaffer, que-de mépri<-
fer des chofes qu'il 2 commandées, &<
- quil'a toujours voulu quon accomplit,
a-vj;



1. PARTIR.

D

- fmwn Evangelio detri--

12 DisserTATION!
lors méine qu’il a paru en difpenfer.
X.C'clt doncune vaine peur,que d’ap~

réhender que des éxorcifines , inftitués

par I'Efprit de Dien , pour préparer les:
hommes i le recevoir - lui puitfent faire
injure. 1l fcait bien contre qui il les a
di€tés; & fon Eglife n’eft pas en peine:
de difcerncer celui qui en cit foudroié.
Il edic 4té plus naturel qu'ils cuflent pre-
cédé le buréme, je I'avoul: mais celni
qui elt entré dans le caeur du batife,,
quand il lui a pli, demande, quand il
le veur, qu'on vienne reprocher au di-
mon ['ufurpation qu’il en avoit faite..
La mifericorde de Dieu n’en paroit que:
plus.grande, aufli bien que I'injuilice &
Ia foiblefle du démon. Celui qui eft
diliveé apprend ce qu'il étoit dans la
fervictude, par owil 'avoit meritée, &.
¥ qui il doic fa liberté. L’Eglife unit fa:
joie & fa reconnoiflance la fienne;elle
initruit par cct éxemple: fes autres en-
fans; & elle rend aufacrement cet éclat:
& cette pompe des cérémonies , que la:
néceflicé lui avoit fuit fupprimer contre:
fon inclination , & que {aint Bafile ju-
ge ' néceflaires, qu'il ne craint pas de-
diteque ece feroit vuiner infenfolement I E-
¢- Iinprudeates gravil- mentam inferemus , ime-

! potiusipiam fdei pradia.
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Yangile, & réduire la religion 4 rien, quel- PARTIM
de négliger ces faints -ufages recus par ‘
Ia tradition, tels que font prefque tous
ceux qui regardent le batéme.

XI. Mais il n’eft point encore queftion
ni des fens myltérieux des éxorcifines
aprés le batéme, ni des raifons qui peu~

- vent avoir porté I'Eglifea les ordonner.
- Je prétens feulement qu'il eft abfolu-
ment infoutenable qu’ils foient contrai-
resd UEfprit de Dieu, ou qu'ils lui faffent
injure. ©On peut les regarder comme
inutiles, fi.I'on ofe croire que le pou-
veir & les prieres-de Eglife fcicent fans:
effet. L’efprit humain peut le penfer &
mais Pefprit humain ne feauroit com~
prendre qu'un oflicier qui crieroit :Pla~:
ce au roi, lorfqu'il feroit déja paffé,,
vouliit empécher le roi de paffer 5 ou
qu’un fujer d’un roi autrefois dépouille
de fes: érats, mais depuis rérabli fur fon:
trone , qui chargeroit d’anathémes 'an-
cien wfurpateur ,. vouliit inquicter le:
prince légitime: dans la- poflefiien du-
roiaume o il fereit rentre. Qu'en dife’
donc: Vous vencz trop tard; celui que
vouspretendez chafler , eft déja mis de-
hors = mais qu’cn ne donne point a la

cationem ad nudum no- ; de Spiriru Saniloy capy-
mea contzchemus. Bafily i 27,. )
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&L Parmin. G 4¢lité & 4 Pempreffement de I'Eglife-
T des explications odieufes , qui ne peu--

vent entrer dans 'efprit par aucun effort. -

XIL Eneffet, de touslesTheologiens, . |
xi ont écrit depuis que cet ufage eft -

venu fi commun, aucun n’eén a para
étonné ; aucun n'a craint les mauvaifes
interprétations des éxorcifmes du baté- -
mc ; aucun n’a propofé de les fuppri~ -

-mer, ou de les convertir en de fimples-
prieres pour Pavenir. Ils fe font parta-
gés fur I'efficace qu’ils avoient. Lesuns -
ne leur ont attribué qu’un fens de fi~-
gure & d'inftruéion: d'autres y ont re~ '
connu de plus une fecrete vertu. Mais -
ils ont tous fuppofé qu’on les devoit-
retenir. Et je ne fcaiaprés cela fi nous-
faifons bien, d’étre plus fages queux; -
& finous rendons un plus grand fervice -
a-PEglif¢, en Pavertiffant qu'elle seft
trompée , & qu’'on a eutortde'ne le lui :
pas dire pendant tant d’années.

XIII Jevous avoué quelorfque je fais -
réflexion , fur tout alafagefle 84 la lu--
micre de faint Thomas, que vous re--
gardez comme I'auteur de cette préten- -
du¢ nouveauté, j'ai de la peine i con--
danner ce qu'il reconnoit que I'Eglife
commandost. Car il s'en faut bien que-
faint Thotnas ne foit :qu’un fcolaftique -
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.. %ur ies Exorcismrsl  1y-
ordinaire, quand.ils'agit de la do@rine I PARYIS;.
& de la dilcipline de I'Eglife, dans le —
tems. ou il écrivoit. Jamais homme
a'en a étémieux inftruit ; & jamais hom-
me n’a plus appréhendé d'y- rien ajou- -
ter, ou d’en rien Gter. Il emploioit-

1elquefois des preuves qui pouvoient -
€tre-conteftées : mais Cétoit toujours en -
fuppofant le- dogme de I'Eglife. . 11 ne -
raifonnoit pas pour trouver : mais il rai~ -
fonnoit fur ce qu'il avoit trouvé. . En:
un mot il éroit difciple de I'Eglife, & -
puis fon interprete; & au lieu de s'of-"-
fenfer de quelques-uns -de. fes-ufages,,

®u d'en juger , il ne penfoit qu'a les :
appuier , quand. il ‘étoit certain qu'ilss
venoient delle. .

XIV. 1l n’y a donc aucune vrai-fem= -
blance que-S. Thomas ait innové en ces «
deux points importans; e premier, que:
les éxorcifmes devoient fuivre le baté--
me, quand ils' n’avoient pas pii le' pré=-
ceder. . £ Ce qui sobferve ordinaivement- ,
dit ce Saint ,-par-rapport aux éxorcifmes, .
we doit jawmais Crre omis, fi ce weft que la.:
néceffité y oblige. "Et'lors méme que ce cas -

fEa quz aguaturine--.!" beat fappleri, ut ferve .
xorcifney - . - non fuae | tur uniformitas in bap -
pretermittenda , nift in ‘i tino. D. Thom..3. po .

necelheatis articulo. Et 4. L. art. 3. ad 3,
tunc ceffante periculo de-



& Parmix,

e ~om——

B.Th.in 4.
Sentcar. dift,
s q. 3.

q z‘}arrj

16 DisserRTATION -
arrive ; on doit , aprés que le péril eft paffe 3
Juppléer ce qui avait été omis; afin de gar-
der Uuniformité dans badminiftration du
batéme. Le fecond, que la négligence a
fuppléer les éxorcifmes aprés le batéme
pourroit faire perdre la grace de ce fa-
erement. Car il eft impeffible de don-
ner un autre fens 4 ces paroles: 8Et ce
weft pas en vain quon les [upplée aprés le
batlme. Car de méme quwon peut mettre
obflacle 4 Ueffer de ce [ucrement avant que
de le recevoir : on peut auffi empicher cet
effer aprés quon I'a recu. 1l falloit donc
qu'il y eiit une loi, ou un ufage qui
tint licu de loi, de fuppléer les éxorcifay
mes-aprds le batéme ; & que cette cou-
tume pariit aux habiles gens fircligieufe.
& fifainte , que le mépris qu’on en cie
fait de leur tems, et paffé pour un cri-
me capable de révoquer Feffer du facre~
ment ; fentens Peifer inwérieur, ou lx
jultice. o

XV. Muais cequi rend la chole tout &
fait certaine , eft ce que ce faint docteur
a écrit , dans une grande jeunefle, fur
le Maitre des Sentences. Carilyadun

£ Nec fruftrd fupplea- | cipiatur , ita poteft im=-
tur polt baprifmuci; quia pediri poftquam fueris
ficur impedicur effectus | pexceptus. 19id,.
Baptifini , antequam pece |

———

e — T
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<6té i peu d'apparence qu’a cet dge-lil. ParTiE
il prétendit établir de nouvelles loix : ~—
& il repréfente dc I'autre, avec tant de
fimplicité la difcipline de I'Eglife,, qu’il
eft impoffible de croire qu’il I'ait voulu
changer. 1l eft queftion de I'éxorcifme,
& de fon efficace ; & voici I'argument
quil fe fait. Selon faint Cyprien, ou
Yauteur du traité du lavement des pieds,
le démon peut réfifter jufqu'au batéme:
mais le batéme anéantit fa malice & fa
tyrannie : b Or les éxorcifmes fe font quel-
quefois aprés le batéme , comme il arrive &
ceux qui font échapez. du péril, onils avoient
recu le batéme fans cette cérémonie. Les
éxorcifmes alors ne chaffent donc pas le dé-
mon, & il fenible qu’ils n’aient aucun effet.
Ceci n’a point befoin d’explication.
C’eft une objeGtion qu'on fait 4 faint
“Thomas. La pratique de I'Eglife for~
tifie lobjeGion. 1 eft de fon interée
de nier le fait, s'il n’cfl bicn certaing
Ce n’eft donc pas lui qui 'établit. Et
en effet, il eft remarquable que dans
les deux endroits ou il traite cette mas
tiere, ceft pour répondre, & non pour
t b Sed aliquando étia.m ] fi periculum evadant. Ege
poft baptifmum exorcif- go non liberat 4 potefta~
smus fit in illis, quibus te dzmonis , & nullum

in articulo pecetficatis e- alium effe@um  habers
pvscilmus omiffus fyerit, Videture o
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£ ParTiEfien établir, qu'il le fait. Mais écoutons
fa réponfe. V1l faut répondre 4 la quatrie<
me difficulté, qwafin que Uuniformité foit
gardée dans I adminiftration du batéme, il
eft néce(faire de fuppléer les éxorcifmes aprés

le batéme , lorfque quelque néceffité a obligé
de les omettre.  Et alors ou ils ne feront que
de fimples figures , ou peut-étre auffi qu'ils’
donneront a I’ame une nouvelle force , pour
repouffer le démon , & pour fe mettre &
couvert de [es artaques. Cela ne doit pas’
paroitre [ujet 4 aucun inconvénicnt > puifque:
Leau benite méme, dont on fait Uafperfion
fur nous aprés le batéme , 4 la vertu de
réprimer la puiffance du démon. Ceft
comme sl difoit : Je conviens de
I'ufage & de la néceffité de fuppléer
Ies éxorcifmes aprés le batéme. La dif-
ficulté- en eft un peu plus grande dans:
mon fentiment , ot je crois les éxorci{~"
mes efficaces. Mais je fuis plutot prét
d’avoiier que dans ce cas ils ne font que-
des figures & des inftrutions, que de

i Ad quartum dicen-

dum , quod ad hoc quod
wniformitas baptifm» ob-
fervetur , oportet quod
‘exorcifinus , fi })trztep
miflus fueric, poft bap-
tifmum fuppleatur ; &
gunc tantum fignat 5 vel

foste-addigus ctiam, ali~-

qua cohibitio ab impita

natione diaboli. Nee
oc eft inconveniens g
cum etiam per aquam-
benedi®am 5 qud poft
baptifmum afpergimurs -
aliqua poteftas dzmonis -
:e})rimanm-D, Themy
€4 4 )
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contefler {ur la pratique de I'Eglife. 1 Parmime
XVI. Jéxaminerai dans un autre lien =™

ce qu'il ajoute d la fin de fa réponfe. 11
me {uffic maintenant d’avoir démontré,
que bien loin que la coutume de fup-
pléer les éxorcilmes, foit venué de S.
Thomas, & qu’elle ne foit fondée que
fur des {péculations de I'école, il eft
indubitable au contraire que I'ufage en:
étoit général, ou pour le moins le plus.
commun, en France, en Italie, en Al~
lemagne, du tems de ce do&eur, qui
connoiffoit particulierement tous ces.
pais; qu'on étoit déja attentif 3 la diffi~
culté qu'on propofé aujourd’hui , de
quel effet pouvoient étre des éxorcif=
mes aprés le batéme; qu'on sefforgoit
d’accorder cette pratique avec la rais.
fon : mais qu’on étoit infiniment éloix-
gné de la difpofition ot I'on eft main=:
tenant, de foumettre les loix de PEglife-
au railonnement, & d'dter ce qu'on a.
peine & comprendre,

XVII. Le temoignage d’'Honoré d’Au<
tuneftune nouvelle preuve que cet ufage
eft plus ancien qu’on ne penfe. Car il
précede faint Thomas de tout un fiea
cle ; & il parle cependant d’une maniere:

ui fait juger qu'on fuppléoit aprés le
gangemutcs Ies cérémonics , quele pé3-
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. ParTir ri] avoit fait omettre : k Parce que les
T enfans ne peuvent parvenir au royaume des
cieux , s'ils ne font régénérez. par le baré-
me, on leur adminifire ce facrement en tout
tems. Et lorfqw'il w'y a point de pritre
préfent , ni ancune autre perfonne du clergé,
les fimples fideles , quoique laics , penvent
confercr le batéme an nom de la Sainte Tri-
wité avec de Uean commune. Mais fi l'en-
Jant furvit, il faut que, fans le barifer de
mouvean , le prétre ait foin de le catéchifer ,
& de lui faire les onitions avec Uhuile &
le faint chréme 5 & qu'il regoive la confir-
wation des mains de I'évique. Vous avez
raifon d’avouer , Monfieur , que dans
le langage ancien, Catechizetur , Qu'on le
catéchife, comprenoit toutes les cérémo-
nies dont on fe fervoit pour purifier,
ou pour inftruire les cathécumenes, &
dont les éxorcifmes, tant de fois réité-
rés dans lesanciens rituels , faifoient la
principale partie. La chofe eft fi cer-
Codet Ré-taine , que dans un ancien facramentaire

wenfis,

& Quia parvuli, fi non
regenerentur , &c. omni
tempore baptizantur . . .
Et ﬁP preibyter, vel quili~
bet & clero non adeit , 3
fideli laico , in nomine
JFrinjtatis » in fimplici

de S. Grégoire, écrit du tems de Char<

aqua baptizatur. Si fu<
pervixerit , 4 facerdote
cathechizetur , oleoun-
atur 5 chrifmetur , noa
enuo baptizetur , fed ab
epifcopo confinmeguk,

P
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temagne, 14 maniere de faire un gentil I PArwrigs
cathécumene étoit de commencer par CT
I'éxorcifme , & puis de le marquer du
fignede la croix : 1 Aprés cela vous le fe-
rez. cathécumene , en lui foufflant &’ abord an
vifage , & en le marquant enfuite du figne
de la croix, Puis vous ferez. 'impofition des
mains fur [a téte, en difant ces paroles:
Recevez.le figne , ¢rc. 1l eft d'ailleurs cer~
tain que ce n’étoit ﬂPas I'ufage autrefois
de mettre de la différence entre les cé-
rémonies du.batme, quand on ordon<
noit d’en fuppléer 'omiffion, comme
nous allons bientot le voir. Ainfi Ho-
noré d'Autun étant 'un des premiers
qui nous ait enfeigné qu'il falloit ajous
ter aprés le péril les cérémonies qui
manquoient au batéme , il n’y a rien
de plus naturel, que d’expliquer ce qu’il
dit avec un peu d’obfcurité dans le XII.
fiecle, par I'ufage certain & général de
PEglife, dont faint Thomas eft un fix
dele témoin dans le ficcle fuivant.

XVIII. Mais s'il 1efte encore quelque
doute, Gerfon célebre théologien va
~nous apprendre en quelfens cette ex< .

- L Et poft h®c facis eum in his verbis : Accipe fi-
caticuminum , & fuffas gnum , &c. Hrg. Men,
in faciem e¢jus, & facis n prafat. Sacram. page
2i crucem , & ponisma- 4+ & n ner, pag.132s
num fuper caput ejus .
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. 2aamit.preffion d’Honoré d’ Autun doit étre ens

tendue : @ Voici, dit Gerfon, quelle eff la
regle qu'il faut obferver dans U adminiftration
du batéme.Avant toutes chofes il eft nécefJaire
de cathéchifer celui qui doit Ztre batifé. Sur
quoi il faut remarquer qu'il y a en cela des
pratiques differentes , [elon les ufages des
différentes Eglifes. Pour Pordinaire cepen-
‘dant on ﬁmﬂiz premicrement fur celui_qui
doit éere batifé , pour écarter la puiffance
extérieure du démon 5 fecondement on lui
imprime le figne de la croix fur la poitrine
\& fur le front , afin de faire comprendre ag
démon , q&'il eft entierement banmi de celut
qui doit étre batifé , tant par le don de la
fois quil regoit en fecret dans fon ceurs
que par la profeffion publique de cette'méme
Yoi ; troifiemement on lui mer du fel dansls
bouche , &c. Mais continuons les preu~
ves de 'ufage de I'Eglife.

XIX. Dansles ftatuts fynodaux de I'é«
glife de Reims, publiés par Guillaume

» Norma quz fervari
debet in baptifmo , in his
conftat ; ut primo fcili-
cet catechizetur bapti-
zandus. Circa quod mul-
radiverfimodé fiunt , fe-
cundum diverfas confue~
wudines ecclefiarum : fed
ut frequentius, primo ex-
Sutflamur,ug virts dzmon

nis exterior expellatury
Secundo » fignum crucis
fit ei in peGore & frontey
ut diabolus fe cognofcae
pelli ab illo, tam in oc-
culto cordis , quam in a-
pérto confeflionis. Ter~
tio » ?;ci%t ff‘al in orey
&c. F. Gerfanin comp,
Thedly
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de Trie, cardinal & archevéque, celujl. ®anrray
qui facra Philippe de Valois en 1328. 7

aprés avoir établi en quoi confifte I'ef~
{ence du batéme, il eft ordonné D%
Prétres den inflruire les latques , afin que

- dlans le befoin ils frachent donner ce Jacre-

waent aux enfans qui font en danger de mort.
Mais au cas que Penfant batif¢ par un
laique échape du péril, voici ce qui eft
porté par les ftacuts : o §i Uenfant vit ,
aprés avoir été ainfi batifé , on Iapportera
4 UEglife | comme on eft obligé de le fuire
afin qu'il regoive les ontions du Jaint chré-
me. Mais avant que de le faire entrer dans
CEglife, on aura foin de Uéxorcifer., Auffi-
20t que Tenfant fera arrivé aux fonts fa<
crés, le prétre interrogera celui qui lui 4
Conféré le batime , pour Jeavoir comment il
Ua batifé, & de quelles paroles il s’eft fervi.
Er 5'il veconnnts quil w4 été hasifé comme il
Taut, il approwvera ce qui a éré fair, & il

% Super hac forma, in
Gallico five R omano do-
Ceant facerdotes laicos
baptizare pueros in ne-
cetfitate ; ubi timetur de
morte pueri.

0 Si poftea puer vivat ,
afferatur ad Ecclefiam ,
Pprout fieridebet,utchrif-
mate fignetur , & antea
®Xorcizetur antequam in-

8ot Ecclefiam , & cum

pervenerit ad facros fone
tes  ftatim prefbyter dew
betillum qui puerum ba-
ptizavit intetrogare,quo=
modo illam baptizavit o
& per quz verba ;.8
fi invenerit ipfum bene
fuifle baptizatum , fa-
&um approbet , & chrif-
mate puerum figaet , ug
moris eft. Si vero duw
biem ¢ft , &,
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1: Parrie. fera Uonction du [aint chrime [ur Penfant;
=" Jelon la courame. Mais s’il y a [ujet de dou~
ter de la validité du batime , ¢re.

On étoit fi perfuadé du refpect qu'on
devoit aux éxorcilmes, & qu'ils de-
voient étre fuppléés avant toute autre
cérémonie , que c’eft par ld qu'on or-
donne de commencer , foit que le ba~
téme ait été confeéré dans les regles, ou
qu’on doive le réitérer.

XX. Au commencement du fiécle {ui-
vant le cardinal de Bar, adminiftrateur
de I'évéché deLangres, publia divers fta~
tuts fynodaux de fes prédécefleurs , &
par conféquent déja fort anciens, par-
mi lefquels nous trouvons celui-ci : p il
arrive quun enfant, qui aiant pars en dan-
ger de mort , auroit été batifé par quelquun
dans lamaifon , ou ailleurs , vive aprés avoir
ainfi regu le hat’me o an doit le porter i E-

glife leplutat qu il eft poffible , afin de fuppléer,

# Si infans qui putaba-
tur mori, fuerit per ali-
quem in domo baptiza-
tus, vel alibi, fi vivat,
debet,quam citius potelt,
ad Ecclefiam deportari »
ad fupplendum quod fuit
omiflum.Et{acerdosdif-
creté interroget illum vel
illam , qui vel quz di-
&um pusium dicitur ba-
ptizafie, quomeodo verba

protulit y & quid fecit g
& poftmodum faciat e~
xorcifimum,& deducat ad
foates. Etirquidem con-
ftet evidenter facerdoti
verba baptiimi fuperiug
exprefln xliﬂ'e bene pro-~
lata, & aquam infufam .
fuper puerum , non ba-
ptizetipfum, fed oleo 8
chrifinate perungat. Si
vero contlet fibi, &c.

e
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¥ qui 4 é1é omis. E: le prétve interrogeral- Partizy
en premier lies avec prudence celui oy celle———
que Uon dit avoir batifé cet enfant, ¢ 5in-
Jormera éxatement de la maniere dont les
paroles ont éxé promoncées, & de tout ce qui
& Eté fait.  Aprés quoi il fera les éxorcif-
mes ; & conduira Uenfant aux fonts. Que
Jile préere, dans Uéxamen qu'il fera, ve-
connoit par des preuves certaines que la
Jorme du batime a &8 ligitimement expri-
mée, & qwon 4 fait Pinfufion de eay Jur
Cenfans, il ne le batifera point , mais i Ini
Sera feulement les onélions de I'buile & dg
Jaint chréme. Si au contraire il découyre,
¢ Rien ne peut ére ni plus précis,
ni plus clair. On s’informe avec foin
comment le batéme a été donné : mais
ce n'eft point par rapport aux éxorcif-
mes. Car dans I'une & dans l'autre hy~
pothefe , il faut également commencer
par les fuppléer; & -de la maniere dont
on Pordonne, il eft vifible que c’étoit
ufage général, & qu’on ne penfoit pas

méme que la chofe piit étre ymife en
queftion. )

XXT. Le fiecle fuivant en fournit des .
preuves fans nombre ; & qui méritent R
ce me femble , un refpe@ particulier ,
non feulement parce qu’elles font moins
éloignées de nous, & qu’ellcsbn’dnt pu
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» ParTiz. étre prefcrites par aucun ufa‘ge contrai<

t————

re : mais auffi parce qu'elles font toutes

depuis I'héréfie de Luther, c'eft-i-dire
depuis que les prélats, plus attentifs 3
Ihonneur de I'Eglife, & plus éclairés
fur le choix des cérémonies, évitoient
d’augmenter le fcandale injufte des hé-
rétiques, en retenant mal a propos cel~
les qu’on devoit abandonner.

XXII. Le célebre Etienne Poncher ar-

chevéque de Sens, & qui avoit été auﬁa«-
ravant évéque de Paris , dans fes

=

tuts fynodaux', publiés en 1524. ne
change rien dans {'ufage ancien ; & fe-
lon é:s termes, c’étoit celui de toute
VEglife : 9 Lorfqw'un enfant , qui avoit été
batifé dans le cas de nécelfité par la fage-
femme , o par quelqw autre perfonne , fur-
vit 4 un tel batéme , on doit le porter 4 I'E-
glifes, pour y faire fur lui les éxorcifines ,
pour le caséchifer & lui faire les ontions de
Uhuile & du fuint chréme. Voila ce qu’il
faut faire indépendamment de lavjidi-
té du batéme. * Et alors le pritre s'in-

q Cuninfansin necefli-
eatis articulo ... per obf-
tetricem vel aliam perfo-

nam baptizatus fuerie , fi
poitea fupervivat,ad Ec-
¢lefiam deferatur, & ibi-

dem exorcizetus., cate-
chizetur ,-olco fan8o &

¥

|

chrifmate figpetur.

7 Et tunc facerdos dili-
genter inquisat de verbis
in baptifmo prolaris; &
fi videat quod verba fue-
rint debite prolata , bap-
tifmus non jeeretur, fed

. per facerdotem ea qua

——— —‘\Y__,_



' sor res Exoxersmes. O
Jotmera avec foin des paroles dont on $'eff 1 Pantres
Jervi dans I adminifiration de ce barime 3
& s'il reconnoit que la forme a été duémene
obfervée , il me réiterera point le batéme »
mais il fera toutes los cérémonies prefirites
Pour le batéme folemnel , ainfi qu'il eff porté
dans le rituel o afin que la coutume de I'E~
glife foit toujours obfervee. Que s'il doute
de la yalidité du batéme , il batifera Penfant.
C'étoic donc I'ufage de I'Eglife ; & un
.fage faint, dont-on ne fe difpenfoit
Jamais, . '
. XXIILLes conftitutions fynodales pu~
bliées Pannée fuivante par Louis évéque
de Chartres, ordonneit la théme chofe:
endes termes 2 la vérité plus généraux -
mais qui en-n’exceptant que la réitéra<
tion de I'effentiel di batémie , compren<
nent tout le refte : s Que les prétres aienp
Join-de défendre aux: peres & aux meves de
batifer leurs enfans, fi ce w'eft dans le cas
d'sme extreme néceffité. * Ev 'il arrive que
celui qui- auroit été batifé de la. forte fur-
vive, qu'on le porte 4 I'Eglife pour fuire fur
funt de folemaitate (ut | tizet pueras firos » nifi in
Habetur in baptifterio, fumna ‘neceflitate . & §°

feu baptifmalilibro) po-" | taliter baptizatus fuper-
ea fiant , ut ritusEccle- vivat, adEcclefiam defe-

fiz femper obfervetur. Si - [ ratii, & chrifmate confi-

.verodubitet, baptizetur. | gnewir; & fiant ea quz”
s Prohibeant facérdotes | akis fiefi folent , praeter

ne pates vel macer bap- | aquz immerfioncon:

b i
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Lo danmie Jui [onltion du [uint chréme , & toutes le3

1557

1654-

gutres chofes qui ont coiltume d'étre prati~.

quées, excepté [eulement limmerfion dans
Feau. Tout excepté l'ablution.
XXIV.Lefynode de Paris, vers le mi«.
lieu du méme fiecle, fous Euftache du,
Bellai, prélat {i connu par fa fuffifance,
décide en deux mots la queftion : t Us
enfant batif¢ dans la nécefité preflante , eft
bien batifé : mais s'il échape du peril, il faut
Juppléer toutes lgs. cérémanies , dont éxor=
cifme eft la premiere, o
- XXV. Lerituel de cétte méme églife,
I'une des plus fcavantes du monde, qui.
fut éxaminé & publié environ cent ans
apreés ce decret, par lordre de Jean
Francois de Gondy, eft une preuve de
Péxactitude avec laquelle il y a toujours
été obfervé. - Car, au lieu que dans Iz
plupart des autres rituels on fe con~
tente d'ordonner ‘que les cérémonies
qui manquoient au batéme des enfans
ondoiés feront fuppléées: la méthode
en eft marquée dans celui-ci fans ren=
voi, & fans abbréviation; & I'éxorcif~
the 'y eft auffi fouvent répété, que dans

t Puer fic baptizatus , facerdotem 5 ab eo exor-
vere baptizamsefl ; fed fi citandus, tquemorealic-
fuperftes fit adimc , ad rum inungendus..

Eccle{iam adferatur ad
v

— - T
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Ie batéme folemnel, c’eft A dire jufqu’a 1. ParIs.
?uatre fois. La premiere, lorfquon =™
ouffle fur le vifage de Penfant. Retires-
toi, fatan ; Recede diabole , &c. La fe-
conde, apreés le fel & les prieres qui
fuivent cette cérémonic : Je réxorcife,
efprit impur ; exorcizo te, firitus immunde ,
&c. Reconnois donc, maudit démon, 'ar-
vét qui a é1é prononcé contre toi: Ergo , ma-
ledite diabole , recognofce fententiam tuam s
&c. La troifieme , lorfque le prétre
lui impofe les ‘mains; & les fait -aufli
impofer par le parrain & la marraine :
Tu dibis [gavoir , fatan  que tu es réfervé 4
une jufle punition 5 Nec te latear, fatana ,

smminere iibi panas, 8c. La quatrieme

enfin, aprés la cérémonie ou le prétre
touche les oreilles , en difant : Ephpheta;

Soiez. onvertes , & qui n'eft clle-méme
qu'une efpece d’éxorcifme : Je #'ordonne 5

?de’mon, de prendre la fuite 5 Tu autem ef-
fugare, diabole. Tout cela avant la re~
nonciation folemnelle au démon. Aprés
quoi je yous avoué que je ne {cai com-

ment réconcilier des enfans avec léurs
peres, fi ceux qui travaillent mainte-

nant au rituel de Paris condamnent ce

que leurs peres & leurs paftears, ont

obfervé avec tant de religion ; & s'ils

changent par fcrupule ce.que bl'a!l}miﬁfﬁ_ :

Ry
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3 ‘
L Partre de leurs pr,e’déceifeurs regardoit comme
capable d’édifier , & comme utile au

falut;en un mot, ce qu'ils cuffent fait
grand fcrupule de changer. '

Mais revenons. 4 nos preuves, & &

notre tradition. Ce ne font plus de
fimples fynodes , compofés d’un feub
évéque & de fon clergé , qui vont
nous inftruire. Ce font des Conciles
provinciaux , qui décideront s'il faue
diftinguer entre les cérémonies du bas
tme , quand il ¢ft queftion de les{up~
pléer ; & fi les: éxorcifmes font injure
au Saint Efprit qu'on a recu dans le fa<
crement, o

XXVI. Le concile provincial de Bour<
deanxen 1582. fous Antoine Prevér de
Sanfac , ne:connoit point cette diftin~
<tion de cétémonies, Illes juge égale<
ment néceffaires , & lescommande auffi
€galement : « Nous défendons & adminifirer
de batdme dams les maifons particulieres , fi ce
weff dans le cas d'une preffante &extréme
nécefé. H eft cependans permis au prérre 5

% Privatisinzdipussni- | baptizatus, fi fupervixes
Yiurgente fumma neceli- rit, cam primim licuerig
gate , baptifmury minif~ per valetudinem , in Ece
arari prohibemus. Liceat clefiam deferatur 5 ubi
tamen, inftante periculo, fi re&té baptizatum prius
facerdeti , vel eoabfente, coaftiterit 5 czremonia

aliis quibufcunque domi ' | baptifmi tantum adbi=
hwi‘}'ac_'....‘ﬂog‘ya&o. beantus. B

| :
N
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®nt en fon abfence & tout autre , lor[qu'il y 1. PARTIE.

a danger de mort , de batifer dans la mai-
Jon .. ... Mais fi celui qui a été batifé de .
la forte rvevient de fu maladie , il doit Csre
porté a UEglife, auffitor que [ fanté pour<
va le permetive 5 & s'il eff certain qu'il 4
é1é validement batifé , on fe contentera de
Juppléer a fom égard les cérémonies du baté-
me. Des perfonnes prévenues que les
éxorcifmes n’ont point de lieu aprés le
batéme, n’auroient pas manqué de les
excepter. Les prélats de ce concile
avoient donc un fentiment tout con~
traire. -
XXVIL Ceux quiavoient affifté quel-
quesannéesauparavant au concile d’E--
vreux,tenu en 1576.ne prévoioientpoint
non plus qu'on pét un jour former de
eftion fur ce fujet. Caraprés avoir dé -
claré que le batéme donné par les Cal-
viniftes eft valide , & * défendu aux cu~
e de le véitérer méme fous condition, ils
ordonnent qu'en fupplée tomtes les cévé-
monies que les Calvinifles omettent : ce qui
comprend affurément les éxorcifmes,
dont. les Proteftans fe font toujours
¥ Interdicimus omnibus tingere , fub illa condi-
euratis & prefbyteris . . . tioneé : {ed fine ulla lotio~-
ne allatos ad fe pueres, ne perficiant in ipfis om=-
jam bagptizatos 4 Calvi~ pes alios ritus baptifma~
niftis 5 awdeant iterom tis ab illis omifles.
b iiij
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I PARTiE. mocqués. Et ce qui étonnera pent-étre
————————

1583,

bien des gens,cesévéquesveulent y quion
en fafle autans asx adultes , qui renonce-
ront 4 Uhéréfie. des Calviniftes, ou 4 toute
astre felte, qui méprife les cérémonies du bas
téme. Nous trouverons ce decret en
plus d’un concile ; & je réferve 4 en
dire un mot , lorfque je parlerai de ge~

~ lui de Roiien, ou cette 3ucﬁion fut é-

xaminée avec beaucoup defoin. .
XXVIIL Le concile provincial de
Reims, fous Louis cardinal de Guife, en
1583. défend aux eccléfiaftiques de don-

“ner le batéme folemnel dans tout autre

licu que I'Eglife ; & il veut zqu’ils & cos-
sentent , quand le danger eff grand , de donner:
Feau aux enfans dans les maifons particu-
Keres : mais a condition de [uppléer les cé~
yémonies , fi les enfans reviennent ew [anté.
Cette expreflion générale fuffir, Car
clle renferme tout ce qu'elle n'exclut
point. Mais on peut difputer; & voici
de quoi finir la difpute, L
~ XXIX. Les peres de ce concile paroifs

> Quod idem in adultis: ¢ 8i neceffitas urgeat o
sedeuntibus ab hzreﬁ,.\g; fola verborum forma cum

. $abemus, qui baptifmum materia obfervabitur. At

non in Ecclefia catholi- fi valetudo Tue.ri, permit-
€3, fed in Calviniftarum, tat s ad Ecclefiam pofted
vel alid fimili fe&i fuf- deferatur,ut illi ceremo-~

ceperuant, niasun wlus adhibeatur,
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fent I'avoir préviié , tant ils ont’ d'ateen I:s Pasmiz
tiond toutdire , & 4 tout prévenir. *Le

ouré , avant.que de batifer an:enfant, s'in-
formera éxalemens 55l & été ondoié , & de
quelle eau , ou de quelles paroles on s'efh.
Jervi pour cela. Et £il a des preuves cer-.
taines, par le témoignage an moins-de deux
perfonnes dignes de foi que Fenfant a été
Vraiment batifé , & la forme du facrement.
éxaclement obfervée, il me doir pas le bati~

Jer de nouveau, méme fous condition. Mais;
eependant. il doit fuppléer toutes les cévémo-

nies, & méme promoncer les éxorcifimes; &

il inflruira le peuple des vaifoms que | Eglife

a d'en wfer ainfi.., -~ -

. Je me crois pas que cela ait befoin

de commentaire : mais il eft impoflible

de ne pag faire ici deux réflexions im-~
portantes. - - R

. XXX.La premiere,que ces{cavans pré- '
lats étoient bien éloignés d’abandenner
Vufage des éxorcifmes, ni aucune aytre
cérémonie du batéme,, 4 ‘canfe de la

e Parzens., agte * o ipenio acerdoti canfta~
Baptizet infantem 5 dili-* Wiz 'éb't‘t"qilbﬁ debet jte--
genter inquirat num fic' | © fym -bapfizari, ne fub
perfufus aqui s & qud ». | cenditisne quidem : fed!

quibiifque verbis. Etfi-|' tamen ompes czremoniar
jam ‘b’agti.mms faekiv, & | - fappleantu, srquie etiam
verba facramentalia pro— | exoscifmi pronuncientar:.

nunciata (de quo fuffi- ‘Quod cur flar populam
sicnti duorum liegtot | ipfe monebic.. .,

N <

w .
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« Parviz: délicateffir, ou de 1a cenfure de qui quer
ce fut, 3 qui elles pourroient déplaire.
He fcavoient que c'étoit 3 eux 3 inftruire
le peuple du fens & de la verta.quielles,
renferment ; & du refpe& qui leur eft -
dii. s ayroient eu honte d’ignorer
pourquoai ils gardoient certains ufages;
& phus de honte encore d’apprendrede
quelqu'un d'entre les laiques: qu’ils a-
voient eu tort de les obferver fi long-

- rems. S : ,
XXXI. Lafeconde réflexion- eft , que
¢es dignes évéques étoient bien perfua-
dés que tout étoit raifonnable, faint, au-
gufte,dansla pompe extérieure des facre=
mens;. qu'on ne pouvoit en étre bleflé,
que par défaut de lumiere ; & que fi les
pafteurs étoient échirés , & appliqués 2 -
inftruire, fe peuple feroit toujours pleiry
de vénération pour toutes les céréma= -
nies' de FEglife. . €eft - parce que les
pafteuss ont.oublié leur devoir, que fe
peuple-oublie {on tang. * Il ne- cenfu=
reroit rien, fi on Ini expliquoit teut.
Mais fe remede ®roit ‘pite que le mal,
fiiléxemple d'une partie de I"’Allema-
gne, & dés Suiffes de Zurich, on con~
fentoit a-fupprimer dans le fervice pu~
blic tout ce qui auroit déplu i quelques
magiﬁrass » ou i quelques {énateurs,
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On commence par des changemens , 1. Paxtis.
que Pon croit de petite conféquen~ ~
ce : mais on ne {Git point ou I'on
s'arretera, quand on quitte les prin-
+ ¢ipes, & qu'on ofe cenfurer quelque
chofe de ce que-IEglife pratique &
commande.

XXXIL Je retourne au concile que j'ai

uitté. Il defend, comme celui d’Evreux, -

e rebatifer les Calviniftes, méme fous
condition. Mais 4 fon éxemple il éxit
ge aufli bqu'on ne regoive point les adultes
qui quittevont Uhéréfie; qu'en fuppléant &
Teur égard toutes les cérémonies , qui man-
quoient d lewr batéme.

XXXIII.Le concile provincial deBout-
ges en 1584. fous l'archevéque Renaud
de Beaune, dont Ia haute capacité, 8
Fattachement invielable aux interées dir
roi, & de l'églife de Framce , font fi
connus dans nos hiftoires, pronence
trés nettement fur la queftionque nous
éxaminens. Mais il ne Ia regarde pas
eomme indifférente 3 la religion ; & les
peres de cette affemblée auroiént été
bien fcandalifés de ceux que les éxoi<

cifmes de 'Eglife aprés le batéme fean<

abjurationem harefis & nix.

B i adulti fierint, poft [ Buntus baptifin czremser
secenciliationem, fupple~ L ¢

byj
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Y. Panris. dalifent. < Il faut fe fervir dans le batémé

=
~

258s.

de la matiere de ce facrement , ceff-a-dire
de Ueau naturelle. On doit auffi y obferves
tout ce qui eft preferit touchant U'infiruction,
les éxorcifmes , le fel, la falive , Uhuile, &
Le faint chréme , & toutes les autres cérémo~
nies pratiquées par l’Egl/ife. Si quelqu’une
de-ces cérémonies avoit é1€ omife, on aura.
Join de la fuppléer. Pour ceux qui les omet~
tent volontairement & 4 deffein., ou qui les
méprifent, qu'ils (oient frappez. d anatheme.

XXXIV. Les prélats dépendans de la
province ecclefiaftique d’ Aix , tinrent un
congile I'année fuivante,avecleur métro-
politain Alexandre Conigjani Florentin,
ol ils ordonnerent fous les plus rigou-
reufes peines, de n’omettre aucunes céré-
monies du batéme; quand on.porteroit
d PEglife.'un de ces enfans expofés,,
dont le batéme-effentiel , aprés une en~
quéte févere paroitroit certain, d Poux

¢ In baptifma materia
facramenti , fcilicet aqua

paturalis,adhibeatur. Ob- .

fervetur etiam ufus cate-
chifini , exorcifmi, falis ,
Llive,chrifmatis, & olei
{an&i, ceeterique ritus ab
Ecclefia traditi.Ee fi quid
borum omiffum fuerit ,

fuppleatar. Haxc de in-.

duftria omittentes , aut
contemnentes , anathe-

mate fériantur.

d In reliquis vero fer«
vent omninocurati cere-.
mouias , & ritus in libra
rituali baptifmorum, nec
ullum vel etiam verbum,
relinquant in illo defcri-

tum , fub pena fufpen-

onisipfofa&o incurren~
dx , & aliarum asbitrata
epifcapi.
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Ye refle, les curex. obferveroms éxaltement, T RARTIT
Jous peine de fufpenfe, qui fera emcourus —
par le feal fait, ou méme & antres peines aw
jagement de I'évéqae , toutes les cérémonies

& les ufages preferits par le rituel , fans

en omettre aucun, & funs retyancher méme-

sne feule parole de tout ce qui y eft ordonné.

On dira ce qu'on voudra rmais on ne

parle point ainft des chofes arbitraires.

Le refpeét de ces évéques pour les é--
xorcifmes , & pour toutes les cérémo-
mies, méme aprés le batéme , doit nous:

en donner ;& ceux qui font dansune au-

tre province, doivent écouter au moins:

Teurs décifions , s'ils' ne- craignent pas:

leurs menaces. ' ‘

XXXV.1lyadansles décrets de ce fy=

nodeun article touchant lesrégiftresdes:
batémes; & je n’airien virde Fus propre-

a convaincre les plus incrégul'es y que

les éxorcifmes tenoient le premjer rang-

dans les cérémonies quon fuppléoit:

aprés le batéme. Voici les termes du
concile : ©Le curé aura foin- de marquer
Jelon L colitume dans le régiftre des baté~

mes , celui d'un enfant, que la- néceffité 4

eBaptilmus infantis, qui, | patrini nomine » & ejus-

domi ob neceffitatem ba- | quidomi ad baptifmum s,

ptizatas eft , inlibro ba- & qui in Ecclefia ad ca-

ptizatorwn 4 parochode | techifihum & exorcifint
mare referatur , notato | adhibiuus eft; T
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8 eanvirobligé de batifer dans la maifon; & il y in<,

Jertra aufli le nom du parrain, tant de celué
qui a fait cette fondtion, lor[que Lenfant o
é1é barifé dans la maifon, que de celui dons
on s'eft fervi a4 UEglife , powr fuppléer les
inflrucions & les éxorcifmes. Qu'on juge
apres celas'il eft permis de douter qu'on
emploidt les éxorci{mes aprés le baté-.
me, puifque c’étoit I'ufage de marquer
- fur les régiftres qu'un enfant avoit été
porté 4 I'Eglife pour I'éxorcifme , au.
kicu de dire qu'il y avoit recu toutes les

cérémonies.

XXXVL T ai réfervé jufqu’icile concile.
provincial de Roiien, quoiqu'il ait été-
tenuen't §81.{ous Charles de Bourbon,:
parce que Ia queftion que je traite y
fut éxaminée, non par rapport aux en-
fans , dont on n’avoit jamais douté =
mais par rapport aux Calviniftes déja
avancés en dge, qui revenoient a FE~
glife. Voicil'etat de la queftion, coms,

'me elle fut propofée : €Par rapport au
décret touchant le batéme donné par les Cal-
vinifles, il S'eft elevé une queftion, [ravoir
B lorfoue quelques-uns de ceux qui avoiens

fCirca decretum de ba-
ifino d Calviaiftis col-

0 » dubitatum fuit an
sedewitibus ad. Ecclefiam.

takiver baptizatis , omnes

] L8t mne
czremonie i Calvmx&g'

omiffe effent

dz , & fupplendz,

> — -
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é1é batifex de la forte , revenoient 41 Eglife ,1- Pxafts
#l falloit fuppléer 4 lewr égard toutes les cé-
vémonies qui aveiemt été omifes par les Cal-
viniftes. Les fentimens des prélats fu~
rent partagez. 8Les uns foutinrent que
#ion, fondés fur ‘ce qu’ils avoient v dans
les anciens , qw'on fe contemtoit autxefois de
recevoir les bévétiques par la feule impofi-
tion des mains, ou la confirmation, qu’ils
crofofent étre la méme chofe. 1ls ajoutoient
que ce feroit éloigner de I’Eglife la plu-
far‘t des Proteftans, qui »asrofent de la

onte & Je foumettre d de telles cévémonies..

Les iautres prefque différens en tout,
foutenoient que dans tous les tems on
dvoit fait recevoir aux hérétiques, tou~
chés de repentir, les cérémonies du ba-
téme, qu'on ne leur denneit pas dans
Yeur felte; que Pimpofition des mains
n’en tenoit point lieu ;5 & qu’elle étoit

moniis intelligi s quibue

£ Negamne plerique,.
uoniam legebant in an-
tquis 5 redeuntes ab h-

reticis recipiendes cum

manunm . impefitione ,
qoam exiftimabane effe
confirmationis facramen-
mm. )
.b Bx verecundia reci-
viendi tales ceremonias »
exa&itls obfervarentir.

_ '# Alii dicebant apud an-
siquos de baptizatis in»
hrefi cam debisis care~

—

redeantibus dabatur ma-
nuem impofitio,qu netx
effet confirmatienis fa~
cramentum > {ed abfolu-
tienis & reconcifiationis.
czremonia. Semper vera
faiffe affuetum in anti-
qua Ecclefia ;. ur fapple~
rentur omiflz cxremo-.
niz baptifimi , ut chrif=
matis, quia emitteretur &
Neovatianis, atque ita a~
liz ab aliis.
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I Paruie. fenlement une cérémonie pour les re~

P ———

concilier a I'Eglife , bien loin d’étre le
facrement de confirmation ; & que I'é-
xactitude des anciensa fuppléer le chré-.
me aux Novatiens convertis, étoit une.
preuve zlu: I'Eglife ne s’étoit jamais re~
lachée aucune des cérémonies du:
batéme en faveur des hérétiques.

Un tiers parti vouloit kqu'on fuppléis
toutes les. cérémonies , excepte les éxorcif-
wes. A : -
EnfinTrous convinrent qu'il falloit con=

Julter le Saint Siége fur cette queftion, &

Jimir par 1a toute difpute.

XXXVIL Onconluita en effet le Papes
C'éroit GregoireXIIL I'un des plus habi-
Ies de ces derniersfiecles, en luienvoiant
les decrets du concile , & plufieurs quef~
tions, dont celleci eft Ia fixieme. Le-
Pape réponditd toutes en peu de mots3,
& voici la décifion de landtre. m Il faue
Jppiéer toutes: les cérémonies du batéme',
enles faifant précéder de I abjurasion ,, ¢&» de.
La réconciliation des adultes.

- On avoit chairement marqué les in~

£ Alii cenfuernnt cere-
monias ex(Plendas > prE-
ter exorci{mos..

{ Conclufum tandem de
Rac confulendam effe fe-
dem apoftolicam. , ut fo~

pizentur contentiones..

m Czremonias baptifmi
fupplendas efle , prece-
dente in adultis abjura=~
tione & reconciliatione.
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convéniens. L’un des avis étoit quion I PARTIE:

exceptit les éxorcifmes. Rien n’étoit
plus naturel que d’en difpenfer, pour
peu qu'on eflit été touché des raifons
qu’on allegue anjourd’hui. Maisle Pa-
pe croit tout néceffaire ; & ne difpenfe
de rien. Je ne fcai pas I'impreffion que
cela fera fur de certaines perfonnes;
Mais dans des fiecles que nous - hono-
rons beaucoup, & avec raifon , ces for+
tes de réponfes , faites. 3 des évéques
affemblés, qui confultent leur fupés
ricur, auroient paffé pour des loix. Le:
concile d’Evreux en 1§76. avoit déja
prévenu cette décifion. Celui-de Reims
en 1583. la fuivit, auffi bien que celub
de Touloufe en 1590. & celui de Nar~
bonne en 1609. Et fi clle n'a pas été:
féverement éxécutée i I'égard des Cal~
viniftes adultes , c’eft uniquement parce
qu’on étoit déja dans l’u(}a'ge de les re<
cevoir par la feule abjuration , & quon
avoit en France un cxtreme interct de
ne leur pas rendre trop difficile le re-

- tour i FPEglife.

XXXVIIL Le rituel de Paris n’y obli-
lg: lﬂPas les Calviniftes adultes : mais il
ifle Ia chofe a leur dévotion ; & il fou~
haite qu’ils en aient affcz pour demans
der les éxorcifines, ,




-
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L Parrin. XXXIX. Le decret du concile provin»

S—

T, 4.

cial de Touloufe en 1 §90. dont je viens
de parler , défend étroitement de féparer
du batéme les eérémonies qui doivent
Yaccompagner , 4 moins que la neceffité
we foit extréme : Nifi per fummam neceffi-
satem. Et aprés le danger, voici com~
me il parle de I'obligation de fupplées
les cérémonies, qu'on avoit été con-
traint d’omettre. = Celui qui dans um
danger de mort trés preffant aura été batifé
dans la maifon , ne doit point étre batife de
mouveau , ménie fous condition : mais on fup~
pléera feulement les cérémonies. Et la me=
se chofe [era obfervie 4 I'égard de cenx »
qui aiant €16 batifés par les hévétiques , res
viendrons 4 [ Eglife , parce que ces cérémo~
wies leur font égalememt méceffaires. On
Juge toutes les cérémonies également
neceflaires ; & les hérétiques convertis
ne font difpenfés d’aucune.

XL.Le concile ' Aquilée en ¥596.
marque en un mot cequ'il penfe du fup-~
plément des éxorcifmes aprés le batéme ,

. en voulant qu’on fuive éxa&ement le

% Quj 2utem domi » jn ni®, iis etiam neceflariay,
tam urgente mortis peri- | qui ab hxreticis baptizati
culo fueritbaptizatus,huic | ad Ecclefiam reverten~
iterai baptifmus non eft | tur , tantum erunt adbi-~
fub conditione conferen- | benda. '
dus ; fed centé careme-
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rituel romain, ol tout le monde fcajt I PArTIE.
combien les éxorcifmes font réitérés.

XLI. Le concile provincial deNarbon-
ne , au commencement du dernier fiecle,
fous Parchevéque Louis de Vervins ,
nous apprend ce que nos prelats pen-
foient alors de Pufage de fuppléer tous
tes les cérémonies felon le- rituel Ro-
main, & combien ils étoient éloignés de
condanner ce qu’il ordonne touchane
les éxorcifmes. Car aprés avoir défen-
du de divifer jamais le batéme hors
Pextréme néceflité, il ajoute ce qui fuit:
© Que perfonne ne néglige les cérémonies &
les rites de la fainte Eglife Romaine , qui
Jont trés propres A nourrir la pieté, & qué
peuvent produire beaucoup de fruit. Ainfi
dés que les enfans , qui ont été batifés 4 la
maifon , feront vétablis , & que leur [anté
pourra le permettre . quon les porte anffi-
tor d VEglife, & qwon les préfente 4 leur
suré , pour faire fuppléer ces cérémonies.

1609.

o Neque praterea ali~
g:is fit, qui czremonias -

& ritas fan&z Romanz.
Ecclefiz , quz multum

ietatis & utilitatis ha-

ent s negligat : fed poft
sorum convalefcentiam 5
& quam citiffimé fieri
poterit , infantes in do-

sobaptizatiadEcclefam |

8 parochum portenturs
didarum ceremoniarum
caufd, fub p2na contem-
tds precepti Ecclefiza
Hujufmodi etiam cxre~
moni » iis qui ab hxre+
ticis baptizati ad Eccle-
fiam revertentwr , eruag
ebfervandz. -

.
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I. PARTIE, ] jets Ay
Ceux qui y manqueront [eront [ujets an%

peines portées comtre ceux qui méprifent les
ordonnances de UEglife. Les mémes céré-
monies doivent étre auffi obfervées a I'égard
de ceux qui aiant regu le batéme chez ley
bérétiques , reviennent 4L Eglife. Les évé-

ues de ce concile trouvoient dans les:
exorcifmes, comme dans les autres cé-
rémonies , un grand fruit & une grande
édification , auffi bien aprés le batéme,
que devant. Je ne fcai comment on
peut i fort changer , qu’on ne les trou-
ve plus aujourd’hui qu'inutiles, & ca~
pables de fcandalifer.

XLIL Nous n’avions point encore fait
cette découverte en 1624. fousle Roi
Louis XIII. Car les évéquesde la provin-
ce eccléfiaftique de Bourdeaux s’étant af-
femblés cette année-1a fous I'archevéque
Frangois cardinal de Sourdis , ordon-
nerent de fuivre éxaétement toutes les
cérémonies prefcrites par le rituel Rov
main dans Padminiftration des facre-
mens. -P Afin que tout [e faffe dans Uordre 5

"dit ce concile, #ous ordenmons que ton-
tes les cérémonies , qu'il conviens d obferver

2“}-:: ne quid in eo pec- | mane Pauli V. Pontif.
cetur , ritus quibus in fa- max. juflu reftituto pe-
a&q};:ftis adminiftrandis | tendas eflc & adhiben~
wti pareftyex ritwali Ro- J dos, .- o

- —
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dans Uadminiftrasion des [acremens., foient 1. PAnTi¥e
e

-drifes du rituel Romain, qui 4 ét¢ rétabli
“par Uautorité du pape Paul V. & qu'on les
Juive éxadement. Les changemens arri=
vés dans le rituel Romain ne regardent
yoint la queftion que je traite. Car on
a abrégé les cérémonies & les éxorcif
‘mes: mais fans mettre de la diftinGion
entre ceux qui précedent le batéme, &
ceux quile {uivent, quand il a été dons
n¢é dans le danger. . .
- -Je ne crois point qu'on ait éxaminé
cette queftion depuis, ni qu'on ait eu
e moicn auffi folemne| de I'éxaminer,
a caufe de l'interryption des conciles.
e {cai feulement qu’on eft devenu plusg
ibre & plus hardi. -
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1. PArTIR, '

o s ST o

SECONDE PARTIE,

02 Lon découvre ¢ raifons, qui ont portd

- UEglife 4 faire [uppléer les éxorcifmes
apres le batéme , lor [4u’ on avoit été obligé
de les omettre dans le péril 3 & ok 'ont
montre qu'il 5y a pas plas de raifon de

~ Jupprimer ces” éxorcifmes 4 Uégard da

© ceux qui font déja batifés, quede rejettey,
toutes les autres cérémonies du baséme
parce quelles ne font ellés-mémes que des
efpeces d éxorcifmes.

I NE desraifons dont les 6vé‘gues '
pont été le plus touchés, apres la
confidération, ou de la tradition, ou

pour le moins d’'une coutume dont ils

ne connoifloient point I'établiffement ;

eft celle de I'uniformité ; & c’eft aufl

la raifon que faint Thomas allegue tou~'

jours. Cette uniformité n'eft pas feu~

® lement de bienféance , comme dans plu<
ficurs autres ufages. C'eft une unifor<

mité de do&rine ,*d’humilité, & de re~
connoiffance. L’Eglife a voulu que tous

ceux qui entroient dans fon ?ein par

’ le batéme, fcuffent d’ou ils venoient.

’
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& Pous entrez., dit faint Cyrille, dans le 1. Partig,

————————

-
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ek 4

roiaume du Pere , qui ¢ft efprit : mais vous
avez été affujetti auparavant a empire du
dragon ; i quel maitre ils avoient appar-

- tenu, avant que d'étre 4 Jéfus-Chrifts

de quelle fervitude, & de quels hor-
reurs ils avoient été délivrés par la gra<
ce; & de qui ils avoient été la retraite,
avant que de devenir le temple du Saint
Bfprit:afin que toute chair fiit muette,
& confufe zevant Dieu ; & que tous
aiant porté les mémes chaines, perfon<
ne ne pit fe glorifier de fa liberté.
Rien n'eft plus capable de nous.ren-
dre tout cela fenfible, que les éxorcif=
mes tant de fois réitérés avant le baté-
me, & que l'ancienne Eglife répétoit.
éncore bien plus fouvent,, & d’une ma-
niere bien plus effraiante. Mais fi les
uns les regoivent, & que les autres en
foient difpenfés , le deflein de I'Eglife
efti éludé en partie. L’égalité, & par
confequent.'humilité , ne fubfifte plus.
Il faut- donc que fi la néceffité-a faic
précéder le batéme, la religian faffe fui-
vre-les éxoreifmes ; & que-tous.appren=
nent qu’ils n’ont piiétre pécheurs, fans
€tre poflédés; qu'ils ont eté dévorés par
. @ Ad parem fpiritum ‘ dr;ccalnemmnﬁs'. D,t‘: .
ingrederis 5 fed per illum Hisrof. Pref.in Catech,
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2. partine dragon; & quavant de lui étre arra<
7= c¢hés, ils n’avoient d’autre volonté que’
Iz fienne. Cleft cette falutaire unifor-
mité, que lesanciensrefpeGoient fi fort,
& dont ils tiroient de fi grands avan-
tages pour la vérité. bCe que la fainte
Eglife obferve avec tant duniformité pa.
toute la terve, 4 Legard de ceus: qui fe pré~
Jentent pour recevoir le battme , doit érre
confidéré avec une [érieufe attention. Car,
posrquoi ne permet-elle point que les enfanss
ou les adultes , qui demandent le [acrement,
de la régénération , foiemt admis dans les
fonts [acrés, avant que U'efprit impur ait é1€
chafle de leurs caurs par les éxorcifmes , &
le fouffle myfiérieux des clercs, fi ce weft
pour mous faive comprendre que le prince de.
. ce monde. efft véritablement mis debors ; G-
que.celui qui [e croioit fors, aiamt d aberd
&€ lié , tout ce qu'il poffédoit a été enfuite
pillé, pour paffer fous le domaine de celud
. gi L'a vaincu. Non que je veuille dire

‘b Quod circa baptizan- | fpiritus ab eis immundug
dos in univerfo mundo abigatur ; ut tunc veré
fan&a Ecclefia uniformi- appareat quomodo prin=
ter agit, non otiofo con- ceps mundi hujus mitta=
templantur intuitu 5 cum wr foras ;, & quomodo
five parvuli, five juve- prius alligetur fortis , ut
nes ad regenerationis ve- deinceps vafa ejus diri=
munt {acramentum , non piantur , in pofieflionem
prius fontem vite adedr, tranflata victoris. Tomte

udm exorcifmis & ex- 1, Cone, Gall, cap. 5.
fHationibus clericorum

qllC




e e 8 B e TR YN SS. =

had

sur L2s Exorcismes. 49

&ue les papes, qui paffent pour les au- I Parrie.

teurs de ce que je viens de citer , aient
clairement enfeigné que les éxorcifmes,
qui manquoient au batéme effentiel ,
3uﬂ’enc étre faits aprés. Mais leur rai-
fonnement , leur efprit, &, fi je I'ofe
dire, la pente de leur cceur y condui-
fent naturellement, & portent a fou~
haiter que perfonne, s'il eft poffible,
ne foit exemt des éxorcifimes, & n’af-
foiblifle par fa diftin@ion une regle,
qui ne peut €tre trop générale.

IIL Bien loin donc de fupprimer les
éxorcifmes a ’égard de tant de perfon-
nes, qui par abus, oupar néceflité, re-
goivent feulement I’eau du batéme aprés
Ia naiffance , & dechanger en ce point
la coutume de I’Eglife, fi ancienne, &
fi autorifée:: il faug’roit que les {cavans
travaillaffent 4 la rétablir , fi elle étoit
négligée. Car tout ce qui leur peut ren~
dre une cérémonie précicufe, fe trouve
en celle-ci : le dogme , les meeurs, le
myftére , fans parler de fon antiquité,
pareille a celle.de 'Eglife. Le myftére
eft fenfible. Cleft Jéfus-Chrift qui dé-
pouille le fort armé, & qui lui enleve
fa proie; qui lui commande avec em-
pire 5 qui le juge ; qui le met en fuite.

Je viens d’expliquer l'interét qu’y a la

C

o ————c
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11 Paxie. morale 5 & il y a longtemps que faint

Auguftin a fait voir celui qu'y avoit la
vérité. Les Pelagiens éludoient toutes
les preuves du péché originel, & méme
celles du batéme. Mais les éxorcifmes
leur étoient prefque auffi fenfibles qu'au
démon ; & il eft au moins certain qu’ils
les mettoient cn fuite. <A cela, difoit
faint Auguftin au plus téméraire des Pé-
lagiens , voici ma réponfe. Ou apprenez~
nous par quelle raifon on fouffle fur les en-
fans qui doivent étre batifes : ou en vous dé-
clavant ouvertement comtre toute I'Eglife,
& contre la plus vénérable amtiquité, faites
voir qu'on ne doit point obferver dleur égard
cette cérémonie. Ceft ce que vous avez. d
faire; Ceft a quoy il faut vous astacher ;C'eft
la le fondement consre lequel vous devez di~
riger tous vos efforts , pour effaier de le ren~
verfer, fivous le pouvez. Ceft en vain que
pour éluder la force d’une telle preuve , vous
vous abandonnez. 4 de longs difcours, qui
Jout inutiles. Ceft en vain que vous nous.
debitez. des fonges & des imaginations. Et

¢ Ad hoc refpondeo
eur exfuflentur baptifan-
di parvuli ofterde:zut u-
niver( antiquiffinxEc-
elefiz bellum indicens,
ex(ufflari eos non debere

coatende. Hoc age , hic

infifte 5 buic fundamen-
- _\

to » fi potes, aliquid un-
de concutiatur, impinge.
Quid fugis {ub pelles lo-
quzcieztis tua ¢ Quid fu.
mos vanitlimos (ubjicis?
Aug.oper. imperf. lsb. 3.
€ap. 144.
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dans un autre endroit du méme onvra- 1. PARTId
ge :d Artendex. vous a drre fiflés vous-mi-
#es trés-juflement , puifque vous combattez.
avec tant dopiniatreté le fouffle myflerieux
que UEglife de Jefus-Chrift employe Zgale-
ment dans le bateéme des adultes , comme
dans celui des enfans.  Car cette cérémonie
eft auli propre 4 punir vorre témérité,
gw’elle eft puifflante pour établir la vérité de
ce que vous ofez nier.

1V. Mais C’eft tout le contraire, dit=
on: car les éxorcifmes aprés le batéme
detruifent entierement toutes les confé--
quences que faint Au\guﬁin tiroit de
ceux qui préparoient a ce facrement;
puifque les premiers s’adreffent 3 une
créature innocente, cllui eft 'image de
Dieu, & délivrée de la captivité c%u dé-
mon : au lien que faint Auguftin pré<
tendoit prouver par les éxorcifimes,
qu'on étoit pécheur & fous I'empire
du diable; & qu'autrement, I'Eglife fe-
roit injure & Dieu, en la faifant 3 fon
image.

V. Maisje ne f¢ai ce qui peut ébloiiir

d Parate vos in facies pe exfufflationibus exfufs
veftras eafdem exfutfla. landi eftis , qualibus a.
tiones digniffimé excipe- pertiflimé verum effe of-
te, quz inEcclefia Chrifti | tenditurquod negatis. 24, -
& majoribus adhibentur, cap.181. g 199. :

& parvaulis. Talibus quip. C
cij
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s ArTiz. dans ce raifonnement. Car I'interét dd
T faint Auguftin étoit de prouver que les
hommes naiffoient pécieurs;qu’ilﬁ é-
toient efclaves du démon ; & qu'ils ne
ouvoient ¢étre délivrés que par Jéfus-
Chrift, dant on invoquoit le nom &
La puiffance dans les éxorcifmes. Afin
que fa preuve fit bonne; il falloit que
les éxorcifmes fuflent faits fur tous ceux
qui devoient étre chrétiens, & que la
loi qui Pordonnoit , fiit auffi ancienne
ue 'Eglife. Rien n’étoit donc capa-
ble d’affoiblir cette preuve , qu'un grand
nombre de perfonnes exceptées de la
loi générale. Or l'ufage de {éparer le
batéme des éxorcifmes devenant fort
commun , infenfiblement les exceptions
fuffent devenués trés ordinaires. Que
pouvoit-on donc faire de mieux, que
d’ordonner que quiconque furvivroit &
fon batéme, apres I'avoir rechh a Pex-
tremité, viendroit avotier 4 la face de
I'Eglife qu’il étoit né pécheur , idolatre,
potledé, excommunié de I'Eglife & du
ciel, fans promefle, fans efpérance , in~
/ digne de toute miféricorde , & incapa-
ble de la demander : mais que J. C.
. vainqueur du démon par fa mort, I'a-
woit arraché des mains de cet homici-
de, & lui avoit douné une nouvelle
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~naiffance ; qu'il ne fut donc point trom- 11. PAr7ie.

pé par la difpenfe dont on avoit ufé 4
fon égard, & qu'il apprit des anathé-

- mes qu’on alloit prononcer contre fon

premier maitre , de quelle fentence il
et été digne aufli bien que Ini? Y
a-t-il une maniere plus efficace de pro-
tefter tout cela, qu'en fe foumettant
aux éxorcifmes ? Et tous les raifonne-

.mens contraires peuvent-ils empécher
-Yimpreffion vive & naturelle , que cetve

cérémonie fait fur les efprits 7
VL Je ne vois pas qu'il y ait perfonne,
4 qui la coutume de fuppléer les autres

- cérémonies du batéme, ne paroiffe trés-

fainte. Qu’elle foit aufli ancienne que
IEglife, ou qu’elle n'ait que fix ou fept

- cens ans, elle eft en foi trés-édifiante,

& .rien ne pouvoit étre plus fagement
établi. Or je maintiens que toutes les
preuves font égales pour les éxorcifmes.

- Tous. ceux qui nous parlent de cette

coutume les y comprennent, ou en ter-

- mes formels, ouend’autres équivalens.

Lantiquité eft la méme ; les témoins
font les mémes. 1 faut donc, ou re-
jetter la coutume de fuppléer les autres.

“cérémonies : ou conferver celle de fup-

pléer les éxorcifmes ; puifqu’clle nous eft

“venué par le méme canal, & qu'on La

¢ iij
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DissrrTATION
toujours cru egalement fainte & nécef-
faire. On ne peut nier aucun de ces

- faits.

VII Et en effet, que peut-on dire con=
tre les éxorcifmes, qu'il ne foit trés aifé
de faire retomber fur lesautres cérémo-
nies ? Elles font toutes pour les cathé-
cumenes , excepté la chrifmation du

" fommet de la téte, Ihabit blanc, & le

cierge allumé. Et pourquoi dégrader

.eelui qui eft enfant de Dieu, & le tem-

ple du Saint Efprit, en Ie réduifant au
cathécumenat ? Toutes ces cérémonies
font pour préparer 4 la grace du baté-
me, & elle eft déja recue. Toutes font
pour purifier le cceur, & Dieu méme
en a fait fon tréné.  Avec quelle vérité
peut-on les emploier ? Quel effet leur
attribué-t-on ? Ex quel fens feur peut-on
donner par rapport au prefent, qui ne
foit faux ; & par rapport 4 I'avenir, qui
ne foit violent & déraifonnable ? Pour~
quoi méme faire cette injure au Saint
Efprit & 4 fes dons , que de recourir
apres lui d de vains & de foibles fignes.
<. Comment retournez-yous 4 des obferva~
tions fi defetueufes & fi impuifantes?lls
pouvoient étre de quelque ufage avant

¢ Quomodo converti. | & egenaelernenta? @afy
ini iterum ad infirma L4V 9
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qu’on eiit été enfeveli avec Jéfus-Chrift 11 PArTre.
par le batéme : f Lorfque mous étions en-"—"
core enfans , nous érions affujettis anx pre-
micres & plus groffieres infrudtions , que
Dicu a données au monde. Ces enfeigne-
mens , ces ombres, ces purifications te-
noient lieu de la loi, qui préparoit 4
J- C. quiy conduifoit : mais qui difpa-
roiffoit 4 {a venué : & Nous ériops fous I3
garde de lg loi, qui nous tenoit renfermes ,
pour mous difpofer 4 cette foi, qui devoit un
Jour étre révélée. Ainfi la loi nous a fervi
de conduleur , pour mous mener comine des
enfans a Jéfus-Chrift. . . . Mais la foi étant
venue , nous ne fommes plus fons an condu<
deur , comme des enfans . .. . Car vous tous,
qui avez. été batifés en Jefus-Chrift , vous
avez été revétus de Jéfus- Chriff. Qu'on
éxamine avec fincerité fi tout cela ne
faroit point exclure également toutes
es cérémonies du cathécumenat aprés
Ie batéme ; & qu’on apprenne de 13 com-
" bien il eft facile de trouver.de fpécicux

raifonnemens contre Tufage de 'Eglife

£ Cum effemus parvuli,
fub elementis mundji era-
gaus fervientes.Ibid. . 3.
£ Subdege cuftodieba-

- mur conclufi, in cam fi-
dem quz revelanda erat.
Itaque lex padagogus

nofter fuit in Chrifto. . «
At ubi venit fides , jam
non fumus fib pedago~
go . . . Quicuinque emm
in Chrifto baptizati eftisy

~ Chriftum induittis. G,al.‘
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58 DiSSERTATION
mais combien il eft dangereux de fes
fuivre. Je l'ai déja dit. Dés que le ref-
pe& pour ce quclle fait, & ce qu'elle
ordonne, ne nous arréte pas, & qu'on
écoute celui qui trompa la premiere
femme en lui Bdemandant raifon du
commandement de Dieu, il n’y a plus
de bornes 4 notre efprit, ni 4 notre
cenfure. Un homme condanne les é-
xorcifmes aprés le batéme. L'ufage de
fuppléer les autres cérémonies déplaira
a quelque autre. Et peut étre que le
mépris que font les hérétiques de celles
qui précedent ce facrement, trouvera
des approbateurs, Car dans le fond,
le principe eft égal ; & 'on peut cons<
danner I'Eglife fur ce qu'on voudra,
s'il eft jamais permis de la condanner.
VIII. Comme ce point eft d’une plus
rande conféquence qu’il ne paroit d’a-
gord, il eft bon que jaille plus loin,
& que je fafle obferver que toutes les
cérémonies, gui préparent au batéme 4
ne font que des éxorcifmes de diverfes
efpeces, ou qu'elles y ont un rapport
eflentiel,
IX. La premiere felon le rituel Ro~

main, qui eft trés ancien, & prefque

B Cur pracepis vobis Deus? Gen, joti
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général, (je fuis celui qui fut imprime - PaxT1®
a Venife en 1585. parce qu’il eft plus -
prés des autcurs & des conciles que jai
cités, & qui I'avoient en grande véné-
ration ; les changemens qu’on y a faits:
depuis, ne regardent point la 3ueﬁion-
prefente; comme je lai déja dit.) La
‘premiere donc de ces cérémonies eft
d’arréter I'enfant 4 la porte de I'Eglife,
- & de'empécher d’y entrer. Qui ne {cait
que c’eft la marque & la fuite de fon:
excommunication, & de fa pofleflion:
fpiricuclle # v
-~ X. Lafeconde eft de fouffler trois fois
fur fon vifage 5 ce qui eft cet éxorcil-
me d’ation, dont faint Auguftin parle
fi fouvent, & qui eft fuivi de cet au-
tre: i Sors de cet enfant , efprit impur , &
cede la place au Saint Efprit confolateur 5
que I'on repete auffi treis fois.

X1I. La rroifieme eft I'impreflion dw
figne de la croix fur le cceur & fur le:
front, le plus grand, & le plus terrible-
éxorcifme du Ezmen. Et Foraifon qui Elle com-
fuit en détermine clairement la fin & Ommpurons-
Lufage, parce quion y demande 4 Dien fimp-- Deus »
pour le cathécumene , qu'il ¥ rompe lessmoptriz..c..

k Omnenr czcitatery
cordis ab' eo expeile ; dif~-
sumpe ab o omnes lae

cv

"3 Exi ab €0, immunde
fyiritus; & dalocumspi.
witui San&o Pasacleto, .
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M. PanTiz. iens ok le diable le tient enchainé : qu'il lu¥
T ouvre la porte de [a miféricorde . & qu'il le

guériffe de Uaveuglement du ceur.
- XIIL La quatrieme cérémonie eft de
fouffler une feconde fois fur le vifage
de lenfant, mais d'une maniére diﬁgé-
rente dela premiere. Et ces deux dif~
férentes maniéres de fouffler font diftin-
gueées dans I'eucologe des grecs. Car
le premier fouffle étoit de mépsis; & le
fecond eft une efpece d'infpiration de
vie & de chaleur, contraire a cet efprit
de glace & de mort qui poffede le cceur
du cathécumene. Et I'aQion, & les pa~
»+ _ yoles , font clairement deux éxorcifmes =
X Que le prétre aloxs fouffle chandement fur
le vifage de I'enfant par trois fois, & qu'ik.
dife : Te fouffle de mowveau fur toi', 6 cathé-
6umene , pour te communiquer la vertu du
Saint Efprits afim que Uefiicace de la grace
.- qui Ceff donnée par cet Exorcifme myfté-
rieux , te purifie de toute la corruption,
dont les malins efprits ¢ avoient infeélé en:
Semparant de tom ceur.

05 Satan® 5 quibas
rat colligatus 5 aperi

e¢i  Domine , januam -

pietatis tuee.

{ Tunc exhalet calido
#:8u terin faciem ejus ,
dcdicat : Infuffla te, ca-

{

thecume , denue in vir.
tute Spiritlis San&i, ne
quidquid in te vitii malo-

mm eft {pirittum jnva-

fione » per hujus exorcife
mi myfterium gratiz fic
tibi ipfa virtus purgatig’

N
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X111 La cinquieme eft de benir le 1.ParTi.

fel; & cettte cérémonie renferme les
deux efpeces d’éxorcifmes, d’altion &
de parole. De parole, car la priere de
cette bénédiction commence par ces
_mots : m Je ¢'éxorcife , 6 fel qui as é1é créé
de Dieu, au nom , Gc. Et ce qu'on y de-
mande i Dieu, eft que ce fel ait la
vertu de chaffer le démon; n4fin que
par Vawtorité & la verts de la fainte Tri-
mite , tu devienme un remede falutaire , &
capable de mestre Lennemi en fuite. On
et cnfuite de ce {el dans la bouche du
cathécumenc, & c’cft ce que jappelle
Bn éxorcifmed’aétion , parce que fa bé-
nédiQion de ce fel I'a rendu propre &

chafler le malin efprit, & que c’elt.pour -

¢ela qu'on le lui donne. :
X1V. La fixieme eft une feconde

impreflion du figne de la croix fur le:’

front : mais c’eft au milien d’un fou-
droiant éxorcifme, qui commence par
ces mots : ®Comprens donc , maudit démon;

ks fentence qui a été promoncée contre toiy

& qui finit par ceux-ci: ¥ Et qu’il ne £ ar-

! m Exorcifote, creatu~ Bole s recognofce fenten.
fa {alis, in nomine , &c. tiam tuam. !

» Ut in nomine SanQe # Et hoc fignum fan&ta
Trinitatis efficiaris {2lu- crucis, quod nos fronti:
tare facramentum ad ef« ejusdamus , tu malediC e
fugandum inimicum. diabole, nanquzm cudeass

# Esgo , mdledide dia~ vislare.
c vy

——n———
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XL PARTIE. yipe jamais , maudit démon , & avoir la bars
. dieffe de profaner ce figne adorable de la

croix , que nous imprimons [ur fon front..
Ce qui eft fuivi d'un autre terrible éxor—
cifme : 9 Je réxorcife , efprit impur... .
& je te commande de fortir, & de 1 éloi-
gner de ce ferviteur de Diew. Aprés lequel
onrepete : Comprens donc , maudit démon .
&c. Ergomaledidte  &c. Eton enajoute:
auffitdt un autre, dont je ne rapporte:
que ce commencement. * Ecoute, [atan qus:
as €té maudit de Dieu, le commandement que:
je te fais ay nom du Dieu éternel , & de notre
Sauveur Jéfus-Chrift fon Fils. Maintenant
que tu'es vaincu, € que Lenvie qui te ronge:
off rendue impuiffamte , retives-toi trifte &
confus, & que tu n’aies plus rien de com=
mun avec ce [erviteur de Diess , qui 0 aura
déformais. que des penfees & des defirs tout
céleftes 5 qui va faire profeffion derenoncer 3
20i & au fiecle dont tu es le prince ; & qui
ne vivra que powr Uimmortalité bienheureu~

» €. -

XV. La feptieme eft I'impofition des

9 Exorcifote immun- Filii ejus. Cum tua viGus
de fpiritus ... .. utexeas | invidia tremens gemenf-
& recedas ab hoc famulo que difcede.. Nihil fit tibi
Dei , &c. commune cum fervo Dei

7 Audi, malediGte fa- jam caleftia cogitante,
wana, adjuratus per no- renonciaturo tibi, & {2~

men2termi Dei & Salva- | culo tue, & beatz ime
soris noftsi Jefu-Chrifti | mortalitati viQuro ;. &¢o

s
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mains. fur la téte de lenfant ; & cette 11 PArTizy

cérémonic, qui eft trés ancienne , auffi-
bien que les éxorcifmes précédens,, com-
me il paroit par 'ordre Romain, cette
cérémonie , dis-je , eft accompagnée:
d’un éxorcifme encore plus chargé d’a-
nathemes que les autres. £Icf le prétre
met la main fur la téte de Uenfamt, & dit :
Tu ne dois pas ignorer , fatan, que tu vas
are liveé aux fupplices , ¢re.

" X VI Le prétre aprés cela fait entrer:

FPenfant dans Iéglife , mais feulement

jufqu’au miliew, comme n’étant point. .

encore digne d'avancer plus loin. Et
en cet enﬁit le prétre lui faitla céré~
monie de lui toucher avec de la falive:
Ies oreilles & les narines , que jecompte
pour le huitieme éxorcifme.

Cette cérémonie fe fait en difant =
Ephplieta, c’eft i dire , Sois ouvertes. 1b
eft certain que ces paroles & cette
attion font imitées de ce que J.C. fit
dans I'évangile pour guérir un poffédé,
que le démon avoit rendu fourd &
muet. Ainfi c’eft un double éxorcifme’

& de fait, & de parole, confacré pap

Jéfus-Chrift. Et afin qu'on n’en puiffe

F, Hic ficerdos tangit | imminere tibi poenas ., i

caput infaneis , & dicit : &ec.
Nec te lateat, Satana,
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41, PanTis.pas douter, le prétre ajofite : € Hires=,
T tei donc, fatan,de prendre la fuite; car le
jugement de Dieu cft prét declater contre toi.

XVII. La-neuvieme eft le renonce~

ment folemnrel au,démon, comme aiant

_ été julques-12 l‘q:';gi'an du cathécumene.

"t Je parlcrai bienrgot de cette cérémonie..

X VILE La dixieme eft Fon&ion de

| -la"poitrine , & des épaules , avec, huile
BT des cathécumenes, afin de chaffer dw
cceur pour la derniere fois le malin ef-

prit,,'& pdur rompre le joug injufte &

"+ pefant qu’il avoit mis {ur fes épaules dw

" pécheur , felon cette promefle de 'Ecri-

. ture:u Le jpugaccablant a é1é brizé , & com=

" - mevéduit en poudre , paila yerts de Lhuile..
. Or cette derniere térémonie , qui pré-
:  eede immédiatement ka profeffion de foi
O & lc batéme; eft upe imitation de ce
que faifofent les ‘Apdires pour guérir les

" malades , & les énergemencs , enles oi-
;.-,4§nam: d’huile; & pour les préparer par
- €es miracles 4 croireen J. C. quidevoit

- bien-t6t les fuivre : ce qui convient ad-
mirablement aux cathécumenes. = Jéfus

* aiant appellé fes douze difciples il lesr donns

© . 9 Tu autem eﬁg:{re-, % Convocatis duode~
diabole ; appropinquabit | cim difcipulis fuis, dedie
enim judicium Dej. illis poteftatem fpisituum.

# Computruit jugnm & immunderam , ut ejices-
facie olei. Ifzie. 10. 27, rent eos, X carasent em=-
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Puiflance fur les efprits impurs, pour les™-Bartrik
chaffer , & pour guérir toutes fortes de lan- """
guenrs , & de maladies. Voik 'ordre &

le pouvoir. Saint Marc nous apprend.

fa maniere & le fucces 27 Ls chaffoient
beaucoup de demonsiils oignoient d”buile ply-
fieurs mglades , & les guéviffoiens. Ainfi
¢cft encore 1a un. éxorcifme d'ation ,,
ceft A dire une cérémonie pour chaffer

te démen , & guérir les plaies dont il eft
Fauteur, "Ea bénédiGtion de l'buile fe

fait dans FEglife grecque, auffi-bien que
dans la [atine , avec des éxorcifmes dans

ce deflein. Et ce que nous kfons dans

Fe rituel Romain dont les Souveraing
Pontifes fe fervent, quand ils veulent
denner le batéme , détermineclairement
cette cerémonie a fon véritable fens,

& a fon premier ufuge. = Je vous oins de -
Thuile de falut, dit le Pontife, fur la- 5
poitrine , & furles épanles, aunom denotre
Seigneur Jéfus-Chrift, peur vous faire méritex

tavie éternelle. Recevez.lapaix , &c. Retires-

#oi; eftritimpur , & fais place an Saint Efprit.

nem languorem > & om- lutis in pe&ore, & in
nem infirmitatem. Marr.” | fcapulis , in nomine Doe
ro. 1. mini noftri Jefu-Chrifti,

7 Dazmenia multa eji— | in vitam Zternam. Pax

ciebant, & ungebant oleo tibi, &c. Recede, im- -

multes Zgros & fana- | munde fpiritus, & dale~

Bamt.. Marc. 6. 13, cum Spiritui Sande.- _
R, Ego te linio oleo fa» ‘ I
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Dissenration
XIX. Mais écoutons fur ce fujet S
" Cyrille de Jérufalem. Ce qu'il nous di~
ra n'elt pas f{culement décifif : mais
pourra juflifier tout ce que jai avancé
fur les éxorcifines d’altion. Il appelle
cette huile fainte , olesm exorcizatum ,.
une huile fan&ifiée par les éxorcifmes;

& il nous apprend qu'elle eft-devenue

clle-méme par ce moien un éxorcifme
d’une trés grande vertu: # Car , dit ce
pere, comme les faints en foufflant fur nows ,.
& en invoquant le [aint nom de Diex, al--
Lument , pour ainfi dire , une efpece de flam=
me trés violente , qui brile les démons , &
les met en fuite : de méme Ubuile fandlifice
& éxorcifée par la priere & invocation de
Dieu, acquiert une fi gramde vertu, que

non [eulement elle purifie les malbeurenx

vefles diu péché qui confumoient notre ame

mais qu'elle chaffe auff les démons invifi-

bles; qui voudroient nows attaquer..

- XX.Le méme pere-avoit déja dit que
cette huile étoit I'éxorcifme le plus ef-

ficace, pour diffiper jufqu’aux moindres

e Nam ut infufflationes. cationem , tantam virtie-

San&orum , & nominis
Deiinvocatio, tamquam
vehementiffima quzdanr
flamma urit dcemones, &
in fugam convertit : fic
& exorcifatum oleum per
orationem, Deique-invo-

tem confequitur , ut non
modo ardentia peccato-
rum veftigia expurget »
verum etiam invifibiles.
dcemones repellat. Cyrifs
byerof. cathech. 2. Myfta=

£eg-

ey ———
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fraces des impreflions du démon. EtII.PArTiZs

c’étoit pour cette raifon ‘cllue I'Eglife
grecque , malgré fa délicatefle fur la mo-
deftie & la bienféance , vouloit que Fon=
&ion de cette huile fit générale , de-
puis la racine des cheveux jufqu’a I'éx-
trémité des pieds, afin qu’il ne reftitau
démon aucune retraite , comme faint
Cyrille nous l'apprend. b Enfuite,, dit-il,
on vous a depoiiilles , pour vous oindre de
Ubuile fainte & éxorcifée , depuis le haut
de la téte, jufqu aux plus baffes extrémitez.
du corps. L'évéque commengoit cette
térémonie, en faifant trois on&ions en
forme de croix fur le front , la poitrine ,
& entre les épaules , comme nous 'ap=
prenons de I'eucologe ; & ¢ les prétres
achevoient d’oindre tout le corps. Le
méme eucologe des §recs nous apprendr
que c’eft encore P'ufage d’oindre tout
le corps, c’eft i dire depuis le haut juf~
qu’en bas par les deux c6tez. d Tout i
carps du cathécumene aiamt été ainfi oint4
le prévre le batife.

Nous n’avons canfervé que les pree

8 Deinde verd exuti, adit. Euchol. p. 35 4.

$xorcifito oleo 4 fummis { d Un8o verd toto core
capillis ad infimasufque pore , baptizat eum fa~
partes perundi eftis. cerdos. Ewuchol, nsty Py

¢ Vimm togo corpore Gear, .
" inungendum facerdotibus

———
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11 PArTiz. mieret on&ions en forme de croix:
mais c’eft la méme cérémonie , faite dans
le méme efprit , & le méme éxorcifime:
X X1I. Apres cette on&ion, dans 'E-
ﬁlife-grecque & la latine on va aux fonts
aptifmaux. ¢ A la fource de I'adoption di-
vine , comme I'appelle faint Denis. Mais
avant tout il faut que I'eau ait été fan-
&ifiée par le fouffle & les éxorcifmes des
prétres. Ainfi voila I'éxorcifme jufques
Zackel. p. dans le baptiftere méme. Les grecs bé-
35.€ s34 niffent I'ean a chaque batéme , parce que
24363 la coutume de ne batifer qu'a Piques &
a la Pentecdte s'étant abolie parmi eux,
comme parmi nous, ils ont négligé la
coutume de bénir I'eau des fonts en ces
deux folemnitez pour toute I'année , ce
que nous avons retenu. Mais nous con-
venons avec ¢ux dans les¥xorcifmes &
a bénédiction de 'eau.
. XXIIL Je demande aprés ce détail de
" toutes les cérémonies du batéme, {i'on
comprend bien ce qu'on dit, quand on
propofe d’en féparer les éxorcifmes. ¥
. * en a-t-il une feule, excepté I'inftruction,
qui n’eft pas une cérémonie propre-
ment dite, qui ne {oit éxorcifine, ou ae=-
compagnée d’éxorcifmes? Que referve-

¢ Ad matrem adoptio- l Hierarchia , capite 3,
gis. Dien. de Ecclefiaflicd

(X
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ra-t-on? Que retranchera-t-on ? Si 'onI1. PArT12,

Ote les paroles , ceft Ster I'ame aux
adtions, dont les paroles expliquoient

Vefprit & D'effet. Si I'on abolit les cho-

fes, ce n'eft plus fuppléer les cérémo-
- nies, c’eft les fupprimer. Si I'on fubfti-

tué d’autres prieres aux éxorcifmes, on _

va ‘contre l'intention de PEglife , qui
a voulu conferver ce qu’elle avoit recli de
fes peres, & peut étre méme desApétres;
& qui en ordonnant de fuppléer les cé-
rémonies & les pricres, n’a point com-
- mandé de les abolir, pour en faire de
nouvelles. ,

X XIIIL L'un étera le fouffle; I'autre
le fel; un troifieme dédaignera la fali-
ve ; un quatrieme fe fcandalizera de
Yhuile ; un autre ne comprendra point
pourquoi on arréte un batifé i la porte
de Iéglife : tous aboliront les éxorcif-
mes, autrefois fi longs, qu'il étoit né-

ceflaire d'éxhorter les cathécumenesa tes ¢yrit. {:‘n[
fouffrir avec patience , & fi ﬂéquehs,’é:{;'.",,,;‘

qu’on les trouve encore par tout. st 4ve

X XIV. Aprés cela, qu'on me dife fi
te n’eft pas avoir perdu de vué ce qu'on
avoit prétendu faire, Car que vouloit-
on? Conferver les cérémonies, en ref-
peCter l'antiquité , en établir J'unifor4
mité ; en communiquer Leffet 3 tous,
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1. Par7iz Et que fait-on? On les abolit, on leg

change, on y introduit mille diver(i-
tés, & rien ne paroit plus inutile que
leur effet.

. Je vois bien que je fuis fong. Mais

fa matiere n’a point encore été traitée. .

Il eft facile & dangereux de s’y tromper,
a caufe des conféquences; & je ne croi
pas qu'on puifle entrer dans I'efprit de
P'Eglife, ni dans le vrai fens des céré-

~ monies qu'elle nous a confervées, en

n’éxaminant rien avec {oin. ,

XXV. Jefuis trés perfuadé qu'on les
affoiblira toutes, en fupprimant les éxor-
cifmes , qu'on les déguifera , & qu'enfin
on ira jufqu’a les fupprimer , fi'on prend
pour principe de ne conferver que celles
qui peuvent s'accorder aifément avec la
juftice & la fainteté qu'un enfant arecs
dans le batéme. Non que cette union
foit difficile : car jefpere bien montrer
fe contraire. Mais de la maniere dont
on raifonne , on trouvera trés peu de
cérémonies compatibles avec Iz préfen-
ce du Saint Efprit. Et3d moins qu'on
ne chafle le diable pour I'avenir, & par
précaution, il ne fera point permis de

rler de lui. '

XXVI. Ainfila belle & ancienne cé-
¥émonie du renoncement au démon , ne
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fera plus qu'une fimple déclaration pour 1L PArTIN
Tavenir, & non un combat & une vi- — .
&roire , une fuite aGuelle de fes liens,
une rupture toute fraiche & toute ré-
cente avec lui, un affranchiffement pré-
fent de fes oppreflions, & un nouveau
manifefte qu'on change de maitre. Ce-
pendant c’étoit ainfi que nos peres re<
gardoient cette admirable cérémonie;
& en retenant tous les éxorcifmes qui
la précedent, elle fera encore d nos yeux
* ce qu'elle étoit aux leurs. Mais fi on les
retranche, tout lefel, pour ainfi dire,
& toute la force de cette cérémonie
s'évanoiiit. N
. XXVIIL Il faut reprendre la chofe
d’un-peu plus haut, pour la faire en~
tendre. Depuis que les cathécumenes
avoient donné leurs noms pour rece-
voir le batéme , on s'appliquoit a les :
purifier par divers éxorci{mes; & I'on c_yrglt.fm{.
appelloit cette cérémonie épreuve & ;’;5;;’;_“;,‘;‘;
fcrutin , parce qu'on efperoit découvrir 34s.
‘par 1d i quelle intention ces cathécume- ,,f',‘fﬁ:f“‘
nes vouloient étre batifés , & chaffer le
démon d’hypocrifie & de curiofité , s'il
~ étoit dans leur cceur. Ceft la raifon du
_nom , & non dela chofe, qui eft fondée
{ur plufieurs autres.

XXVIIL Ces fcrutins étoient acs




.70 DissERTATION
1. PaxTiz. compagnés de cérémonies trés effraian<
— tes. On étoit nud en chemife, ou {im-

ple tunique, pieds nuds fur un cilice, le’
vifage voilé , la téte humiliée , fur la-

quelle on avoit répandu des cendres,

dont on voit la bénédi&ion dans I'or-

Dimyf. de dre Romain. Saint Denys, faint Jean
i’Z,’,.‘,%L,,‘;,;:Chryfoﬁome, faint Cyrille de Jérufa-
2;::“:? topul. lem , & le méme ordre Romain nous ap-
"Cyrill. 7erof; Prennent plufieurs de ces circogﬁanccs;
pref mcarh & il yapeu de perfonnes qui ignorent
ce que dit la-deflus faint Avguftin,
£ Ou'efl-ce que Lon viemt , mes trés chers
enfans, de pratiquer fur vous? Ou'efi-ce
gu'on a fait cette nuit 4 votre égard , qui
w avoit point é1é obfervé les nuits précéden-
tes? On vous atirés chacun des lieux fecrets
O vous étiés enfermés , pour vous faire venir
en prefence de toute I'Eglife affemblée , afin
que paroiffant devant elle la téte humilice

uid eft dile@iffimi,
qlfoc(ll'in vobis celebra-
tum eft 2 Quid eft quod
hacno@e circa vosa&um
eft , quod prateritis no-
&ibus aGum non eft 3
Ut ex locis fecretis fin-
guli produceremini _in
confpe@u totius ecclefi
ibique cervice humilia-
ta que male antea fuerat
exaltata , in humilitate
dum, cilicio fubftrato,

An vobiscelebraretur exa-

men , atque ex vcbis ex~
tirparetur diabolus fuper-
bus, dum fuper vos in-
vocatus eft humilis al~
tiffimus Chriftus. Omnes
itaque humiles eratis hu-~
militerque petebatis o=
rando,, pfuliendo , arque
dicendo : Proba me
Deus, & fcito cor meum’
Probavit & examinavit®
corda fervorum fuorum.
Aug. lib. 2. de Symb. ad
Carhec. c. 1.

—~——— =
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eette téte qui avoit été autrefois fi injuflement Y- PAXTY W

orgucillenfe , les pieds nuds fur un cilice éren-
du, vous [ubiffiez. [éxamen; & que le fu=
perbe démon fit chaffé de vos ceurs par U'in-
vocation de Jéfus-Chrift , qui étans fi grand
en lui-méme , a bien vouly fe rabaiffer &
Sanéantir pour nows. Vous etiez. donc tous

“dans une humiliation fincere ; & vous deman-

diez. humblement en priant , en chantant des
pleaumes , & en difant : Eprouvez.-moi, mon
Diey, & [ondex. le fond de mon caur. 1L
vous a en effet éprouvés il a fmdé les ceurs
de fes ferviteurs. Et dans un autre en-
droit : 8 Toutes ces cérémonies myftérien~
es, qui omt é1é, ¢ qui fomt encore prati-
quées a votre égard par le miniftere des fer-
viteurs de Dieu , ces éxorcifmes , ces prieres,
ces cantiques [pirituels & divins , cet ufage
de fouffler fur vous , ce cilice, cet abbaiffe~
ment de vos tétes, cette bumiliante nudité
de vos pieds, cette [ainte fraicur méme dont
Yous étiés faifis, & qui eft plus défirable &
plus avantageufe qu'une téméraire affurance 3
tout cela, dis-je, &rc.
X XIX.“On réiteroit ces {crutins plu<

€ Omnia facramenta »
qu® ada funt & aguntar
in vobis, per minilterium
fervorum Dei, exorcil-
mis » orationibus , canti-

‘cis {piritualibus, infuffla-

tionibus , cilicio, incli-
natione cervicum, humi-
litate pedum » pavor ipfe
omnj fecuritate appeten-
dus , &c. Idem Iig. 4.4¢
Symb. ad Cathec. c. 1.

'
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e Disserrarion A
'“f““"-’ fieurs fois avant le batéme. L’ordre Ro=
main, tel que nous I'avons, en marque
- fept différens en autant de différens
jours; & le dernier fe faifoit la nuitdua
Samedi Saint. b La contume de [Eglife
comme on aura foin de vous en inflruire dans
la fuite, eft de faire fept ferutins pendant
le faint tems de Caréme, 4 certains jours
CP"ﬁH-”ﬂn;r'éf- marques. On voit par une lettre d’Al-
bé. Rem, pa Cuin a4 Charlemagne , que c’éroit la mé-
goch me chofe de fon tems. Or il eft trés-
iimportant d’obferver que tous les éxor<
cifmes qui font aujourd’hui dans le ri~
tuel Romain, & toutes les cérémonies
avant le batéme fe faifoient 4 chaque
fcrutin, dont I'un eft rapporté tout du
long , pour fervir de modele aux autres.
®rd, Romw. Ainfid chaque fcrutin onrenongoit fo-
§2¢- 25+ 23 femnellement au démon : mais ony étoit
aidé par les éxorcifmes qui précédoient ,
& qui fuivoient. C'étoit aprés fa défaite,
aprés le triomphe de J. C. aprés la peur,
- fes larmes, les prieres, qu'on ofoit dire
hardiment quon déteftoit le démon.
X XX. Mais {i une partie de cet ap-
ateil n’eft confervé , & fur tout les
exorcifmes, ou J. C. commande aun dé-
mon avec empire , cette cérémonie perd

" b sicut vobis notum | in fan&i Quadragefimd
erit; per decretos dies | fiunt feptem fcrutinia.
infiniment
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infiniment de fa grace, & de fa force; I1. Parse.

& T'on ne fcait prefque plus fi c’eft or-
gueil ou courage , {i ceft préfomtion
ou vertu , que de braver ainfi le. dé-
mon, o , :
XXXI. Nous le comprendrons encore
mieux, {i nous confultons I'Eglife grec-
que. Avant les éxorcifmes elle veut que
le cathécumene paroiffe dans la poftu- -
re d’un captif, i en fimple tunique , fans
ceinture , la téte découverte , les pieds nuds 5
&> les mains abbaiffées, comme n’ aiant aucune
Jorce. Cette cérémonie eft atteftée dans
Ie concile tenu a Conftantinople fous
Menpas , altion cinquieme, ou les ca~
thécumenes, qui artendent le batéme,
font reprefentés avant les éxorcifmes
comme pleins d'inguietude & de crain~
te , humiliés , la vue baffe , & tenant les
mains entrelaflées, comme des perfonnes
qui ne fentent en elles aucune reflource.

k Nous ne croions pas, dit le clergé d'A-
paméé , qu'ancun de ceux qui ont é1¢ jugés
dignes de recevoir le faint baréme , ignore de

# Una indatum tunicdy _ fit habitus, quantus anj~

difcinGum , nudo capite,
& abfque calceamentis ,
demiflas manus haben-
tem. Euchol. p. 534.

4 Non putamus latere
aliquem s qui jam divino

mi agon detinet Dominé®
timentes , eo tempore
quo ad divinum baptif~
mum debent accedere ...
Stant fpeciem certaminis,
explicantes', innuentes

baptifimatis ritu digmug |, deorfum, & mapus com-
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7 ‘
Y. PArTiE. gyelles angoiffes d'efprit ceux qui ont la

crainte du Seigneur , font tourmentés dans
le moment qu'ils fe prefentent pour itre ba-
tifés...... La pofture méme exterieure of
ils font , fait affez. comprendre la grandeur
du combat qu'ils éprouvent. Ils fe tiennent
debout , les yeux tournés vers laterre, les
mains jointes enfemble , & [ans mouvement ,
& tout le corps dans un tremblement bien
convenable pour une telle aition..... Dans
cet état ils artendent cette liberté véritable
que le batéme [alutaire leur doit procurer,
& qui fait leur unique efpérance.

XX XII Mais les éxorcifmes qui fe
font fur eux, & qui font dans le méme
fens , & de la méme énergie que ceux
de I'Eglife latine, changent cet abbat~

tement & cette triftefleen courage; &

C’eft immédiatement aprés le dernier ,
que le prétre demande au cathécumene :
1 Ne renoncez-vous pas 4 fatan? A quoi
le cathécumene répond les mains éle-
vées : Otit, j'y renonte. o .
X X XITI. Saint Cyrille de Jérufalem
dit.qu’il étend la main gontre le démon,
comme s'il étoit préfent , & comme s'il
pleQentes, & opportund | Cleri Apam. A&. 5.
trementes ... . . .- Semel .L Abrenuncias fatan® 2
veram libertatem {alura-, | Absenugcio. Exchol. p.

ris baptifmatis prafto. | 138,
Rantes, In ﬁke[bﬁppticf ’, :
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SUR LES EXORCISMES.

e voioit. ™ Vous étes entrés d abord dans 11 PARTIS.

de portique du baptifiere ; & 1d, vous tenant
debout , le vifage tourné du cbté de Uoccident,
vous avez. entends le commandement qui vous
4 1€ fait d'étendre la main , pour renoncer

& fatan, comme fi vous leaffiez. vii devant

vous. Et dans un autre endroit: » Vous
Uentendez. ; & auffi-1ot étendant la main,
vous dites au démon , comme s'il étoit pré=
Jent : Je venonce 4 toi, fatan. -

- XXXIV. Saint Denis ajoiite quelque

chofe de plus, -en nous apprenant cci]ue,

le cathécumene ne fe contente pas d'é~
tendre la main-contre le démon , mais
qu'il le poufle - avec quelque effort,
comme repouffant un ennemi acharné
& importun, que les éxorcifmes vien-
nent de chaffer de fon cceur.: © Alors
on le place tout-nud , & les pieds pareille~
wient nuds, de maniere qu'il ait le vifage
tourné vers Loccident , & que par fes mains
@endués, il marque qu'il reporffz avec un

m Primim ingrefl [ .cas 5 abrenuncio tibi (-

eftis porticim domus tana. S. Cyril.
baptifterii , & ftantes o Tim nudum eum ,
verfasoccidentem, man- mdifque pedibas collo-
dari vobis audiftis, ut cit occafum afpicientem,
protensd manu tanquam manuumque protenfione
prefenti fatan® renun- tenebrof2 malitiz com-
ciaretis. §. Cyril. Carech. munionem refpuentem ,
Miftagog. 1. & quafi exfufflantem. §,
% Audis, & extenta Dion. in Theoria, cap. 24

manu velut prxfenti di- . Hier. Ecalc{.‘..
D)

=



6 DiISSERTATION
M. PARTIE courage milé de mépris les efprits de téné~
bres, & qu'il ne veut plus avoir aucun com-
merce avec eux. :

XXXV. Il sétoit déja expliqué plus
haut dans les mémes termes :p Il étend.
fes mains, & les pouffe méme avec une cf-
péce de violence vers Loccident. Ce qui eft.

‘trés heureufement expliqué par Cabafi-
las en ce peu de mots : 9 Le cathécumene:
étend les mains , & par cette action il chaffe
loin de lui le démon qu'il regarde comme pré=
Jent, & comme s'efforgant de le retenir dans.
fex liens. Enfuite déteftant ces efprit impur,
& le rejettant avec exécration , il ui crache,
pour ainfi dire , au vifage.

XXXVI. Et pour montrer que cette
hardieffe & cette force du cathécumene
vient des éxorcifmes qu'on a faits fur-
lui, lEglife veut qu’il {ouffle lui-méme
le démon , & qu'il 'éxorcife 4 fon tour..
Saint Denis I'a dit clairement. = Alors
il lui ordonne de fouffler trois fois contre le
démon. Cabafilas vient de nousI'appren-
dre ; & c’efl encore une des cérémonies

? Manus ad occiduam
regionem extenfas pro-
trudentem.

g Cathecumenus ex-

tendit manus , ac veluti .

prlentem & opprimen-
tem fatanam 4 fe detru-

dit  ac tanquam impu-

rum atque execrandum.
confputat. Cabaf. opufc.
de vita in Chrifto, Orat.

H

r Tum jubet eum ter

%tan:}m infufflare. §.
ionyf. cap. 2, Hier. Ec-

clefs b 2 o
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desgrecs dans leur Eucologe. Car aprés 11. Paxtix.
avoir répété trois fois : Je renonce 4 fa- —

. . . Nic, Cabaf*
tans abrenuncio , & aflure trois fois que orer. figrad.

Fov= o

=

c'étoit fincerement : Ty 4i renoncé’; abre-

- munciavi, le prétre lui fait ce commande-

ment : £ Soufflez. donc, & crachez. contre lui.
- XXXVIL Je ne {cai s'il étoit poflible
de marquer plus fenfiblement que leca-
thecumene devoit ce courage aux éxor-
cifmes , & au nom tout-puiffant de
J. C. quiavoit été invoqué fur lui. Auffi
dans le méme moment on lui fait cette

demande : Vous attachez-vous 4 Jefus- Euchel. page
Chrift ? Conjungeris Chrifto ? A quoi il ré- "

pond : Oiii, je m’attache 4 lui 5 conjungor.
Ce qui fe fait trois fois. Il répond au-
tant de fois: Fe lui fuis attaché; conjuncius
Jim, 3 la demande : Etes-vous astaché 2
Jefus-Chrift ? conjuntus es ? & cette admi-
rable cérémonie finit dignement par ces
paroles: Adorez-le donc;.adora ergo illum ;
& aufli-tot il adore fon liberateur. Car
il comprend que c’eft uniquement pag,
fa miféricorde, & le commandement
qu’il a fait au démon de fe retirer, qu'il
eft en état de lui infulter: ¢ e renonce 2
20, fatan , 4 toi, dis-je, malbeureux , qui

“ {Infuffla igitur , & ex- | “lerato & fevifimo ty-
pueinillum. - ranno. Non amplius me-
* # Renuncio tibi, fata=. | tuo vires tmas 5 diflolyi¢
&= ; tibi, inquam , fee- J enim ,easthxi.ﬂus. ‘

iij

éfyw
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W.Partiz.p'cff qu'un cruel tyran. Je ne crains plus te
~— violence , parce que Fefus-Chrift I'a rendu

impuiffante. , .
XXXVIIL. Or je demande a toutes
les perfonnes qui ont du fentiment, &
du golit pour ces fortes de chofes , com~
bien cette cérémonie perd de fa vérité
& de {a dignité, n'étant accompagnée ,
ni précédée d’aucun éxorcifme. On ne
voit plus nide raifon de 'humiliation ,
& de la défiance du. cathécumene, ni
de fource apparente de fon courage. On
ne voit point ce quil’arrache au démon.
On n’entend qu'a demi fon renonce-
ment, qui n'a plus d'objet prefent, qui
uiffe le rendre vif, & y joindre le ref-
?ehtiment' & l'indignation. Enfin on eft
tenté de croire que le cathécumene
choifit un nouveau maitre, & qu’il quit-
tele premier, parune liberté qui lui eft:
demeurée entiere, fans combat, fans
effore, & fans autre fecours que celui
de linflru®ion. ' '
" XXXIX. Car, pour dire ici en un
mot cc que jexpliquerai peut-étre ail«
feurs, le principal ufage des cérémonies
de I'Eglife, fur tout dans les Sacremens ,,
eft de faire paffer de fiecle en fiecle le
dépot de fes plus importantes verités,
Tous le voile des a&ions & des fignes.

.
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Car elle fcait bien qu'on difpute fur Il-PARTIR.

toutes chofes. Mais elle fcait aufli que
pourvii qu'on lui obéiffe, en faifant ce
quelle dit; elle aura tofijours dequoi
défendre ce qu’elle enfeigne. C'eft pour
cela qu'elle eft bien aife que tous jes

chrétiens deviennent {es enfans,aux mé-

mes conditions , & par les mémes céré-
monies. Et elle aime beaucoup mieux
qu'on foit en peine de les accorder avec
Teffet du Sacrement, qui a été donné

fans elles par néceflité, que de confen~

tir 2 des diftin@ions, qui ruineroient 2
Ja fin ce quelleafifagement établi.

e————y———
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TROISIEME PARTIE,

O Lon répond aux objeltions qne Fon pro-
pofe contre ufage de fuppléer les éxor-
cifmes apres le batéme , & particuliere-
ment & celles qu'on croit pouvoir tirer de

- faint Optar. :

1 E feroit-ici: le lieu de répondre

a deux queftions. La premiere,
quel effet peuvent avoir les éxorcifmes
aprés batéme ; & la feconde, quelle eft
Yorigine de la colitume, ou de la loi,,
de l%pplécr les cérémonies, quand ce

- facrement a été rechi fans elles dans la

néceflité. Mais d'égard de la premiere ,,
il eft mieux de la differer jufqu’a ce que
jaic répondu au paffage d’Optat ; & pour
Ia feconde, je ne m’engage point 4 la
traiter.

I L'obje&ion la plus fpécieufe quon
puifle faire contre I'ufage de IEglife,
eft fondée fur ces paroles de faintOptat:
* Qu’y a-t-il de plus injufle & de plus téme-
raire, quedéxorcifer le Saimt-Efprit? Car

# Quid iniquius quam l Gum 2 Optat. lib. 2. dg
®xercizare $piritum San- Schifm. Donas, n. 21,
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3l femble que cet évéque regarde. les 111 Part.

éxorcifimes. comme incompatibles avec
Ia préfence du Saint-Efprit ; & que dans
{z penfée, C'eft la méme chofe de les faire
contre lui ou de les faire aprés lui. D’ont
Pon conclud que la colitume de fuppléer
les éxorcifmes eft un abus, & ‘qu'elle
étoit inconnué au tems de faint Optat ,
Ceft-i-dire,, dans le quatriéme fiecle.
.. I1L Jai déja répondu dés le com-
mencement de ce difcours, qu'il n'eft
pas permis de raifonner contre I'ufage
de I'Eglife, quandil eft certain & com-
mandé. Que il y avoit de la difficulté
dans les paroles de faint Qptat , c%é-
toit de- quoi éxercer Iefprit des fca~
vans, & de quoi éprouver leur fou-
miffion : mais nullement un’ fujet de
douter que l’Eglife {e fit trompée ; parce
que C’étoit déja étre dans Perreur que
e douter qu'elle y piit tomber. Enfin
que ce n'étoit point par I'dge & la vieil<
lefle d’une coutume de cette importan-~
ce, qu'il falloit 'éxaminer ; & que quand
elle n'auroit qu'un jour, elle ne pours
roit étre cenfurée, s'il étoit vrai que
TEglife la commandat depuis un jour.
V. Tai répondu en fecond lien que
plus les paroles d’Optat étoient fortes,
& plus le fens qu'elles paro‘ii{Tcnt avoir
: v
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HL PART. &oit odicux, moins elles étoient pro-

pres d nous faire abaridonner I'ufage de
fuppléer les éxorcifmes aprés le batéme,
aufli-bien que lesautres cérémonies. Car
#il étoit vrai que les éxorcifmes aprés le
batéme fuffent contraires au Saint-E{-
prit, 'Eglifc ne les auroit jamais obfer<
vés, puifque c’eft le Saint-Efprit qui la
gouverne ; & par cette raifon elle n’au~
roit pas dii les tolérer. Or elle les or~
donne. 1l faut donc que les paroles
d’Optat ne la regardent point , & qu’on
fe trompe dans Papplication qu'on ent
fait. B
" V. Par ma troifieme réponfe on v4
voir que j'avois grande raifon de parlet
zinfi. Car ce qu'on nous objeéte d'Op~
tat, ne regarde pas lc batéme, ni les
éxorcifmes attachés a ce Sacrement. H
f’en eft point queftion dans tout leden<
kteme livre ; & il avertit lui-méme au
tommencement de I'ouvrage,qu’il defti-
ne le cinquieme livre 4 cette matiere.
Le reproche qu'il fait aux Donatiftes
par les paroles qu'on nous obje&e, eft
d’avoir dégradé des évéques, des pré-
tres, & des diacres catholiques ; de les
avoir deshonorés par des cérémonies in-
juricufes 4 leur caralere; davoir eu la
fureur de regarder comme impure leur
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ordinition, & comme ayant befoin 1I. Paxt.

d’éreyexpiée par des purifications fa- =
.criléges 3 d'avoir détefté tout ce qu'ils
-avoient confacré , églifes, calices; au-
- tels, religieufes 5 d'avoir lavé, rompu,

changé tout ce qui portoit les marques
deleurs bénédictions ; enfin de les avoir
Afoumis malgré eux 3 la penitence avec
‘tout le peuple ; afin qu'ils ne puffent
rentrer dans leuss dignités , ni aucun

-du penple prendre leur place. Ilnya @ - -

.qu'a lire avec tant, {oit pen d'attention
taut ce qui précede ; & ce qui fuit les
paroles quion naws ebjette.pour étre
-convaiticu qu'on las. détqurnie. tmal-d+
propes. Yoici ce gai-précede : b Faws
avew defarmé les fideles 3 vous avex. dépoiiilié
des évéques de lenrs honnenrs & de leurs di-

- gnités. Quelle étvange impieté , de ne laiffer

wivps ceux que Vols _ ayex, égorgés . que
pour-Jes. deshonovey. encore par lés travauk
&> los' larmes dé. la penitenice: ! Vail- "qui
marqué ks éveques:& les prétres dépo-
fés, & mis en pémitence contre les ca~
nons, < On peut dire qu'en comparaifon de

";»'“"v ).;‘4_? : : vv;. ',;;_ e
-$ Exariatifideles,bo- | vaen L aain
nore nonvinis fiti (polints --¢. In comparatione dv-
fant {acedotes. O impie< Exismeﬁri 5> atronum
wsinanditay quem juga= vigr videtur immanis
laveris imter pocniten< tas. - Vos.vivam facitis
giam & tormenta fers hemicidium. . . .

dvj
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ML PART.potre crime, la cruauté la plus barbare des
—— voleurs ne fait pas tant d horreur. Car [ho-
micide que vons commettez. eff tcl , que vons
~donnez. la mort par la vie méme que vows
daiffez. 11 parle ainfi de cette injufte dé-
pofition : & Ils avoient é1é confacrés par
Loperation de Dieu méme , puifqu'ils avoient
“é1€ ordonnés en fon.nom , & par fon auto-
Yité 5 & vous, Vous avez emtreptris par une
“témérité puniffable de détruire en eux I'ou-
Ces pointsyrage de Diew ... Qaelle plus grande inju-
nomettent . . o o
rien qui chan. f2ice 5 quelle imfolence plus criminelle peut-ors
selelenss  concevoir, que d'éxorcifer le Saint-Efprit, de
brifer les awsels , & de traiter. indignement
*L Euchatiftic , en la faifans ferviv de nourri-
-3ure aux amimaux? Rien i mon avis n’eft
“plus clair, Voici ce quifuit, fans que
Ie nom du batéme entre feulement dans
le difcours , mais dont les premieres pa-
roles infinuént que Fonction épifcopa-~
{e éroit dés lors en ufage. © Montrez-nous
it il vous eff ordonné de rafer la téte des évi-
~ques., Potr nous il nous sft facile de faire voir
par une infinité d'éxemples qu'il eff défemidn
" o Perfei fuerant ifli, | re, Euchariftiam anima~
@pere {cilicet Dei » quiin libus projicere 3
-jus nomine fuerant or+ -e Dotete'ubivobis miake
oinati : & voscontrao- | datum eft raderecapi
pus Dei holtiliter milita~ facerdotum » cam € cen~
tis.. ... Quid iniquins tratrio fine tot exenpla

‘quam exorcizare Spiritéd propofitafieri non.debes
Sautum yalaria frange- ' ze. . .
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‘de le faire. Et puis parlant de cette dé- 111 »ar®y
. . 2 e . . ——
pofition & de cette pénitence publique :
~f Vous' w’ avez. pas égorgé les perfonnes , mais
vous les avez. dégradées de leur rang. Que
fert-il que vous laiffiez. vivre les hommes,
‘pendant que vous les dépoiiillez de lears hon~
neurs ? Leurs membres 4 la verite Jont fainss
mais ils déplorent-la perte des dignités que
vous leur avez. enlevées. Vous y avex. fait
fur tous-une impofition des mains facrilege ,
& en étendant fur leurstétes un voile mesr=
trier, pour les Joumestre a la pénitence , vous
des avez. tous deshomorés. Car it n'y a4 dans
PEglife que quatre fortes de perfonnes, les
#véques; les préres, les diacres, & les fim=
Ples fideles , & vous wen avez. épargné aw-
“6une . ... Vons avez.trouvé des fideles Agésy
-& vous en avez. fait des pénitens. Vous avea,
Srouvé des diacxes , des prétres , desévéques,
& vous les avez réduits 4 la condition las-

"~ f Jagulaftis non' mem~

a2, fed nemina. Quid
‘prodeft , quia vivant ho-
mines , & occifi funt ho-
.mores 4 vebis? Valent
«quidem- membris , fed
erept2 portant funeradi-
ghitatis.Extendiftis enim
‘manum , & fuper omne
caput.mertifera velami-
.na pratendiftis : ut cum
fint quatuor genera capi-
wum in Ecclefia, epifco-

oratn » pre{byterorum s
diaconerum & fidelium.y
Rec unj parcese voluiftis.
nveniftis fideles
antiques y feciftis- peeni~-
tentes : Inveniftis pref-

" byteros , epifcopos , fe-
- ciftis laicos. . . - Bfuritis
.“honores innocentium fa-

cerdotam. .« . . & facitis
vos hodie poft unitatem,
quod 4 nullo facum cft

_poft thurificatienem.
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335 PART.que .07, Vows enviez. 4 des évéques inocens
les bonnewrs & les dignitez. dont ils josiif~
Jent ... & on vous a vi faire de nos jours
pour punir le prétendu crime de ceux qui font
demenrés attachés 4 Uunité, ce que perfonne
dans les flecles paffés w a ofé faive pour punir le
erime trop réel de ceux qui avoient offert de
Tencens aux idoles. Ceft-d-dire, vous pu-
niffez par la dépofition, & la_pénitence
Punion que desévéques ont avec I'églife
‘catholique ; & s’ilgétoient coupables de
1a plus honteufe idokatrie, lescanonsne
les condamneroient qu'a la fenle dépo=
fition, ..
- V1. Je nai point de réflexions  faire
fur tous ces patfages. Hs font fi clairs,
g’uc je ne puis que faire tort & leur évi-
dence, en y joignant le raifonnement.
Je me contente d’avertir que tien n'eft
‘mieux fondé dansantiquité, quede re-
garder ordination des évéques, & des
prétres , comme un facrement qui don-
noit le Saint-Efprit avec plénitade; &
que c'eft un ancien langage de lEglife,
vendre le Sant-Efprit, pour marquer la
fimonie dansLordinatien. - - . -
" VIIL Je dois encore avertir que I

‘mot éxorcifer fignifie en cet. endroit ce
‘qu’il fignifie quelques lignes plus haut:
Exorcizastis & lqvistis fine caufa parietes;
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Yous avez détesté la confécration que les éyé- 111, Rasw,

ques catholiques avoient fait des églifes ; vous
en avez. voslu effacer les bénédictions', en la-
vant jufqw aux murailles. Car ceft dans ce
méme fens qu’il ajodite peu aprés : Quid
aniquius, quam exorciz.are Spiritum fanclum 2
Qu’y a-t-il de plus injufle, & de plus impie;
que de détefler Uordination facrée , par la-
quelle les évéques & les prétres avoient recdl
Fe Saim-Efprit, & de ticher den effacer
Ia mémoire, & jufqu’aux moindres tra-
ses, par la dépofition, la pénitence pu~
blique, & la cérémonie injurieufe de ra-
fer fa téte qui avoit recli Fon&ion fainte? .
\Montrez-nous ot il vous eft ordonné de rafer,
ba ttse des éviques ; docete ubi vobis mandas
sum eft radere capita étcerdotam.

VIII. 1l mefemble que tout le mon-<
de entréra fans peine gans cette cxpli-
cation ; & je ne crois pas qu'avec un peu
de lumiere & de bonne ‘}o’i, on puifle
appliquer les paroles ¢'Optat aux éxor-
cifmes du batéme ; & moins encore en
conclure que nousavons tort de les fup~
pléer comme les.autres cérémonies.

- IX. Mais’je ne’dois pas me contenter’
de.cette réponfe , parce que fi cet évéque
n’a pas dit cela 3 propos du batéme in-
juftement réitéré par les Donatiftes, il
2 pii le dire, & a eu droit de le dire.
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1L Part. Ainfi pour ne point réduire la difficuleé
. 3 unc feule queftion de fait, & éclaircir
davantage cette matiere, je veux bien
fuppofer que faint Optat, dans 'endroit
qu’on m’'objette,, reprochoit aux Dona-
tiftes qu'ils éxorcifoient le Saint-Efprit ,
puifqu’il pouvoit le leur reprocher, &
qu'en effet il le leur reproche dans un
autre lieu , qu'on ne m’objecte pas,
mais qui eft fans comparaifon plus
fort.

Ceeft dans le quatrieme Livre, ou,
pour prouver que cette parole du pfeau-
me convient aux Donatiftes : & 5 vous
yoyez. un voleur , vous couriez auffi-sit avec.
Lut, pour vous rendre le compagnan de fes vols.
11 dit que ce voleur eft le démon, &

w’eux font fes coadjuteurs, parce qu'ils
?ui donnent entrée dans le cceur des fi-
deles qu'ils féduifent ; & qu'ilsle mettent,
a la place de Dieu, qu’ils chaffent par -
les éxorcifmes d’un fecond batéme. Voi-
ci le paffage entier : ® Poiant donc ce voleur
fi cruel éxercer faviolence contre nous , vous

£ Videbas furem , &
enrrebas cum eo. Pf. 49.

19.

+ b Talem furem cum vi-
deatis contra nos vim fa-
céere, veltris operibus ad-
juviftis. Nam neminem
-. fuzic quod omnis homo

qui nafcitur , quamyis-dd

. par€tibus chriftianis nafe

catar, fine fpirit ime
mundo efle non poflic 5
quem neceffe fit ante fa-
lutare lavacrum ab homi-
ne excludi , & fepasar
Hoc exorcifmus opesa
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-Wvex fecondé fa fureur par la conduite que 111 PARi.

vous avez. tenue. Car perfonne n'ignore que*
tout homme qui vient au monde , quoiqu’il
- Joit né méme de parens chrétiens, eft fous Uef
-clavage du démon 5 & qu'il ne peut étre ad-
mis as [aint batéme , que cet ufurpateur v ais

1€ banni de fon cewur, dor ' § étoit empa-

-vé. Ceft leffet des éxorcifimes, par lefquels
[Lefprit impur eft chaffé , & contramt de s'en-
Juir dans des lieux deferts. Par ce moien le
-caeur fidele devient comme une maifon vuide

¢ toute pure; ¢ Dicu

J emtre,, pour {
e

. établir fa demesure , [elon cette parole

¥ Apitre : Vius étes le temple de Diew méme  «., Cor. 3, 1%

, & Dieu babite au milies de vous. Le ceur de
- tout homme batif¢ étant donc rempli de la
«prefence de Dieu méme ; & le démon , ce vo-
lear dant je parle , sefforcant continuellement
. &’en enlever quelque chofe : que faites-vous,

.tur 5 per quem fpiritus
: inmﬂndus%epcllitgr » &
in loca deferta fugatur.
Fjt domus vacua in pe-
* &ore credentis: fit do-

. mus munda: intrat Deus, .

& habitat , apoftolo- di-
" cente : Vos eftis templ@
. Deiy & in vobis Deus
habitat. Et cum Deo u-
-nufquifque plenus fit,
.de quo fur diabolus ali-_
quid involare contendit :
vos rebaptizando exorci--
zatis hominem fidelem ,

& dicitis Deo habitantis
Maledice , exi foras ; at
compleatur quod i Deo

_ diGum eft per prophetam

Ezechielem : Et maledi-

. cebant mihi in" populo

meo.... Audit ergo Deus
injurias non fibi debitasy
& hujufmodi. habitacae
lum deferit; & homo s

ui Deo plenus in eccle-

. flam .intraverat , egredi<

tur vas inane. Optat. I4
4. de Schifts, Dinarifta

- B 6y . .
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XL PART. ey yéiterant le batéme , finon & éxorcifer it
== homme fidele, & de dire 4 Dies qui habite
dans fon ceeur : Sors d'ici , mandit ? Et vous
accompliffez. ainfi ce que le Seigneur a dit par
Eechviaa1. e prophete Exechiel : Ils me chargoient de
maledittions au milien de mon peuple . . ...
Dieu e votant donc traité avec tant d'indi-
gnité, & infulté par des imprecations fi hor-
yibles, il eft forcé & abandonner fon temple 3
& cet homme , qui étoit entré dans I'églife
sout plein de Diew , en fort avec une affreufe
pawvreté, & une indigence: honteufe. '
X. Tout le monde ne fera pas éga-
lement touché en lifant ces paroles. 1I
y en a qui verront tout d’un coup quon
n'en fcauroit faire d’application raifon-
nable a 'ufage de 'Eglife de fuppléer les
‘éxorcifmes aprés le batéme ; & ce que j'ai
«ditailleurs le fait affez voir.Maisil y a des
perfonnes incomparablement plus fen-
fibles aux difficultez quaux réponfes , &
-c'eft pour elles qu'on écrit. .
. XI. Les Donatiftes avoient deux eg-
.reurs fur le batéme. Ils croloient que le
‘batéme des hérétiques n’étoit quune cé-
-rémonie profane, & qu'il falloit le réi-
terer. Cavoit été autrefois le fentiment
de faint Cyprien, mais dans un tems o
JEgife n'avoit point encore décidé la
queftion : au lieu que les Donatiftes
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foumis a fon autorité. Leur feconde er-
reur, beaucoup plus importante que [a
premiere , étoit de faire dépendrc?’eﬂ'et
{pirituel du batéme de la vertu & del’in~
nocence du miniftre ; ne pouvant coms
prendre, difoient-ils, qu'un homme ma-
kde, ou mort, fit capable de donner
la fanté ou la vie: i Vous dites, ce font
les paroles de Parménien rapportées par
Optat , qu’il ne fe peut pas faire quun
bomme foiiillé par un batéme illegitime , en
bave un autre 5 que celui qui eff impur
purifie; qwun [edutteur , uniquement ca-
pable de renverfer , releve 5 que celui qui
seft perds lni-méme , procure 4 d'autres
la libertés qwun criminel accorde le par-
don, & que celui qui eft condamné , puiffe
abfoudre. ' ‘ »
XII. A ces deux erreurs {ur le batéme
#ls en avoient joint une capitale fur 'Egli-
fe. Car outre'le fchifme qui les en‘avoit
Yéparés, & qui les obligeoit 3 la re
der comme une communion impure, leur
fureur contre elle s'étoit infiniment aug-
mentée. Car ils ne la confideroient plus
i Dixifti fieri nonpoffe’ | set, reus venjam eribusts
ut in falfo baptifmatzin. | damnatus abfolvac. Op<
3uim.tus abluat, immun- tut. [ 1. de S:Iliﬁn. ‘Dot.

us emundet, fupplanta~' | #4sift. », 10,
o1 crigat > perditus-libe- | '

5
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111, PaRrT. que comme une focieté de meurtriers &

de perfécuteurs, foiiillée du fang des
martyrs, & retombée dans le paganif-
me : kPous ne craignez. point de dire a des
bommes déjachrétiens , & méme 4 desclercs -
Devenez chrétiens. Quoi vous ofez appeller
paien , celui qui a fait une profeffion publique
d’étre ferviteur de Diew? Vous avez. la témé-

vité de vegarder comme paten., celui qui a é1é -

batifé , non en notre nom , mais en celui de
Fefus-Chrift 2 , :

X111 L’empereur Conftant, fils de
Conftantin, envoia en Afrique vers 'an
348. deux perfonnes d'autorité, Paul
& Macaire, pour yfoulager les pauvres ,
& exhorter les Donati(?esa‘t {e réunir 4
I'Eglife. L'infolence de quelques évéques
{chifmatiques contraignit ces officiers &
demander main-forte ; & dans le tumul-
te, on tua quelques mutins. Ceft de ce-
la qu'Optat parle dans tout le troifiéme

livre; & faint Auguftin en parlcauffien

-plufieurs endroits.

XIV. Ainii, non {eulement les Do-
natiftes rebatifoient les catholiques, ce
qui eft un attentat horrible, comme

& Hominibus chriftia. | eft paganum vocas? Eum
nis »etiam clericis , dici-. uinon in nomine noftro,
tis : Eftote chriftiani. . ed in nomineJefu tinGus
p « - Eum’ qui ad Deum {e eft, paganum vocas? Op«
convesfum efle profeffus | 2at. de Sche Dan, 1. 11,
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S. Auguftin'a dit tant de fois : | Certai-111. PaRTR
nement ¢'eft un peché que de rebatifer un héré-
tique qui a reci le baséme felon la forme ufitée
dans I Eglife , & établie par latradition : mais
ceft un crime des plus énormes ; que de rebati-'

Jer un catholique. Mais I'impiété des Dona--

tiftes alloit jufqu’a détefter par des blaf~
phémes outrés le faint batéme de Egli-
fe. Ainfi, quand ils le réitéroient , c’étoit
dans lintention d’cffacer & de laver le
premier, qu'ils confideroient comme

une flétriflure & une tache , parce qu'il

étoit lefceau de I'union qu’on avoit eué
avec une Eglife qu'ils traitoient de ré-
prouvée, & de fanguinaire. ‘
- X V. Ils traitoient le batéme donné
par les miniftres de'Eglife, comme nous
avons vl qu'ils traitoient leur ordina-
tion, les autels, les vaiffeaux facrés,
les églifes, & les vierges confacrées a
Dieu, & méme, ce qui eft horrible
dire, la divineEuchariltie : mIls wont point
eu honte d’ordonner qse U Euchariftie fit jet-
tée ayx chiens. » Qu'eft-ce que I autel , finon

- §-Rebaptizare hareti-
cum hominem , qui hzc
fan&itatis figna percepe-
1it, qu chsiftianatradi-
dit difciplina , omnino
peccatit eft ; rebaptizare
autem catholicum , im-
manifimum feelus eft,

i

1 S. Auguf. Epift. 23. als
203

m Jufferunt Euchari-
ftiam canibus fundi. Op-
tat. lib, 2. :

7 Quid eft altare , nifi’

. fedes corporis & fangui-

nis Chrifti 2 Hzc omnia

S—n————
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Y. Parz. Je trone du Corps & du Sang de Jefus-Chrift ¥

Et cependant vous avés été affez. furieux pour
racler tous les autels , ou pour les brifer , on
pour les renverfer. © Momtrez-nous , ot il
vous eft ordonneé de rafer latéte des évéques.
? Vous avez. détefté & lavé jufqu aux- mu-
yailles.  Que vous avoient fait les temples
& les marailles , pour étre traités fi indigne~
ment ? 4 Vous avez. deshonoré les vierges con-
Jacrées 4 Dieu, en répandant des cendres
profanes & impures fur leurs tétes, & en
lavant leurs cheveux avec de Uean [alée 5
comme pour les purifier.

* XVI. Tous ces emportemens nous

font voir quel étoit leur efprit en réjté- .

rant le batéme des catholiques. Mais
quand ils auroient été plus modérés &
Pextérieur : quiconque donne un fecond
batéme, condanne le premier. Et 7}“
pouvoient condanner les Donatiftes
dans le batéme de I'Eglife, finon la fo-
cieté qu'on avoit avec elle, & lefprit
qu'on y avoit requ? Or quel étoit cet
efprit,, finon efprit de vérité, d’unité,

furor vefter aut rafit aut fecerat locus 2 Quid ii)ﬁ

fregit , aut removit. Op- parietes , ut ifta pateren-
tat, lik- 6. tur. Ibid.

eDocete ubi vobis man- ¢ Jam confecratas Deo
datum eft radere capita (virgines ) afperfiftisim-
-facerdotum. Idem. lib. 2, mundis cineribus 5 cri-
. p Exorcizaftis & lavi- nes juffiftis etiam falfd

ftis parietes. Quid vobis | aqudperfundi. 1bid. L. 6.
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de charité, de paix? C'étoit donc né- IIL. "PART,

ceflairement fur ce divin Efprit que
tomboient les éxorci{mes, puifque c’é=
toit lui qu'on renongoit, en renongant
a toutes ces chofes, & en abandonnant
YEglife. '

~ XVIL i’y a donc ni figure, ni éxa-
geration dans ce que dit faint Optat,
que les éxorcifmes s'adrefloient dans leur
vrai fens 3 Dieu méme , quoique les Do~
natiftes les cruffent adrefler 2 fon enne<
mi. Il eft méme impoffible de patler au-
trement; & il falloit bien leur dire qu’ils
éxorcifoient le Saint Efprit, puifqu'en
effet ils Péxorcifoient. Car ce ne pou-
voit étre que’par un aveuglement d’ef~
prit & de cceur pareil 4 celui des Pha~

rifiens ; qui donnoient le nom de Béel-

zebue i 'Efprit de Dieu, qui operoit
par Jéfus-Chrift; Le blafphéme. n’en
<€toit pas moins réel, ni moins irré~
miffible, ,

- XVIIL Quelle conféquence peut-on

donc tirer, contre 'ufage de PEglife,
de tous les reproches de faint Optat ?

C’eft la réiteration du batéme qui of-
fenfe le Saint Efprit, parce que c’eft lui
qt’elle doit néceflairement exclyre. Et
y a-t-il rien queTEglife détefte dayan-

ot
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WL PART.tage? * 4 Dieu ne plaife, dit Optat en

fon nom , que nous batifions de nouveau ce-
Iui qui 4 déja été lavé dans les fonts [acrcés
A Dieu ne plaife , que par une telle condui~
te , nous nous vendions copables de ce blaf~
phéme contre le Saint Efprit , dont on ne pest
obtenir le pardon , ni dans cette vie , ni dans

Vautre. Le fupplément des cérémonies,
que ce divin Efprit a inflituées, dont
il n'a difpenfé que pour un tems, &
qui font une partie de I'exterieur du fa~
crement , peut-il lui déplaire? Et s’il lui
déplaifoit , fon époufe , qui eft notre
mere , pourroit-elle nous le comman-
der?

- XIX. Mais pour éclaircir encore plus
cette matiére , je demande 4 ceux qui
font trop frappés des paroles de S.Optat,
i 'on peut quitter I'Eglife, & tomber:
dans unaufli grand égarement d’efpric,
que de vouloir effacer fon premier baté-
me par un fecond; fil'on peut, dis-je,.
tout cela, & conferver leS. Efprit dans
fon cceur : Je fuis bien certain qu'ils me.
répondront que non. Les éxorcifmes
des Donatiftes ne trouvoient donc plus:

r Abfitenim, ut jam facinori, & prefenti, &
Jotum revocemus ad fon- futuro fzculo, indulgen

tem s abfitut in Spiritum | tia denegatur. Oprata.
San@um peccemus: cui | lib. §. B

le

e e ————————— - -
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e Saint Efprit dans le .ceeur dp nouveay 1. ? ArY,
- Achifmitique : cela elt encore certain, :

Ainfi ce n*étoit pas I'incompatibilité dg
tout éxorcifine avec, la préfence du S,
Efprit,, qui rendoit ceux des Donatiftes
{1 criminels. On a dosnc tert de citer §
Optat comme Fajant cru, & laiant enw

- XX, Cependant, dira-t-on, il leur
attribug cet effet d’exclure. le Saint Ef<
prit. Sans doute. Mais c’eft par la réité-
ration di batéme,qu'ils accompagnent,,
& nan par leur pature. Celt par le def=
fein & lintention des: fchilmatiques;
Ceeft ce deflein qui I'a déja chaflé , avant
guc Jes-éxorcifines foient preponcés. . -
- XXI.:En vain donc cherchera-t-on -
unafitre {ons dagis Jes plus fortes exprefls
foris de faint Optat ;que celui qu'il faut
donnetk.a.ces paroles dg faint Augnftins
i€ Je ne.connois qu'un feul batéme , & Ceff
velui qui-efb downg. au mom_du Pera.y & 48

. Fils , & du Saint Efprit. Par tout o je trous

vei ceite forme obferyée . je fuis.obligé de I'apr
ptosver. Cequi trés certainement came
prend le batéme d'une infinité J’hérétix

’ fEgounum haptifinum | gnatnmi. ‘Hapé fornime
novi, Patris, & Filii, ubi invenio , neceflojefk
8¢ spiritus San&inomine | ut amobqn. Aug Epifs.
gorlecraum , atque §i- ) 25.40/203. 7
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HI. Paxt.ques , qui nont point le: Saint Efprit]
" ¢ Jene fouffle point contre les armes & l'éren-
dart de mon prince. Je ne fais point déxor-

cifmes nouveaux [fur celui-qui en porte le

caraltére. Pourquoi? Par I'incompatibi-

lité des éxorcifmes avec la préfence du

Saint Efprit. Point du tout : car. cet

Arien , ce Macedonien , ce Sabellien ne

V' pas. -Pourquoi donc? C’eft que je

ne réitére point le batlme., quand il-eft
bien donné; & que fi j'avois a le réité- .

rer , il faudroit recommencer les éxors

" cifmes, qui en-font une cérémonie> tres

refpe&ée dans I'Bglife, ... =0 % 7

XXII. Voila tout le dénouement de
ces- fortes-de- paflages. ' Eo quand: {aine
Auguftin reproche aux Donatiftes cet-
té-bizarrerie d’adorerila terre. de* Jérus
Dalem & des lieux faints , htrand on leur
en apportoit , ‘& “de n’ers fouffler pas
moins les perfonnes de cepais, quand
elles pafloient a- eur-fedte., il e fonge
point du tout 4 I'ufage religieux de fup-
pléer-leséxorcilines , & i"lvgétcﬁg fenles
ment *[# coutue- impie e réitérer le
batémey comme:il s’explique: affez Ini-
méme. ¢ Les Donatiftes, en ne paroiffant
¥ Non deftruo quod § "' Pats Donati in folis
dominicum agnofco, non | .Afiis calumniatur orbi

exfuffio vexilugm . r terrarym s & non confi-
mei. - i d'cmtr?ci ftesilitate qud
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Wicufer que les feuls Africains, calomnient UL Paxr.
cependant tout U'univers, & ils ne confidé- ————

Yent pas que par cette malheureufe flérilité
tonte volontaire , qui' les empéche de porter
les fruits de la charité & de la paix , ils Je
vetranchent eux-mémes des églifes d’Orient ,
qui font la racine & la fource d'os IEvan-
gile seft répandue dans U Afrique. Et ce
quil y a détonnant ,Ceft que fi on leur ap-
porte de cette terre , o le chriffianifme a
pris naiflance , ils Ladorent : au liew que f;
un chretien de ces pais embraffe leur parti
ils ne craignent point de fouffler fur lui, &
de le yebatifer. :

XX III Les conféquences que l'on
S'efforcera de tirer contre I'Eglife de ces
fortes d’expreflions, feront toujours trés
faufles & trés injuftes , parce que fes
penfées font infiniment éloignées de
celles des Donatiftes. Elle ne veut que
{uppléer ce qui manque, & non corri~
ger ce quieft. Elle reftitué a fon teut
une partie qui'embellit, & fans laquel-
le il feroit imparfait. En un mot elle a
raifon, parce qu’elle rapporte les éxor-

fraQus pacis & caritatis fi eis afferatur, adorarft ¢

noluit afferre , abillara- fidelis autem, fi inde vew
dice orientalium ecclefia- niat , exfufflantetiam &
um fe efle precifam, rebaptizant. Aug. Bpifte
undé evangelium inA fri- 520 4l 1700

camn venits unde terra, R
e ij
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BL ParT. cifmes d Pintégrité & i la fplendent da
batéme : & les Donatiftes avoient tort,
parce qu'ils ne I'emploioient que pour
e deshonorer & I'anéantir.
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1v.

Paxg

QUATRIEME PARTIE, -

O Lon éxamine quels peuvent éire. les of
Sets des éxorcifmes aprés le batéme.

LYL n’y a donc point, 2 patler éxaéte~
* A ment, de véritable difficylté dans
<cette matiére , que celle qu'y trouve ln

* -1aifon. Car on ne comprend point quel

“peut étre 'ufage des éxarcifmes apres le
‘batéme , ni quelle explication on peut
deur donner. Ledémon n’eft plus dans

de batifé : & par les éxorcifmes on lui .

commande d’en fortir. Le Saint Efprit
‘habite en lui, & 'on ofe dire : Sors.ef-
prit impur. Rien ne paroit moins rai-
fonnable; & la pieté en eft encore plus
-offenfée, que la raifon.

IL Pour répondre avec ordre i cette
importante difficulté, il ne faut pas la
faiffer envifager par un feul coté. Les
€xorcifmes font liés au batéme, & non
a un certain état de perfonnes. Ils con~
viennent 3 tous, auffi-bien qu'aux en-
fans ; & méme fans la néceflité inévita~
“ble de recevoirle batéme, ou de périr.,
on aimeroit mieux réferver ce Sacre-
ment , & {es cérémonies, jufqu'a un dge

sse

¢ ijj
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1v. parr. capable dinftru&ion. Ainfi je puis fup-

pofer que c’eft fur unadulte que {e font
les éxorcifmes-, & non fur un enfant
qui vient de naitre. ‘

- I De plus, comme je fuis en peine
du. véritable effet des éxorcifmes , &
qu'il eft moins difficile de le découvrir
en les mettant avant le batéme, ce qui
eft leur place naturelle : je fuppofe que
cet adulte n’eft point encore batifé , &
q'il eft feulement dans cet ordre des
-cathécumenes, qu’on appelloit Compe-

eyil.7mf tens , & qu'on préparoit avec tant de
Jref oo {oin pendant le caréme , afin qu'ils re-

chryf-

u «d popul.. gliffent 4 piques une feconde naiffance,
5

& une nouvelle vie, .
1V. Je fuppofe encore que ce cathé-
-eumene foit fidele 4 tout ce que lui pref~

~erivent fes catéchiftes, & que ceux qui

font chargés de fon inftru&tion jufqu’au
batéme, Font eux-mémes bien inftruits
.de leurs devoirs. Ces deux conditions
font trés raifonnables , & dans les pre-
miers fiecles de 'Eglife elles étoient trés
ordinaires. .
V. Ainfi je fuppofe que s'il étoit dans
un emploi contraire a 'Evangile,, il com-
.mencera par le quitter : 27 Car il faut dé«

# Solutis aut diraptis, | e fide ¢ oper, cap. 5
talibus vinculis. Ang. fib. | F g . ﬂﬂ"
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lier ou rompre de tels engagemens , comme 1V PaR*:

parle faint Auguftin. S'il n'étoit pas
chafte, qu’ille deviendra , & que ce fera
par un amour fincere pour la pureté; &
qu’il en feraainfi de tous les autres cri=
mes : b Car il faut encore que la volonté foit
parfaitement changée, ditle méme S, Au-
guftin. Qu'il fera bien convaincu dela
Eour approcher des eaux du batéme avec
uit. Qu'il aura pratiqué ce que Ter-
tullien Jui apprend dans fon excellent.
traité de la pénitence , dont la premiere
partie, qui eft la plus forte, ne traite
que de la pénitence avant le batéme;
& qu'il aura bien compris ces paroles®.
Y a-t-il pour les batifez un autre Diea , que
pour les Cathécumenes ? Nont-ils pas les
uns & les autres la méme efpérance, &
o attendent-ils pas la méme récompenfe ? Ne
doivent-ils pas étre également pénétrez. de
da crainte du jugemens dernier , & ne font-

& Mutata in melius vo-
Yuntate. Aug. lib. de fide
@ oper.

-¢ An alius eft intin&is
‘Chriftus , alius audienti-
bus 2 Num fpesalia , vel

merces 2 Alia. formido

Judicii , alia necetfitas
g&nitenti® 3 . ... Non

#co abluimus , ut defia- .

quere definamus : fed

. quia defiimus, quoniam .

jam corde, loti fumus ;

hzc enim prima audien- -

tis intin&tio eft-, metus
integer. Cxterim , fi ab
aquis lyecc.ue defiftimus,
necetlitate, non {ponte ,
innocentiam  induimuss
Teridd. de penit,

¢ iiij

Cyril.f Pflf'

i1 cateche
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W. PART. ils pas-également obligex. 4 la pénitence 7.2 ¢

«« « Nous ne recevons pas le batéme pour ceffer
de pécher : mais parce que nows avons ceffé
de le faire, puifgue nous avons déja dd étre:
batifes dans le ceur ; & que le premier ba-
#cme d'un cathécumene eft une crainte chafte
& filiale. Car enfin , fi nows ne commengons
A nous abflenir du péché , qi an fortir des
eaux dubatéme , ce weft plus proprement par
choix & par un effet de notre volonté , mais
par une efpéce de méceffité , que nous nous
revétons de Cinmocence : ce qu'il ajofite &
caufe qu’il paroit plus de liberté de pé=
cher avant le batéme , qu apres.

- VI Je fuppofe que ce cathécumene
obferve avec joie toutes les pratiques
pénibles de fon état, comprifes dans ce
peu de paroles, mais qui s'étendent trés
loin. 4 Cenx qui fe difpofent & vecevoir le:
batéme , doivent s’y prepaver par desprieres:
fréquentes , accompagnées de jeAnes, de veil-
les, d’bumiliations , & d'une, dasleur fincere-
de tous les crimes dont ils reconnoiffentqu’ils
Je Jont rendus coupables dans leur premiere
vie. A quoi il faut joindre Ia continen-

ce, qui, felon faint Auguftin, éroit in.',N '

. 2

d Ingrefluros - baptif- liis orare-oportet , & cun!

mum , orationibus cre- confeflione opinium retr&

bris, jejuniis, & geni- deli®orum,, Tertade df
culacjonibus , & pervigi- |- bapts S
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«ifpenfable. Je fuppofe enfin que ce “f~ PArT,

.cathécumene fera fervent , empreflé,

‘touché d’un vif fentiment de religion
& de fraieur dans lattente du batéme,
comme ils 'étoient prefque tous. ¢ Fai-
Jons ansention , dit encore faint Auguftin,
aux difpofirions des catbécumenes , dans le
_1ems qu'ils regeivent les inflrudions & les
éxorcifmes, & que Lon fait fur euxles feru-

Bins 3 avec quelle ardeur ils viennemt aux

sffemblées , combien leur pieté eft sendre &
fervente , combien leur follicitude eft vive &
empreffée. :
VIL Et la raifon pourquoi je fuppofe
gout cela, c'eft que les faints peres de~
mandent toutes ces difpofitions aux ca~
ghécumenes , pour les admettre au baté-
me. Car jls auroient. cru autrement don~
ner le batéme i des chiens & des indi-
gnes, qui entreroicnt fans fruit dans leg
caux falutaires, comme Simon le Mae
gicien , f qui fut 4 la verité batifé , mais
gai ne.fus point éclairés dont le corps fut lavé
dans Ueaw , mais dont le ceur ne fut poime

A

. ¢ Intneamur. ... quales:
fint ipfis diebus , quibys

¢atechizantur , exorci- .

#antur, {crutantur; quan-

lﬁﬂ;&m conveniant,

v
1uo' io ferveant , qui

cusd pepdeant, Augelibe.

de fide & oper.cap. 6. )
fBaptizawseft fed nag

~jlluminatus.- Corpus 1a=

vitaqui , cor autem nog
gﬁmvit, fpisitn. Jdepr
i .

eV
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IV. PART. yepli des dons du Saint Efprit; & qui
— demeureroient dans leurs anciens pé-~
chés, fans recevoir une nouvelle vie,
.comme ceux dont parle faint Augu-
ftin, &qui aprés le batéme , demeurent auffi
-criminels qu’ils L avoient été auparavant ,
“au liew de devenir des hommes tout now~
veaux. Mais quand toutes ces difpo-
fitions ne feroient pas d'une abfolué
‘néceflité , plufieurs les avoient; & ces
la me fuffit pour mon deflein. J'ajod-
‘te feulement que les éxorcifmes , que
j'ai prouvé ailleurs qui fe faifoient plu~
fieurs fois, & en divers jours du caré-
‘me, ont eu pendant tout ce faint tems
un trés grand effet fur le cathécumene
‘dont je parle, & qu’on ne pouvoit les
entendre avec plus de foi, & plus de

piété que hui. : :

- VI Dans cette fuppofition, qui
eftarrivée tant de fois, je demande quel
étoit le fens & la vérité des éxorcifmes
qu'on pronongoit Ja nuit du Samedi
Saint fur ce cathécumene. Que fouf-
floit-on, quand on Iui fouffloit au vifage?
O éroit le démon , quand en tui difoit :
b Sors &ici, efpris impur. Etoit-il dans

,;,z Edlam P°.‘; baptif- "bf* & oper. cap. 6.
um, non novi homines, Exi, i .
fed rci veteses, Aug. hib | ritas, immeade fpie
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Ye coeur de cet homme fi fincerement 1V. Parr.
converti, & depuis fi long-tems? S'il
n’y étoit plus, & que I'amour de Dieu
en edit pris la place, 4 qui commandoit-
on d’en fortir ? Seroit-il poffible que ce
fie a celui qui en étoit le maitre ? La dif-
ficulté eft grande : mais elle commen-.
ce 4 étre commune a ceux qui me 'ob~
jeGtoient. Avant que daller plus loin,
ils peuvent remarquer dés ce premier
pas combien ils étoient injuftes dans
Ieurs conféquences.

- IX. Ils prétendoient que faint Au<
guftin n’auroit pit dire avec vérité con-
tre les Pélagiens : i Quel eft Leffet de mes
éxorcifmes im un enfant, Sil weft pas
Jous Vefclavage du démon? A moins que
dans le tems des éxorcifmes, le démon
ne fita&uellement dans lecceur de celui
‘Qqui étoit éxorcifé. Et ce qui leur fai=
{oit avancer cette étrange propofition
eft quiils ne penfoient qu'au batéme
des enfans. ,Mais le batéme des adul+
tes , difpofés comme ils doivent I'étre
doit les confondre , ou les détromper.
- X. Ils prétendoient en fecond lieu,
gue fi le démon nétoit plus dans le

i Quid in parvuloagic | tur Aug. de pecce merit,
wforcifimns meas , fi i '} "¢4p. 34,
familia diabolj aoR sene- , Lo

€ vj
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IV. "PART. cceur , & que Dieu y fiit entré, on n&

D ——

ouvoit commander de fortir, qu'a ce~
Fui qui y étoit; & que les éxorcifmes
avoient alors deux incongruités, de
s'adreffer inutilement au démon , &
ibjurieufement a FEfprit de Dieu. Tout

" cela eft détruit par les éxorcifmes: pro-

noncés fur un homme plein de religion:
& d’amour.. Son cceur n’eft plus au dé-
mon , il eft 3 Dieu; & cependant les.
éxorcifmes ne font ni ftériles, ni im-
pies. ’
" X1 SiI'Eglife avoit raifonné fur les
principes de ceux d qui je répons, elle
n'auroit point trouvé de perfonnes
mieux difpofées au‘batéme, que ceux
quelle en a toujours regardés comme
indignes. Les pécheurs actuellement -
dansle crime, efclaves de leurs paffions
& du démon , aurojent été bien plus
propres aux éxorcifmes, que tous ‘ces

énitens, & ces convertis. On nau=
roit f¢i que dire d-ces dernjers ; & des
Ye premier mot on auroit-cru mentir
au Saint Efprit, Mais a 'égard desau-
tres, tout étoit vrai; on !gavoit d qui
Yon parloit; & I'on n’étoit point in<
quieté par la peur d'adrefler mal le
coup : car le démon étoit feul an Jogis,
& bien le maitre, - - - -
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'XIL Il ‘auroit fallu aufli que lesiV. PAxT4

&véques , qui inftruifoient les eompé-*
tens, au lieu de les-prefler i fortement

- de renoncer au vice, & de s’établir fo-

¥idement dans la vertu , Ies euffent aver<
tis de ne point aller fi vite,, & de réfer+
ver leur zéle & leur ferveur aprés le ba<

- téme. Car le danger étoit grand que

tout ne fit déja fait avant le famedi de
Piques ou de la PentecOte; & que le
démon ne fit déja filoin , qu'il n’enten~
dit plus les éxorcifmes , & le Saint Ef+
prit fi préfent, qu'il.ne.criic que c’éroit
a lui Pu'on parioit. :
Je fuis tres perfuadé que ceux.qui li4
ront ceci le prendront en bonne part:
Je les honere comme mes maitres , 8&
mes fupérieurs. Mais il y a des chofes
?u’on- ne peut rendre touchantes & fen-
ibles, quen paroiffant y méler un pen:
de raillerie. :
XIIL. Dans la fuppofition que je viens
de faire, je n’ai repréfenté que ce qui
étoit fort commun. Mais je paffe main~
tenant A des éxemples dun autre ordres

et

& qui, pour étre fort rares, n'en font

pas moins propres 4 mon fujet. ,

Tout le monde fait les irréfolutions
deS.-Auguftin avant le dernier moment
de fa converfion. Mais tout e monde
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fgait auffi combien dans ce moment elle
fut parfaite. Quel détachement de tou—
tes chofes, quel amour, & quelle re-
connoiffance pour Dieu , quel défir d’é-
tre uniquement a lui! Ce qu'’il eft con-
traint d’en avotier dans fes confeffions,
attendrit & enleve ceux qui le lifent
aprés tant de fiecles. Mais que penfons-
nous que fa pénitence, {a retraite pour
fe préparer au batéme, fes prieres, fes
larmes, dont il parle lui-méme, & que
les Pfeaumes lui faifoient verfer avec

tant d’abondance , aient ajouté i fon .

premier amour ? Et que n’y ajouterent
point les préparations de I'Eglife? Ce-
pendant on ne changea rien dans les
éxorcifmes pour faint Auguftin; & l'on
parla toujours au démon avec le méme
empire : k Sors d"ici, maudit. On n’en omit
aucun ; & faint Ambroife , qui con=-
-noifloit {es admirables difpofitions , ne
craignit point que le Saint Efprit, qui
avoit déja fait {on temple du cceur de
ce grand homme , fe tint offenfé de
ces imprécations & de ces anathémes. -

XIV. Jéfus-Chrift avoit fait lui-mé-
me I'éloge de faint Martin & de fa cha-
rité , lorfqu’il n’étoit que cathécumene.
11 requt cependant le%atémc avec les

k Makdi@te , exiforas, . . .

)
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mémes cérémonies que les autres; &IV. PARE
fes éxorcifines contre le démon furent —
des bénédiQions trés efficaces pour ce
grand ferviteur de Dieu.

XV. Saint Ambroife, qui nétoit en=
core que cathécumene, avoit déja tou~
tes les vertus épifcopales, lorfque Dien
Pappella par miracle 4 Pépifcopat. Et
ce qu’il fit pour Féviter , marque com-
bien il en éroit digne. OnI'éxorcifa néan-
moins , comme il éxorcifa depuis tant
de cathécumenes. Le Saint E{prit, quia
enfeigné cette cérémonie i fon Eglife,
en redoubla Peffet; & il n’y eut que le
démon qui en fut affligé. :

- XVI. L'auteur de la vie de faint Cy~  pamins 14
prien ne peut trouver d’affez fortes ex~ Diara
preflions , pour nous faire entendre par
quels prodiges cet admirable évéque
commenga le noviciat d’'un cathécume-
ne. Tout ce quil lut dans Ecriture,

il le fit. Au premier mot il quitta tout,

. & biens, & efpérances. L’Eglife en fut
faintement effraiée ; mais on le fouffla
comme les autres. On lui fit les mémes
éxorcifmes; & je demande ce qu’ils fi-
gnifioient , ou de quel ufage ils pou=
voient étre avec tant de fainteté.

XVII. Je pourrois citer quelques au~
sres éxemples : mais il n’y en a point de¢
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W. Part. plus grands; & ce n'eft pas le nombrd
= dont jai befoin, Qu’on me dife dong'
oil étoit le démon dans ces faints : ou
qu’on me prouve que leur cceur ne fiit
pas i Dieu,, étant fi plein de fon amour.
Je n’éxamine point s'ils éroient juftifiés
avant le batéme. Je fuppofe que non,
afin de ne rien meler ici d'incertain, II
ae fuffit que ce qui dominoit dans leur
€ceur, & qui éroit la regle de toutes
Jeurs aétions, fit 'amour de la juftice
& de la vérité, & pour tout dire en urx
mot, de J. C. Céroit donc J. C. qui
écoit le maitre de leur cceur. A qui
s'adrefloient donc ces paroles : Sors d'ici 3
Exi foras , & toutes celles dont les éxor-

cifmes font pleins ? '
XVIIL Il n’y a pas moien d’éviter le
eontrecoup de tout ce quon difoit con=
tre les éxorcifmes fuppléés aprés le ba-
téme; & l'on doit méme avoiier qu'ils
avoient quelque chofe de plus contraire
a la raifon humaine , lorfqu’on les pro-
nongoit fur des hommes d’une fainteté
éclatante & vifible , que lorfquon les
fait apres Ie batéme {ur -des enfans, qui
ne donnent aucun figne de Ja juftice , qui

eft cachée dans le fecret de leur cecur.

. XIX. On ne peut plus infifter , com-
me on faifoit, fur le fens rigonrenx ni
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des éxorcifmes, ni des expreffions deIV. ParTe

faint Auguftin, comme s’il falloit étre
actuellement au pouvoir du démon , que
ta volonté fiie encore fon efclave, &
qu’on ne portit point les caraltéres de-
¥image de Dieu, pour étre éxorcifé de=
vant ou apres le batéme. On comprend
maintenant que ces raifonnemens vont
trop loin , qu'ils deshonorent le batéme
& les ferviteurs de Dieu; & I'on voie
bien que I'obligation eft égale des deux
cOtés , d’éxaminer quel eft I'effet des
éxorcifmes aprés le batéme, ou fur des
perfonnes d’une rare vertu, & quelle
peut - étre leur vérité.

- Je réduis i trois chofes tout ce que
fai a dire fur cette matiére : mais de

. telle forte que mes différentes réponfes

peuvent étre {éparées fans saffoiblir;
& que Fune fert néanmoins 4 échaircie
Yautre.

- XX. Je répons donc en premier lieu,
que les éxorcifmes ont fouvent un effet
anticipé, parce que Dieu n’eft point
lié aux moiens qu’il a établis, & qu'il
n’a befoin que de Iui-méme pour faire
miféricorde ; mais que ceft’ tonjoury’
avec un fecret rapport aux éxorcifmes:,

gu’il' en donne la grace & l'effet. Ilen

ifpenfc, quand # le veut, par des né-
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V. Parr.ceflités dont lui-méme eft lauteur. Mais
— il ne difpenfe jamais de les refpecter, de

les défirer, & de s’y foumettre, dés qu'on
ena la liberté. L’Eglife , comme tutrice
des enfans , demande pour enx les éxor-
cifmes aprés le péril, comme elle a de-
mandé pour eux le batéme. Elle fcait ce

- qu'ils doivent 4 leur vertu, avant méme

qu'ils ajent été prononcés fureux; & elle
eft bien inftruite de la liaifon qu'il a plaa
Dieu de mettre entre cette cérémonic, °
& leur délivrance du démon. Ainfi elle

. obéit au Saint Efprit, qui demande ce |
fupplément ; & elle veut étre enfuite .
_obéie par fes miniftres , a qui elle com--

mande de le faire. :
 XXI La religion eft pleine de ce
fortes de fupplémens. La charité feule
fuffit dans la néceffité : mais on la perd,
fil'on arecours, oua la pénitence , oy
au batéme, quand la néceffité ne fub-
fifte plus. On meurt dans la commu-
nion de I'Eglife,, quoiqu’on meure dang
une feGe hérétique, (? on ne peut exté-
rieurement fe réconcilier avec elle : mais
désque cette impuiffance eft étée , laré-
«conciliation extérieure devient indifpen-
fablement néceflaire. Je fcai que ces
obligations font en foi plusimportantes,
que celle de fe foumettre aux éxors
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cifmes.. Mais je n'éxamine point: iciIV. Part¢
leur néceffité. J'en éxamine feulement ™

-{a vérité & le fruit. Et il me paroit ’
certain qu’on ne peut douter de l'uti-
lité de leurfupplément , fans donner at-
' teinte au fupplément des chofes effen~
~ tielles 4 la religion. ‘
XXII. Sil'on me demande donc ce
que font les éxorcifmes aprés le batéme ,
~ - & ce qu'ils fignifient , je répons; tout
. ce qu'ils euffent fait & fignifié avant Je
- {acrement; avec cette différence qu'ils
~ auroient été pour lors avant leur effet,
'~ & que dans cette occafion ilsle fuivent,
' . Mais la dépendance entre eux & leffet,
eft la méme aux yeux de Dieu, qui voit
' . _comme préfentes les chofes futures. S'il
* Jui plait de difpenfer des éxorcifmes, en
.. Otant la vie aprés le batéme, il eft le
% . maitre. S’il prévoit qu’on les doive né-
i - gliger , il jugera cette négligence. Mais

== > Es

3

-s'il arréte dans fesdeffeins qu'ils feront
* fuppleés avec fidelité , dés lors il les vojt
* en leur tems, & attache 3 leur fupplé-
- ment la grace anticipée, qui en eft.le
* fruit. B
° . Jaurois bien pi me pafler de dir
* ~ tout ceci. Mais on ne peut étre trop
% <lair fur des chofes déja obfcures par
¢ glles-mémes , & quon embrotiille fous
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V. Part.vent par-de vaines fubtilités.

XXIII. La feconde réponfe, que j'ai

3 faire a befoin de quelques prépara-
tions. Je ticherai de ne rien dire que
de néceflaire , & de certain.
- Il eft conftant que la plipart des cé-
rémonies , & des myfteres mémes de Ia
religion chrétienne ont deux faces; &
que fi elles étoient éxaminées avec un
efprit d’orgueil & de cenfure , ou par les
ténébres .fe la raifon humaine, on n’y
¥erroit point cette grandeur qui éton~
ne les plus fcavans, & cette vérité qui
nourrit les humbles. Elles fuppofent
donc dela docilité; & rienn’y feroit plus
contraire , qu'un raifonnement pouflé
trop loin.

XXIV. 1l n’eft pas moins conftang
que pour I'ordinaire tout y paroit faux
d’un certain c6té; & que fi Fon s’obfti=
noit a ne les vouloir envifager que par
cet endroit, on n’y verroit rien qui ne
pariit contraire 3 I'éxate vérité. %’oa
€xamine , par éxemple , fur quoi eft fone

dée l'attente des chrétiens pendant A«

vent. Il femble qu'ils foient devenus
juifs, & qu'ils efperent, comme eux,
un liberateur qui n'eft point venu. A
fa féte de Noel I'Eglife parle comme
fi J. C. ne vepoit que de naitre, La

e

—
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mémoire de fa mort n’eft point célé-1v. Pag¥s

e ——

brée comme une mémoire : mais com-
me un facrifice tout récent; & les plus
fpirituels font ceux qui le voient de cet-
te maniere. D’ou vient I'affe@ation de
PEglife d cacher la croix pendant les
derniers jours du Caréme ? Veut-ellé
fous tromper , en nous la montrant
comme nouvelle le Vendredi Saint?
Dans la folennité de Piques, toutes les
prieres publiques paroiflent fauffes. Car
fi on lescroit , tout s’eft fait ce jour-li;
.8 cependant combien de fiecles entre
ce jour, & celui de la réfurre&ion du
Sauveur?
© XXYV. Que feroit-on i un hommé
ue ces manieres & ces expreflions fcan=
lizeroient , & qui foutiendroit que

“tout cela eftfaux, & par conféquent in=

utile? On lui apptendroit que ees cho+
fes , qui le blefent , font des myfteres 8¢
des cérémonies , dont le fonds & I'efprit
font cachés; qu'il faue connoitre ce qui
eft caché, pour bien juger de ce qui
paroit ; qu’en un certain fens touty eft
vrai, & qu’il a tort de n’envifager que
celui o tout paroft fanx,
XXVI. Jen dis autant 3 I'égard des

. &xorcifmesaprésle batéme. Ils ont deux

faces, & deux fens, Ils font tout d Ja

Sy
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- Paxr.fois éxorcifmes & - cérémonies ; éxorcif~

T mespar rapport a I'effet ; & cérémonies
par rapport au myftere. L'effet cft déja
regi : mais dépendamment d’eux, com-
me je I'ai expliqué. Le myftere eft ca~ -
ché fous les paroles & les fignes; & ce
myftere eft {1 précieux a I'Eglife, que
quand I'éxorcifme agrés le batéme n’au-
roit point d’autre fin, elle feroit bien- -
aife qu'on n’en abandonnit point I'ufa<
ge. Mais en ce fens, toutesles expref=
fions qui commandent au démon de
fortir, de faire place au Saint Efprit,
de laiffer une proie que J. C. a rachetée -
de fon fang, ne doivent point €tre pri<
fes 4 la rigueur : ou, pour parler plus
jufte , nc doivent point étre limitées d
une fignification préfeate & effeitive.
Elles ont un fens plus étendu, & plus -
libre ; tel que celui des myfteres de J. C.
dont Pefprit fubfifte, aprés que I'aCtion
eft paflée; tel que celui des fpetacles -
& des triomphes, ou I'on repréfente la
défaite des ennemis comme une chofe
nouvelle , quoiqu’on fcache bien en
quel tems elle eft arrivée; tel que celui
des entrées publiques , qui ont été fou-
vent prévenués par une autre entrée du
fouverain, mais plus fecrete & plus in-
coppué; tel enfin que le fens que I'on
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™ donne aux paroles d’un orateur, quilV- Pan#
% jnveCtive contre un tyran qui a été chaf~
‘¢ f¢ ) mais que le peuple avoit fuivi, &
@ qu'il eft important de lui rendre odieux,
L afin qu’il ait honte de fon ancienne fer~
% vitude, & quil fcache eftimer fa lis
i berté. - - ' :
% ~En rapportant les raifons de confet~
©  ver les éxorcifmes, jai traité ce fens
& myftérieux, dont je parle; & je fupplie
% eeux qui liront ceci, de vouloir bien
i confulter 'dé nouvean '¢et endroit - &
7 d¥prouver s'ils feront' maintenant un’ -
% peu plus touchés , qu'd Ta premiere le~
p &iire. S TR L. L.
P CXXVILC eft certain que le préjugé
% bu Pon eft,'queles éxorcifmes doivent
* aydir‘une figdification déterminée 3 urg
i effet préfent,’eft un grand obftaclé d biery
(  entrér dans les‘raifons qu'a euds I'Egli=
i fe'de les faire fuppléer aprés le batéme
4 Muis fi Fon y voioit comme elle, la
. reconnoiffance du fidele’ envers‘J. C,
¢ la confeflion & 'aveu de'fz fervitudes
¢ B dela corruption de fa'premiere naif<
) fance, les effets de la tytannie du dé<
¢ Inon,-la miféricorde & 1a puiffance du
¢ libéateur, Yon triomphe & celui de f2!
+  croix, fon regne, fa fainteté, & Lop<
; p?ﬁt?on de fa grace avec Velprit-du fie<
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v. parr.cle, limpoffibilité de fervir deux mafs
= tres , & l'inévitable néceflité d’en avoir
un, qui eft toljours celui qui poffede
le cceur : fi 'on voioit , dis-je, tout ce-
la comme P'Eglife, dans la cérémonie
des éxorcifmes aprés le batéme, on la
regarderoit comme pleine d'inftructions
" & de myfteres , & peut-étre n’en trou-
veroit-on point de plus fécondes en

andes vérités.

XXVIIL Je répons entroifiéme lieu ;
que les éxorcifmes aprés le batéme {ont
éxaCtement vrais, & qu'ils fontauffi ef<
ficaces qu'ils paroiffent I'étre, je veux
dire qu'on peut les prendre a la lettre,
fans avoir befoin de les détourner, ni
dans un fens paffé, ni dans un fens aves
nir; & quil n'eft pas méme néceflaire ,
fi l'on veut, d'y cgercherv des interpré-
tations myfterieufes & fymboliques. . Je
crois, par éxemple, que le premier éxor+
cifme, qui confifte dans I'exfufflation
& ces paroles du prétre : 1Sors de cet
bomme , efprit impur , & cedes la place as
Saint Efprit Confolateur , chafle en effet le
démon , & I’cblige i laifler |a place an
Saint Efprit. Je crois qu'il faut entens
dre deméme celui-ci: = Je te commande;

LExi ab eo immunde | witni San@o Paracleto. -
fpisitus, & dalocum Spis o Exoscizo te, imd

efprig,
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. pritimpur , au nom du Pere , & du Fils ,1V. Pax
. & duSaint Efprit, de fortir & de ¢éloigner —
de ce Jervitewr de Diew , & ainfi de tous
Aes autres, entre lefquels ceux-ci font -
fes plus forts.

XXIX, Cela paroit un paradoxe in-
foutenable. Mais on va bien-t6t voir
. quil n’ya rienque de certain , & peut-
" &tre méme rien qui ne foit de foi, dans
ce que j’ofe avancer.
. Ce qui trompe prefque tout le monde
en toutes fortes de fujets, elt la préciy
pitation avec laquelle on tire des con-<
féquences trop générales aprés un éxa«
aen imparfait. On fcait, par éxemple,
que les éxorcifmes fervent a chaffer le
" démon du cceur d'un enfant. On en
conclut que le démon doit donc regner
dans le cceur de celui qu'on éxorcife,,
quoique nous aions vii par I'éxemple des
J adultes que rien n'eft plus faux.

_ On fcait quele démon n’eft plus dans
- le cceur d’un enfant batiff. On en con-

clut qu'il eft chafé de toutes fes retrai<

tes, & fans réferve. C ‘
' On fcait au contraire que le Saint E{-
c prit -habite dans le ceeur de ce batifé.

¥ munde fpiritus ,in no- | & recedas ab hot famulg
mine Patris, & Filii, & Deie
¢ 3plritus Sandki , ut cxvas

SR

A

. 3
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On en conclut qu'il eft pleinement &
arfaitement le maitre de toute {a vo=

Fomé , & de toutes fes puiffances.

XXX. Mais toutes ces conféquences
font faufles, & I'Ecriture nous en dé-
couvre la fauffeté.Elle nous apprend que
nous ne recevons que les premices de
Pefprit par notre {cconde maiffance; &
que ces prémices nous font données,

our nous faire gémir de ce qui manque a
¥a plenitude. ® Nous poffedons, il eft vrai, les
premices de Uefprit : mais nous ne laiffons
Pas de foupirer , & de gémir en nous-mé-
mes. I manquc en cftet tant de chofes
4 notre juftice, & a notre affranchiffe-
ment du péché, que prefque toutes les
fon&ions de I'efprit cFe grace , qui nous
a été donné, fe réduifent i gémir, & 3
nous faire gémir pour hiter netre fan-
&ification. © Le Saint Efprit lui-méme prie
pour nous par des gémiffemens ineffables. Et
celui qui pénétre le fond des ceurs , n’ignore
pas quel eft ledéfir de cet efprit, parce qu'il
ne demande rien que felon Diew pour les
Saints.

‘s Primitias Spiritds narrabilibas. Qui antém
habentes, 8 ipfi intra fcrutatur  corda » frit
_mos gemimus. Rom, 8. .| quid defiderer -Spiritus ,
‘a3, uia fecundumDeum po-

o Ipfe Spiritus poftulac | ‘fiulat pro SanQis, Zbidy
Pro nobis gemitibus ine- 26027,

— ey
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" XXXI. Cet efprit nouveau eft au mi- IV Parz
m—

lieu d'une terre étrangere & ennemie,
toujours aux prifes avec un efprit fen-
{uel & corrompu , dontil arréte d la vé-
rité la tyrannie, mais par lequel il eft
auffi trés fouvent arréeé dans fes faints
défirs : P Car la chair forme des défirs con~
traires 4. ceux de Uefprit; & Uefprit de
méme en forme de comtraires 4 ceux de la
chair; ¢ ils fomt oppafes Uun & Uautre, de
Jorte que vous ne faites pas-tont ce qae vous
voudriez. Qui étoit plus parfait que S.
Paul ? Et.cependant combien seftimoit-
il matheurenx de n’étre régénéré qud
demi ? 9 Malbeureux homme que je ]?ds.'
Te difoit-il. Et combien éprouvoit-il
encore de force & de vie dans la cu-
idité , cette loi des fens contraire d a
foi -de Yefprit, pui{;gu’il_ avoué qu’elle
&étoit un obflacle 3 fon ardcur pour le
bien, & qu'il fembloit n’avoir de libre,
elavolonté:* Fe trouve en moi la volonté

de faire le bien : mais je ne trouve point le
moien de U accomplir. Qu'efit-il dit, fi on
avoit voulu Iui prouver que I'Efprit de

' #Caro enim concupif- | illa faciatis.Galat. o174

dit adverfus fpiritum » | _¢ Infelix ego homo §
fpiritus autem adverfus | Rom. 7. 24+ .

carnem. Hzc enim {ibi r Velle adjacet mihi 2
invicem adverfantur > ut tficere autem bosumy

gpen guzcunque vultis , aon invenio,Rom. 7. 18/

fij
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1v. Parr. Djcu n'avoit rien i combattre en tuig

E———

que tous fes ennemis intérieurs étoient
en fuite & qu'il n'avoit tout au plus
‘que des combats extéricurs , fans que
Ie fond de fon cceur fiic agité? Helas!
qu’etit-il dit ? Sinon ce qu'ila écrit pour
Yinftru&tion de tous lcs fiecles : £ La loi
2ft pirituclle : mais pour moi je fuis char-

_ mel, étant vendu pour éire affujeti au peché.

v

v Car je fcai quil wy arien de bon en
moi, ceft-a-dire dans ma chair. Mes en-
nemis font chez moi, & font tellement
incorporés avec moi, %m Ceft lebien,
& non le mal, qui m'cft étranger.
XXXIIL Il n’y 2 donc rien de plus
contraire & PEcriture, que de {uppofer
que I'Efprit de Dicu remplit tout, dés
qu'il eft donné a quelqu’un par le ba-
téme. Et par une fuite néceflaire rien
n'eft plus conforme i I'Ecriture, que
dc dire que ce qui n'eft pas foumis a
T'Efprit de Dieu, eft encore au démon
& qu'il occupe tout ce que la concupif-
cence occupe. ‘
. Elle tenoit avant le batéme la volon<
té aflervie : ¢ L’ennemi, difoit faint Au-

J Lex fpiritualis ef, | carne meabonum. Roms
ego autem carnalis fum , 7. 140 & 18. :

yenundatus fub pectato. ¢ Voluntatem meam

<-..Scioenim quianon | tencbat inimicus. Asug.
babitatin me, hoceftin | in Confefl
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goftin de lui-méme, étois maitre de ma 1V. Pasi-
't volomté. J. C. la délivre par fon Efprit.

" @ Laloi de Lefprit de vie, quieften Jefus=

“ Chrift, w7 4 délivré de la lot du péché & do

'+ la mort, & dés ¢e moment il n’y a plus

U de peché, ni * de fujer de condannation .
©  dans ce nouveau jufte.

ir XXXIII. Mais la concupifcence de-

#  meute, quoiqu'elle n'opprime plus la

. Fiberté -de faire le bien; & le démon

2 3 qui elle eft, parce qu'elte eft fon ou~

t  wrage, la fuit od elle fe retire. 1l pof-
 fedoit autrefois le cceur, parce qu'elle

Iy regnoit; il en eft chaflée avec elle, &

w  perd ce quelle perd : ‘mais il retient tone:

- ce qu'elle retient. “E< qui peut com-

'+ prendre ce qu'elle conferve dans 11 vo~

t  Jonté, dans efprit, dansles fens, & en-

i général dans.ce corps de mort, aprés

£

5 méme clil_clle n’eft plus maitrefle de la

. liberté? Tout cela refte donc au.démon 3

* & cette vie nouvelle:,:qui commence:

pat le caeur’, dans bes batifés , ne peiie f&

¢ fortifier ' ni s’étendre ;' qu'en chaflant

i Fennemi des lienx les plus.proches, qu'en

gagnant tous les jours un nouveau ter-

rain, & qu'en forgant-I'un aprés 'autre
] . % Lex fpiritlis vitzin | Bom.8. 2.

Chrifto Jefu Hberavitme |~ x Nihil damnatienisp

2 lege peccati & mertis. - | ‘Ybid. r. :

: : f i

~



128 DISSERTATION

1v. Paxv.tous les retranchemens que le démort

occupoit. C'eft la 'éxercice de toute Iz
vie des juftes; & on fcait que Ja cupin
dité ne diminué, qu'a propostion de cg
que la charité augmente. Lo

XXXIV. Le démon ne regne , que
lorfque la concupifcence regne : mais il
vit en nous tant qu'elle y vir; il entre
ol elle entre; il enleve ce quelle dé-
tobe ; il fe fortifie ,i quand :elle prend
des forces, comme il s'affoiblit quand
elle diminvé. Dans une éxacte théolo-
gie on ne peut douter d’aucune de ces
mazimes. Car en vertu de quoi le dé-
mon étoit-il le maitre avant le batéme ,
finom - parse que la cancupifcence étoic
maitrefle ? Et. pourroit-on le chafler
du cceur d’'un enfant, fi fa volonté de-
meuroit encose affervic A la'cupidité ?
1 eft donc chair qu’on ne chaffe Pefprit
de ténebres, qu'd.proportion de ce qu’on:
chaffe les ténebres; & que P'efprit: im~,
_ pur & fenfuel demcnrerdans tontes. ey
retraites, o fo cache la fenfualité,

XXXV. Que peut danc faire lEglife
de plusavantageux pour les enfans, qui
ont reci le batéme {ans éxorcifmes , que
de les fuppléer dans un autre tems avec
le refte des eérémonies? Ils  ne chaffe-
ront pas le démon de leur ceeur: il n'y
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et plus. Maisil en eft fi voifin, il a tant 1V. Paxr,

de chemins pour y arriver, & il y con-
ferve de fi dangereufes intelligences; ik
eft fi maitre de toute la campagne, c’eft
d dire de tout ce qui reft point la li-.
berté, ou pour le moins il y fait tant.
de ravages; il s'eft fi fortifié dans divers
retranchemens, & ily a tant de péril
qu’il n'éteigne un jour Pefprit de grace
& de vie, que les éxorcifmes les plus
terribles , & les plus menagans, ne peu--

~vent I'étre trop. Et c’ef} une inhuma-.

nité , que de retrancher cet important
fecours a des perfonnes 2 qui I'Eglife
Paccorde , & qu'clle juge en avoir i
grand befoin. ' I

XXXVI. Nous le comprendrons en--
core mieux, fi nous éxaminons ce qui
refte au démon par rapportd l'efpric,

~comme nous venons d’éxaminer ce

qu'il conferve par rapport i la volontés

La jufte punition de I'homune, quia
voulu n'avoir point de¢ maitre, a €&
de ne pouvoit étre le fien. Il fe com=
mande 4 lui-méme & n'eft point obéi ,-
parce qu'il a refufé d’obéir i Dien, la
fource & la caufe de Pordre , auffi bien
que de Pautorité, = - 1 >

XXXVII. Cette defobéiffance éton<
pante de 'homme 2 l’égar_dfdc foi-mé=

iiij
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Iv. Part. me eft encore plus fenfible par rapport

aux penfées , que par rapport aux de~
firs. On veut penfer a de certaines
chofes, & Fon ne peut : on veut au
contraire écarter certaines penfées, &
il femble que les efforts qu'on fait pour
les chaffer, ne fervent qu' les rendre
plus importunes.

Je n’ézamine point en philofophe:
quelle eft cette ‘Partie de lefprit ¢
peu foumife 4 Pefprit. Cette recher—
che ne ferviroit ici de rien. It me fuf~
fit qu'il y ait en nous une fource de-
peniées involontaires, comme il y a enr
nous une fource de defirs involontai=
res ; Ceft a dire, que la raifon & Ia
liberté ne produifent , & ne reglent
point ;. que ces deux fources fubfiftent-
. aprés le biteme; & que I'une foit con~
nué fous le nom de concupifcence , &
autre fous celui d’imagination.

XXXVHL I eft étonnant combierr
- Vimagination ainfi définie conferve de

voir au démorr, dans les perfonnes:
fan&iifies par Ie batéme. Car ceft une:
porte toujours ouverte i fes illufions.
Ceft un champ abandonné, ou il fe--
me ce quil veut. Cleft une toile fur
Jaquelle il reprefente ce qu’il Ini plait 3
& les tableaux qu’il y forme, fubfiltene
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w  algré les commandemens de Pefprit, 1V. Paxt.
&  qui en eft affligé, mais qui ne peut en
iy  eviterla viie, Enfin C’eft une place pu-
L blique, pleine de tumulte & debruit,
¢ o voutcequ'on entend eft faux, tout
«  €equonvoit eft frivole, tout ce quon
' éuale eft empoifonné; & qui eft. bien
reprefenté par ce parvis profane »dont
. il eft parlé dans:I'Apocalyple, quieft
abandonné aux infideles, & qui n’eft
, point mefuré avéc le refte-du temple,
; quoiqu’il en faffe partie : vPour le par+
4 vis,.qui.efl hors du temple, luiffezsle, &
. ¢ Jomefurex. poimt., parceiquil a éaé abane
. donwé aux Gentils.. .Ceften effet I'idég
d[z de I'imagination ,~c}ui- paroit {i prds de
fa raifon &-de la- liberté , quoiqu'elle-
en foit fi-indépendante ,.qui cft Pentrée:
du temple ou dis cceur ; mais une entree-
publique ,.ouverte'a- tout., 8 priscipas-
jement’au mal ;- en:un mot,.un len:
abindonné, fans regle, fans mefure-,
fans proportion : *Laiffex-le, & ne le
wmiefirez. point., parcequ'il a-été- abandonné:
AUX -Datigns: I8 ' : .
; XXXIX.- Voila ot Je démon habites. -
7 A awsesny quieed | geneibs. Apor.1t. 73
t foris- templum , cjice g Ejice foras, & ne”
foras' & nemetharis if- | metiaris iflud , quoniam
Jud; quoniam djtemeft | datum eﬁigcntibnsa Liwd.
v

N

e ¥R <« 3
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1v. panr.quand le temple, ou le cceur lui ef®
~—"interdit. Le defordre & la defobéiffan<
¢e qui y regnent ‘viennent de lui. Il ne
dit pas de l'imagination expliquée de
cette forte : 2 Je m'en fuis emparé, parce
que je Lai trouvé chez. moi. Elle eft elle-
méme {a maifon & fa retraite ; & ceft
par ce refte de juri{didion , qu'il efpere -
de regagner ce quil a perda fur la li-
berté.. 1l eft le maitre, ou ka veritée &
la raifon ne font point écoutées. Le
pais du menfon%e eft le fien. Enfin il
retient dans la. fervitude ,'ce qu’il n'2
point -encore. phi 4~} C. daffranchis
par fa puiffance , & de guérir par fa
grace. .
XL. Concevons mainténant de dquel
péril pour le falut eft un fi redoutable
voiﬁna%éc.- Qu'y a-t-il de plus prés d’u-
ne penfée libre, quune penfée fugge=
vée ? Ou pour ne point donner lieu aux
conteftations ,. qu'y:a-t-il d¢ plus pré-
, fent i I'efpriv, que ce quiil voit , &
w'il ne peot'sempécher de voir ? La
imple viié devient aifément v regard,
elle affoiblit ak moins Fattention qu'on
devoit i une autre chofe en la rendant
plus penible ; elle, détourne fouvent,
‘elle amufe quelque fois; C’eft déja uh
*& Ia meo inveni. Terrnl, de Spelds co
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“Brand mal quand elle plait; & tout cela IV: Panr.
arrive trés-ordinairement, fans que lon ==
fache méme s'il eft arsivé. .
XLL De la vient bcerte foule de chofes
frivoles , qui {fe mettent entre Dieu &
nous , ces diftraions prefqu’invinci-
bles , qui interrompent les prieres des
juftes, & qui font prefque toujoursim-
perceptibles dans feur naiffance ; ces
images corporelles, qui tendent a Lef-
prit la vué des verités insellectuclles fi
rare, fi difficile , & fi qourte , ces re~
préfentations affligeantes de tout ce
qu'il y a de plus contraire 4 la vertu,
‘&.?ui' font verfer tant de larmes aux
perfonnes condannées i cette dure é~
preuve ; enfin c’eft de I3 que viennent
tant de vaines craintes, & tant d’efpa-
rances. encore plus vaines ; les fortes
images des biens & des maux de cette
vie 5 & le doyte quiil y ait quelque
chofe de réel, qui ne foit pas naturel
& fenfible. -~ ' .
_ XLII. Qui peut donc trouver mau-
vais que PEglife , méme aprés le baté~
me , s'efforce de chaffer le démon d’un
pofte fi dangereux; & qu'elle le con-
traigne i ceder cette place au S. Efprit,
qui doit remettre lordre & la paix dans -
"b'Caterva mugacicatis. Aug. in Confefl
S 3% 1
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JI¥. Part. 'homme, en réuniffant toutes fés puif<

fances; & qui doit guérir Ia divifion de
la volonté. par-le.regne de fonamour,

‘& la divifion de I'efprit par le regne de:
fa vérité?

XLIII. Pliit 4 Dieu au contraire que:

Yufage fiie de réitérer fouvent les éxor-

cifmes que I'Eglife'n’emploie qu'une
fois ! Les plus faints & les plus juftes:,.
féroient ceux qui les recevroient avec:
plus de foi, & plus de fentiment de leur -
‘mifere. Car ils fcavent Bien qu'ils ne:

font remplis de 'efpritde J. Cl.qu'im~ _

parfaitement; que {on ennemi retient-
encore en eux plufieurs cHofes ufurpéess:
& quil n‘appartient' qu’ celai’ qui I'a
vaincu,. de dire ces paroles : © Le prince
de ce mondt va venir : mais il n’a aucun:
droit fur moi. Tous s autres ont quel-
que chofe quieft au prince du monde 5
& par -conféquent le prince du monde
a quelque choft dans leur perfonne qui
d? a lui.

XLIV. Si le'batéme donnoit une ju~
Rice parfaite & confommée, on pour-
roit trouver a redire'qu'apres I’avoir re<
¢ on emploiit les 3xorcifmes » parce
que le démon feroit chaflé de tout. Mais

¢ Venit princeps mun- § habet quidquam. Jean,
di hujus, & in me non | 14. 30.
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ol 1 demeure 3 proportion de ce que le IV. Pi3w,

& vieil homme demeure 5 & faint Paul
i, écrivant 3 des perfonnes régénerées en
¢ J. C. les ezhorte encore 3 dépoiiller le

vieil homme : ¥Dépoiiillex. , leur dit-il , le

¥ vieil homme avec toutes [es auvres, € revé-
. tez-vousdel homme nouveas. Le péchén'eft
It _plus dans le coeur’, mais il l’éﬁ?ége enco-
; e, & lenvironne. ©Dégageons-nous de
i tout ce qui mous appefantit, dit encore S
Paul', & combattons contre le péché qui
2. mous environne de: toutes parss ; & I'Eglife
" geut bien demander pourfes enfans déja
. Datifés , ce que faint Paul' demandoit
- pourdes perfonnes fort faintes, que leut
fainteté s’étendtt 4 tour; qu'elle paffit
de l'efprit & du cceur,. dans: tous les
mouvemens de lame; & que tout fit
établi dans Ia premiere juftice, Pefprit,
Pame, & le corps: £Que le Dieu de paix
Yous [anélifiz en toutes chofts; voilale but
des éxorcifmes , afin que tour ce qui eft en
vous, efprit, Lame & le éorps, fe confer-

~ vent fans tache pour Iavewemem de notre
: d Ex{poliantes vos ve- | cisfan@ificet vos per om«
terem hominem cum ac- | -nia; ut integer fpiritas
tibus fuis, 8 imduentes | vefter, & animz & cora

. novum, Coloff. 3. 5. pus fine querela in ad.
¢ Deponentes omne p6- | ventu Domini noftri Jefa

dus, & circumftans nos .| Chriftifervetur. 1. Theffs

ccatum. Hebr. 12. 1. §o 23
-f Ipfe autem Dens pa~
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W. Paxt. Seigneur Jefus-Chriff. Voila d'olt le dé=

mon doit étre entierement chaffé, afin
que la fainteté foit entiere. L'efprit,
[iritus, eft jultifié par le batéme : mais
ce que faint Paul entend par ces mots :
L'ame & le corps; anima & corpus , font
les ficges de la cupidité, & fervent de
retrajte au démon, aufli-bien qu'a elle.
- XLV. Auffi le méme Apétre ne craint
point qu'il faffe injure 4 I'efprit de gra-
ce, que les Romains avoient reg par
le batéme , en demandant pour eux.que
8 Dicu brifat bien-tot le démon fous leurs
pieds, comme fi cela navoit pas déja’
¢té fait par ce premier facrement , &
méme par la con%rmation, quin’en étoit
point alors féparée.” Cette priere eft un
véritable éxorcifme, & pour le fens, &
pour l'effet. Elle fuppofe que le démon
n’eft point encore fous leurs pieds. Elle
demande, comme une chofe néceffaire,
qu’il y {oit réduit; & ce n’eft point par
une précaution qui ne regarde que I'ave-
nir , mais pour un befoin préfent que S.
Paul fait cette priere. Ainfi ce peu de
paroles fait évanoiiir teutes les obje-
Qions contre les éxorcifines , & confir«
me, ce me femble, tout ce- que jai dit

'€ Deus autem pacis | dibus veftris velocitegs
gonterat fatanam fub pe- | Rom. 16. 20¢
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Car je ne crois pas qu’il y ait perfon-
ne qui offt cenfurer cet éxorcifme fur un
enfant déja batifé : Dies dé paix , hatez+
vous d'écrafer le démon fous fes pieds ; Deus
pacis , contere [atanam [ub pedibus ejus ve-
lociters Et fi cela eft, il n’y a plus de
quettion. ' Car ce que cet éxorcifme fi
gnifie, les autres e fignifient. L’effet
qu’en hii attribuéra , je I'étendrai aux
auntres. Et fi 'on mé demande oneftle
démen, je répondrai qu'il me foffit qu’il
ne foit pas encore fous les picds, afin
que jaie droit de I'éxorcifer; & que je

~ le pourfuis par-tout ou il eft, pour le

réduire ou il doit étre. :
XLVIL Je ne vois pasnon plus pour-

quoi 'on ne prononceroit pas fur la téte

d’un enfant batifé cet éxorcifme pro-

noncé contre le démon en faveur du
‘grand prétre Jéfus, déja fi faint, & fi

jufte. b Que le Seigneur te réprime 3 futan
que le Seigneur , qui a choifi cet enfamt, te
reprime. - Car il viem de le délivrer , com=
me on enleve sn tifon du milieu dun grand
f4. T vient dére délivré, mais fon en<

_nemi eft encore trop prés. Ita ét€

b Increpet Dominus in | Jerufalem.Numquid non

" te > fatan; & increper | ifte torris eft erutws dg .
- Dominus in te, quielegic | igne§ Zach. 3. 3.

. Ly iy ir I’ IVe PARY
Sufqu'ici pour en faire retenir Fufage. PARTS

RS
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¥ *2ax7. fauve ,, mais comme un tifon , qui cOIf#-

fe:ve encore beaucoup de chaleur & de

funée. Que Dieu acheve donc de te”

confondre , 6 fatan ; qu'il éteigne le fey
qu: tuavoisallumé; & qu'ilv'ote azile
qu: tu cherches encore dans les téne~
bres & la fumée. Rien 3 mon. avis
n'eft plus beau, ni plus naturel que le
fens de cet éxorcifme. Il fuppog mé-
me la juftice, bien-loin d’y étre. con-
traire.Et cependant,s'il eft utile de 'em~
ploier, tout ce-qu’on dit contre I'ufage:
de 'Eglife n’a plus-de force.. _
XLVII. L'ufage du figne de la: croix,.

fi ordinaire aux premiers chrétiens, étoig
regardé comme le plus efficace éxorcif=
me contre le démon ; & il eft. encore
Yame de ceux de I'Eglife. Ces premiers
~ fideles le faifoient prefque 3 chaque pas.
Is l'imprimoient fur lurs eux, leus

Teu. ik bouche, & leur ceeur, auffi-bien que -

& St fur le front; & c'étoit bien moins pour

réfifter aux tentations extérieures du dé~
mon’, que pour luiGter ee refte d’em-
pire quil a fur les fens,. d caufe de.la
part prefque inévitable qu’y a la cupi=
dité; 8 pour empécher qu'il ne fiit le
principe de lears ations , par des viiés
& des. defirs injuftes dont:ils fcavoient
bien que-la fource, c'eft a dire la cupie

g e e e e
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™ Qité & limagination déreglée , étoit en- 1v. Pixd
core entre fes mains. T

- XLVIL Ceft dans ce méme efprit

% queles plus éclairés, & les plus faints,

% emploient aujourd’hui ce falutaire éxor-

“  cifme. IIs craignent plus limpreflion

Y mtéricure du démon, que fes efforts

th gtrangers. 1ls fgavent qu'il fe fert plus

¥ avantageufement d’eux-mémes contre,
cux-mémes, que de tout le refte. Etils

pratiquent dans cette Vi ce que faint Chnf: Fm <

-Chryfoftome a recommandé avec tant % < b

, de foin, derenouveller trés fouvent le re-

%, moncement au démon, parce qu’il a une

% facilité inconcevable de s'emparer de nos

< BOw

¥ adtions & de notre liberté , par 'empire .
i qu'il conferve fur notre cupidité & nos

% ‘ténebres. Ils ne craignent point de con-
% erifter le Saint Efprit, qu'ils efperent
Ut avoirregh, en faifant le figne de ha croix
t  fr leur cceur, & en cherchant jufques-
t  1i le démon avec ces paroles qu'ils adref=
* fent a J. C:iVous écraferez. Lafpic & le
r bafilic, & vous foulerez. aux pieds lo lion
i @ ledragon. Enfin, Ceft avec ces fenti=
¢ mens qu'ilsregoivent Fafperfion de Fean
t bénite de la main des pafteurs, & qu'ils
¢ affiftent 4 fa bénédiQion , laquelle n'eft
3 Super afpidem & ba— [ conculcabis leonem &
flilum bis ;- & | draconcm. Bf#l, 50, 3gs
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AV, 2art. qu'un éxorcifine , pour la rendre ellea
—_—

méme capable d’en devenir un trés ef-
ficace. Ils{cavent que cette eau fainte
fert de bouclier contre le dehors : mais
ils {cavent auffi qu’elle va chercher au-
dedans I'ennemi, & qu’elle lui fait per-
dre tous les jours quelque chofe de fon
pouvoir & de fa jurifdiGion. Et c’eft

.ce que vouloit dire faint Thomas, en

expliquant l'effet des éxorcifimes apreés
lg batéme : k Peut étre auffi qu'ils o en-
core ane verts particuliere pour repouf-
Jer les attaques du démon.. Et ce que je dis
3a me doit point paroitre extraordinaire
pifque Ueau benite méme , dont on fait [ af-
perfion fur nous aprés le batéme, fers auffi
A diminuer & 4 affoiblir Uempire du démon.
Et il eft vrai que rierin’eft plus propre
a réfoudre les difficultés quon fait {ur
gcette matiere , que I'ufage des éxorcif~
mes 3 Pégard des jultes mémes & des
faints. ‘

& Forté additur etiam afﬁﬁgimlu s aliqua poses
aliqua cohibitioabimpu- | teftasdemonis reprima-~
gnatione diaboli. Nechoc | matur. D. Th.in 4. fens.

eft inconveniens 5 cum | Dift. 6. gueft. 2. art =
ad 4. : -

etlam per aquam benedi-
fam  qua poft baptifnf

L3

e e
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R
- CINQUIEME- PARTIE,

i U'en yecherche Lorigine: de la contume de
Eglife de fuppléer les éxorcifmes , & les
autres céremonies du bateme , lor[que la
néceffité 4 obiigé de les omettre.

I. ) Uoique je ne me fois paint en4
gageé 4 rechercher l'origine de la.
coutume de I'Eglife , de fuppléer les éw
xorci{mes , & les autrescérémonies aprés
le batéme, quand il a été donné fans
clles , je ne laifferai pas d’en dire un
mot, & de marquer ici comme une 1é-
gere ébauche, cg qui feroit la matiere
d’un plus long difcours. Je craindrois
fans cela qu'on ne fit trop frappé du
filence de I'antiquité fur un ufage dont
certaines perfonnes voudroient trouver
des preuves dans tousles fiecles , & qui
font peu touchées d’une pofleflian d’en-
viron fix ou fept cens ans. J'avértis
feulement qu’il n'eft point ici queftion
des éxorcifmes, plitdt que des autres
cérémonies. Car le filence eft égal.-
© 1L 1 eft certain que l'ufage de fup+

pléer les cérémonies aprés le batéme fupy

m—

V.Parrity
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140 Disstgr¥ATION
pofe I'ufage de les divifer , ou de don+
ner fans elles ce facrement., Car on 2
bien pii les omettre, fans qu'il y etic de
doi de les fuppléer ; mais on na pi les
fuppléer fans qu'il fit permis de les
omettre, ou par néceflité , on pour des
raifons moins preffantes. .
1I1. 1l faut donc éxaminer s’il éroit
permis dans I'ancienne Eglife de {épa-
rer du batéme les cérémonies qui le pré-
eedent, ou qui ke fuivent 5 Ceft a dire,
fi c’éroit un ufage autorifé & affez com~

mun pour mériter qu'on y fit attention..

Car il eft 2ifé¢ de comprendre que s'il
narrivoit prefque jamais de donner le
batéme fans les céremonies, ou fi le ba~
téme donné de cette forte étoit regar=
dé comme infuffifant, il ne pouvoit y
avoir de loi générale de fuppléer des cé-
rémonies, qui n'étoient prefque jamais
féparées du facrement, ou qui le ren-
droient douteux, fi elles en étoient {é~
arées. »
- I'V. I faut aller par degrez dans cette
secherche ; & comme tout fe réduit au
batéme donné dans une preflante né-
ceflité par des prétres, ou par-des lai=
ques, 2 des adultes, ou & des enfans,
dans la maladie, ou dans quelqu’autre
péril : nousn’avons qu'a éxaminer coms
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ment on en ufoit dans ces circonftan- V- PArTi%y

ces différentes.

V. 1l paroit certain en premier lieu,
par la leGure des SS. Peres, que lorfque
les prétres batifoient des perfonnes ré-
duites a I'extrémité par la maladie, ils
obfervoient 4 leur égard les cerémonies
ordinaires, & ne les réfervoient point:
4 un autre tems, en {e contentant pour
lors de ce que nous appellons I'effenticl
du facrement. Saint Bafile peut en con=
vaincre tout le monde , dans le difcours
quil a fait contre ceux qui_différoient
leur batéme jufqu’d lamort: Pourguoi, -
dit-il , differez-vous 4 receyoir le batéme ,
iufau’ a ce g une fiévre vous avertiffant d'une
.mort prochaine , on ne puifle plus vous le
vefufer. NeJgavez-vous pasqu’ alors , la vio~
dence de la maladie vous embarraffant latéte;

vous me ferex. plus en état ni de proferer , ni
d’entendre méme commodément les parles
Jaluaires s que vous ne pourrez. plus lever,

non fecuré ac liberé cone
fiteri, non cum Deo paci=

] %& expedias » be-

neficio febris baptizari,

quandonec {alutaria ver-
ba lequi, nec jtem audire
commodé poteris » mor-
bo caput occupante ; non
manus in cclflm tollere,
non in s eri&i s non
genua adorando fietere ,
non commodd doceri ,

fci; non abrenunciare ini«
mico , forté nec {cité in-
ter initiandum fubfequi 5
dubitantibusetiam prza
fentibusnum gratiam (¢~
tias , an fine frau_que
agantur accipias ¢ Bafily
ras. 13. de Bapsifte
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V.- PaxTin. los mains au ciel , ni vous tenir debout fuP

P —

vos pieds , ni flechir les genoux pour adorer §
auw'il w’y aura plus moien, ni au prérre de
vous inflruire , ni & vous de faire la profef~
[fion de foi néceffaire avec la tranquillité &
la liberté d'efprit qu'il conviendroit ; que vous
Jerez incapable de vous confacrer 4 Dieu, de
venoncer 4 lennemi,¢r peut-étre méme de fui-
vre avec application toutes les cérémonies que
Lon pratiquera fur vous : de forte que ceux
qui feront préfens ne posrront diferner fi
vous avez. commoiffance de ce qui fe paffe , ou
Jfi tout ce que Ton fait 4 votre égard vous eft
inutile? 11 feroit difficile de faire une
peinture plus fidele des cérémonies qui
précédoient le batéme, ni de mieux re-
préfenter I'éxaditude des miniftres 3
n'en omettre aucune, malgré 'accable~
ment du malade. Elles conviennent peu
4 fon état : mais elles font néceffaires au
facrement; & c’eft méme pour cette rai-
fon qu'on exhorte d ne le pas differer
julqu'a Iextrémité. :

* VL Saint Auguftin nous apprend
auffi en deux endroits que 'Eglifen’o-
mettoit rien de néceflaire , ni dans I'in<
firu@ion, ni dans les cérémonies du
batéme, lorfqu’elle I'accordoit aux mou-
rans : mais qulelle les abregeoit, fi lg
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tems étoit trop court. bS'il arrive que V.PAsT:
———

quelqw’ un foit furpris , & fe trouve dans un
preffant danger de mourir , voici ce qu’on ob-
Jerve a fon égard. On fe contente d'un trés-
petit nombre de parales, en forte cependane
qu'elles comprennent tout ce qui eft néceffaire
pour Japrofeffion de foi , & posr L adminiftra-
tion du batéme , afin que $'il meurt; il ne
Jorte point de cette vie fans étre délivré du
poids de tous les péchés quw'il a commis. Ces
paroles de faint Auguftin font trés di-
ines de remarque, Car il eft rare que
s anciens s’expliquent bien claire-
ment fur ces fortes de fujets ; & je
fais grand état de ce qu'il ajoilite dans

~un autre licu, que c'eft en vain qu'on

obje&te I'éxemple du batéme de I'eunu-
que de la reine d’Ethiopic, qui parut
.&tre fans aucunes cérémonies , parce
que, dit ce grand homme, I'Ectiture
en nous apprenant qu'il fut batifé , nous
apprend aufli qu’il le fut avec les céré-
monies que la tradition nous a confer<

vées. < Quand il eft dit que Philippe le ba<

" b Fit hoc, ubi quem-
quam forté diesurget ex-
tremus,utad verba pau-
ciffima , quibus tamen
omnia continentur , cre-
dat 5 facramentumque
percipiats ut fi ex hac
Vita migravesit , libérd-

rus exeat d reatu prtes
ritorum omnium pecca=«
torum. Aug. lib. de fide
& oper. cap. 6.

¢ Inee quod ait , bap-~
tizavit cum Philippus »
jntelligi voluit impleta

omnia , qu licet tacean~:

:

At —AA‘WM‘~
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V-PARTIE, tifa | o nows donne 4 entendre quors ob-

L.

Jerva éxaltement 4 fon égard, toat ce que la
tradition nous apprend devoir étre obfervé,
quoique pour abréger , U Ecriture ne le mar-
que point en particulier. Autrement , dit
le méme Pere , nous n’aurions qu’a don-
ner le batéme fans aucune des cérémo-
nies & des précautions, dont nous ne
pouvons pas nous difpenfer , lors méme

ue nous le donnons 3 des mourans.

\dPourquoi ne faifons-nous pas de méme ;

& pourquoi ne vetranchons-nous pas toutes
les chofes qu'il nous eff preferit & obferver.,
lors méme que nous donnons le batéme dans
une preffante néceffité ? Car alors méme noys
Jommes obligés dinterroger éxallement , &
de faire répondre 4 tout celui qui doit étre
batif¢, quoiqu’il W ait pas pd apprendre ces,
réponfes par ceur. On avoit {oin de dire
tout, & d’obferver tout; & I'on peut
juger de I'éxaltitude 4 garder les céré-
monies de la tradition , par cellesqu’on
avoit 4 inftruire une perfonne mouran<
te fur le facrement qu’elle alloit rece-

tur in feripturis grarid
brevitatis 5 tamen ferie
traditionis fcimus implé-
da. Aug. de fide & oper.
€ap. 9.

4 Cur non id fequimur,
atque aunferimus c2tera ,

que necefls habemus, e~ |

tiam cum ad baptizand@
temporis urget anguftia 5
exprimere , interroganda
ut baptizandus ad can&a
refpondeat , ctiamfi ea
memoriz mandare noa
valuit 3 Zbid.

- yoify
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s+ #oir. Ledétail qu'en fait faint Auguftin V- PArTue.
« .étonne ceux qui le comprennent bien. —
in  ©En donnant ces infirudtions , tantit on an-
w  nonce J.C.d une maniére plus courte & plus -
vt Jerrée’ tantdt on le fait d'une maniére plus
w Adiffufe & plus étendué : mais toujours cepen- -
o Adani [ans rien omettre de ce qu'il eft nécef~
w  Jaire que les fideles [cachent , non feulement
o par rapport a ladoSrine de la foi, mais en-
«  Sore par vapport 4 la regle des meurs.
' VIIL Cet ufage de ne point féparer
w  les cérémonies du batéme, lors méme
i qu'on le donnoit a une Perfonne mou-
rante, qui ne pouvoit étre tranfportée
-2 I'églife, fubfifta trés longtems; & la
preuve en eft évidente dans un concile
. tenu vers la fin du neuvieme fiecle:
£Si une perfonne qui demande le batéme ,
.o eft furprife par une maladie violente & de-
w  Jefpérée s qui empéche de la porter a Léglife;
-les prétres auroms foin de choifir un lieu con-
venable , ou ils puiffent adminiftrer le bati-

o

- . e Hec cum dicamwr
‘aliqgyando brevius atque
conftri@ius , aliqnando
Iatius & uberius , Chri.

ftus evangelizatur : &
‘tamen non folum quod -

ad fidem, verum etiam
quod ad mores fidelium

‘pertinet , non pratermit-

witur. Aug. de fide ¢

oper. cap. 9.

P;"Si valida infirmitate
occuﬁati& defperati ad
ecclefid provehinon pelc
fint , loco mundo per-
fpe&ro baptifima celebre-
tur, & procuratione pre-
fbyteri caute obfervetur
& collocetur. Concil. Tri~
burienfe. Can. 12,

g
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V. PanTiz.me , & renfermer la perfonne malade. Ceft
—— i dire qu'il faut que le prétre choififfe
un lieu dans la maifon du malade on
toutes les cérémonies du batéme fe puif-
fent faire avec décence , & ou le néo-
phite puifle demeurer pendant oltave
"de fon batéme, dont ce concile parle
dans la fuite. Hincmar dans le méme
“fiecle recommande aux curez, 5-d’ap-
prendre par <eur les cérémonies & les prie-
res du batéme ; & la-méthode de le donner
aux mouvans. :
Dans le rituel Romain imprimé a Ve-
nize en 1585. dont jai fouvent parlé,
la maniére de batifer les mourans eft
‘marquée en fon licu. Les éxorcifmes,
& toutes les cérémonies qui méritent
‘proprement ce nom , y font confervées,
"Il 0’y a que les prieres qui foient ab-
*brégees. "1l eft vrai qu'on avertit que fi
“le ‘malade n’a qu’un moment de vie
“on ‘peut tout-abbréger , & verfer I'eau
en difant les paroles. Mais je ne doute
Jpoint qu'on n'en ufit:ainfidans les pre-
miers iecles. .. Et comme Ta&ion peut
étre faitc-en un inftant ;& qu'on avoit
déja commencé les cérémonies, on ne
£ Similiter ordinem | commendet. Hinemar,

baptizandi,ad fuccurren- | ¢apitul. ad prestye, c, 3.
dum infismis , memoriz

. ———

. o e -
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-fe trompoit gueresa juger quand il étoit V- Panrer.
- tems d’omettre lc refte, C—
' - VIIL Il paroit certain en fecond lien,
" que les enfgns qui étoient en danger de
mort, étoient portez a I'églife poury
“recevoir le batéme avec les cérémonies
' ordinaires par les mains des prétres.‘g‘e
~ ne prétens pas néanmoins que cela fiit
“fans exception. Car il pouvoity avoir
certaines efpéces de maladies, ou le
*  tranfport des enfans auroit été trés dan-
-gereux. Mais alors les prétres les bati-
Foient dans les maifons, comme lesadul~
© tes,avec les cérémonies ordinaires, ainfi
i _.qu'on en voit encore des veftiges dans
£ +les conciles de Bourdeaux & d’Aix en
* - 1583.8& 1585, leftvrai que le concile -
®  de Reims en 1§83. ne veut pas que dans
1t -la néceflité on donne les cérémonies dans
¥ - les maifons: mais cela n’eft pas ancien.
v+ 1l paroft, dis-je, certain que les en-
* fans, méme en danger de mort, rece-
voient i I'églife le batéme parles mains
! des prétres avec les'cérémonies ordinai=
¥ res. Le rituel Romain, dont jai parlé
* -plus-haat , le fuppofe; & il eft clair par
¥ J{;s termes des conciles que j'ai rappor=
tez, qu'on n’exceptoit que les perfon-
nes.avancées en dge , dont le tranfpors
w'étoit pas poffible . - - .
_ g ij

]
it
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.W.panrre. X, Saint Auguftin, qui parle fi fous
: vent de la crainte qu'avoient les fideles
.que leurs enfans ne mourufent fans ba-
_téme , & de I'empreflement des meres

chrétiennes, a le leur faire recevoir,
- quand le danger étoit grand , les repré-
-{ente toujours fe hatant d'aller trouver
-les miniftres de I'églife , & portant avec
~ elles leurs enfans, fans qu'aucune s’a-
. vife de le faire donner 4 fon filS dans fa
- maifon, par d’autres perfonnes que les

prétres, ni qu'elle penfe 4 le lui donner
.elle-méme, quoiqu’il foita 'extrémité,
- & qu'il n’y ait plus que des momens juf-
_qu'a la mort. h/Ql; dirai-je de ces enfans,
.qu'une mort précipitée enleve quelquefois
-avant que les miniflres prépofés pour admi-
-mifbret b batéme , puiffent leur conférer ce
Jacrement 2 Car il Warrive que trop fos-
. vent que quoique les parens faffent toute ia
. diligence poffible., & que les miniftres foient
_ tous préts pour faire recevoir le batéme .4
- #n enfant, Diew cependant par fa volonté |
--empéche. qu'il me le regoive , en ne lui can~

b Quid dicam quod [ miniftris at baptifmas

parvulus aliquando , an- parvulo detur, Deo ta-

" tequam illi per minifte- | men nolente non datur »

rium baptizantis fuccurri qui- eum parvulum .in

poilit,expirat 2 Plerum- |, hac vita non tenuit, ut

-que enim feftinantibus | daretur. Awg. Lib. de bone
pasentibus 5 & paratis | perfev, sap. 12, -

s
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[‘ﬁg’ SJervant point la vie affez. 'long-tems pour V. PaxTies

" qWon paiffe le lni donner. :

b % %,I eft certain en troifieme lieu

“€  que dans 'Eglife grecque ce n’a jamais.

W été Fufage ordinaire & commun que les.

kg laiques %onnaﬂént te batéme dans une

™ preflante néceffité ; queI'ufage contraire

Wy a depuis long-tems prévalu, & que la

feule raifon pourquoi I'on trouve {i pen

& de veftiges parmiles grees du fupplément

¢ des cérémonies apres le batéme, eft quils

& e les {éparent jamais. S'ils avoient été

i touchez comme nous des raifons qui

¥ pous obligentd les féparer, ils auroient +

s été pourﬁ: moins auffi religieux 4 les

i fuppléer aprés le danger. Et il eft re-

v marquable que le premier & le plus an-

it cien éxemple de ce fupplément eft tiré

7. de I'Eglife grecque. Tout le monde

®  feait ce qui arriva d faint Athanafe , lor{~

5% qu’il éeoit fort jeune; comment il ba<

#  tifa fur le rivage de la mer plufieurs en~

#  fans de fon ige, parmi legluéls il fai-

s foit Iévéque; & le jugement que faint
Alexandre évéque d’Alexandrie porta de

w e batéme : iAiant confulté la chofe, dit So-

" zomene, avec les éviques qui étoient pour

x °  iCommunicato confi- ; dosefle eos qui in fim-
s lio cum facerdotibus, ' plicitate divinam gracid
i quos circd fe habebat , {emel percipere meruif-

<eafuit non rebaptizan~ - fent. Reliqua verd quz

g iij
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V.Pantin. Jors auprés de lui, il fut & avis qu'itne falloRt
poinit vebatifer cewx qui par la fimplicité
avec laguelle ils - avoient agi , avoient déja
mérité de recevoir lagrace de ce facremens.
Mais en confervant lebatéme, on fuppléa tou-
3¢5 les cévémonies qui ' appartencient qu aux’
prétres : ce qui comprend tout , excepté
Tinftru@ion que les enfans avoient déja
regiié du jeune Athanafe ,comme I'hifto-
re le remarque, Ainfi C’étoit une fuite de
Yapprobation du batéme donné par les
laiques, que le fupplément des cerémo-
nies réfervées aux prétres; & une fuite
fi naturelle, que la premiere fois que
nous trouvons I'une de ces deux chofes,
nous trouvons auffi-t6t la fecande.

X I. 1l eft vrai que cet ézemple, qui

a été confideré avec raifon par les latins,,.
ne I'a prefque point été parmiles grecs,
gui n’ont pas cru devoir faire une régle
e 'exception ni fonder un ufage ordi-
naire fur un feul éxemple : kParce que »

" dit Pun d’eux, ce qui 4 été fait contre les
canons , we doit polnt étré propofé pour éxem-
ple, & que ce qui eft extraordinaire ne peut
point paffer pour une loi-de UEglife. Mais
ot edoias bnp- |4 Qi qued e
‘miniftrari fas eft , in illis exemplum ; neque lex eft

fupplevit, Sozom. Lib, 2. Ecclefiz , quod rarumy
cap. 17, " Blaftas, in Nomocan.
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fans éxaminer fi cette réponfe eft jufte, V. PAamz.

il eft certain que fi les grecs avoient ap-
prouvé le batéme donné par les laiques ,

. comme faint Alexandre, ils auroient "

comme lui éxigé que toutres les céré~ -
monies réfervées aux prétres fuffent fup-
ples ; & que ce n’eft méme que par un
attachement pour elle, qui paroit ex--.
ceflif, qu'ils n’ont pit fe réfoudre a ap~1
prouver le batéme qui n’en étoit pas-
accompagne. o

1ls ont fuivi en cela les-anciens ca--
nons , qui le leur défendoient. Les con-
flitutions attribuées aux Apdtres, qui re-

préfentent certainement Fufage obfervé

dans le troifieme fiécle en plufieurs égli- -
fes , défendent étroitement aux laiques-
de donner le batéme, ni aucune béné-:
dictions petite ou grande;en un mot"
rien de ce qui-appartignt anx, prétres. .
Elles étendent: cette. défenfe 3 tous les,
clercs inférieurs , & ne-permettent-mé-,
me aux- diacres d¢ batifer que comme;
miniftres des prétres & des évéques.

- XIL Je fcai quon répond que cele:

ne s’entend que du batéme folennel.

Mais il faudroit prouver que lauteur-

des conflitutions en conniit un autre ;&

@eft ce quon ne fera point. Car ceft

parce que le batéme doit étre donné,,
g iiij
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V.Partis. comme les prétres le donnent, qu'il né
peut P'étre’ par tout autre que par le

prétre.

XTII La preuve en eft claire dans
les conftitutions. Car il y eft également
défendu de réiterer le batéme donné
dans I'Eglife, & de recevoir celui qui a
été donné dans Fhéréfie. Pourquoi ¥
VParce que, ajolite-t-on, les hérétiques

- ¢ font point prétres, felom ce que dis le Sei-

Osle. 4. 6 gneur en parlamt d’eux : Puifque vons avez.
rejetté la [cience , je vous vejetterai auffi, &

je me fouffrirai point que vous éxerciez. les:

Jonllions de- mon facerdoce. Ainfi ceux qui-.

" ent été batifes par les hérétiques , bien:
loin & érre purifis, ont plitt ésé foiiillés par
un tel batéme. On réitere le batéme, par-
ce que ceux qui ont donné ne font pas.
prétres. On ne connoit donc point d’au<
tre batéme que le folennel. C'eft ainfi:
qu’on eft contraint d’expliquer le canon:
quarante-fept des. Apdtres , qui dépofe:
Févéque qui ne rebatife pas une perfon=
ne batifée dans 'héréfie , 8 m qui- ne ffaite
pae diftermer-entre les vrais & les faux pré-

¢ Non enim illi facer~
dotes funt , ficut Domi-
nus de ipfis ait : Quo-
piam ejecifti _cognitio.

nem , & ego ejiciam te,.

ne fungaris mihi facer-

dotio. Quare qui zb iftis

‘baptizati funt, non bapa

tifwo initiati , (ed inquie
nati funt. Conflit. lib. 6.4
cap. 1§

m Deponatur ,. ut qui,
non difcernat facerdoteg

4 falfis facesdotibug,
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sres. Car il eft vifible que le batéme des V. ParTiz,
" hérétiques eft rejetté par le défaut de
' leur ordination; & que pour batifer va~
lidement, felon le canon & les conftitu~
tions, il ne faut pas feulement étre pré-
tre, mais étre prétre de Eglife Catho
lique, :

" X1V. Nous verrons bien-t6t par S.
Bafile que c'étoit ainfi que ces regles
éroient entendués & obfervées, Mais au-
paravant je {uis bien aife de montrer,.
par le danger ol faint Grégoire de Na~
i zianze dit qu'il fe trouva de mourir fans
' batéme, combien on étoit prévenu que’
“* les feuls miniftres de IEglife le pou~
g voient donner. Dans le voiage qu'il fic
“ & Alexandrie a Athenes 5 il fut agité d’u<
F ne violente tempéte : tout le monde fe
“# ¢rut perdu; maislui bien plus que les au~’
“  tres, parce qu'il n’étoit pas encore bati-
i 2,10 décrit Jui-méme d’une maniere trés
™ vive avec quels cris & quels torrens de
% larmes,. il déploroit fon malheur ; & il
i ajolite que les matelots,qui étoient chré~
@ tiens, en furent fitouchés, quela com-
¥ paffion de fon état leur fit cublier leur
; propre danger. On ne petit étre plus gy Nirg
affligé que ce faint homme , ni-plus fen—-‘”.t:‘ﬁ':'; d
fible 3 fa douleur que les compagnons de “** **

" {onvoiage. Cependant perfonne ne lui
4 o - gV

il

¢ 1
8

oz
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opofe de lui donner le batéme : ce qui
eft {1 facile au milieu de la mer , & ce qui
nous feroit venu a tous dans I'efprit. Car
ces perfonnes fi charitables, n’étoient
pas infidelles, puifque le Saint dit qu’el-
les invoquoient avec foi [e nom de
Jéfus-Chrift, & qu’elles étoent pleines
de pieté & de religion. Elles n'étoient
pas non plus fimplement Cathécumenes,
puifqu'ellesauroient dii pleurer leur per~
te, & non celle de faint Grégoire. Elles
étoient donc batifées, mais perfuadées
ju’elles ne pouvoient donner e batéme
lms une fi preflante néceffité.
" XV. Et en effet, il ciitété regardé

comme infuffifant par faint Bafile, qui -

fuppofe commé 1ne chofe conftante,
que le batéme donné par des laiques de-~
voit étre réitéré. Car éxaminant dans {fon
Epitre Canonique 4 faint Amphiloque
I fameufe queftion de la validité du ba-
téme recu dans 'héréfie, ou dans Ie {chif>
me, il dit que fon aviseft de le réitérer 5
parce quenceux qui fe fomt [éparés de TE-~

- glife, de prétres & d’évéques qu'ils é-

toient , font devenus lasques, & par confé=

‘quent incapables de batifer , ou d ordomner

rupti fune, laici effedi, tem. Bafil. Epifi. 1. ad

” Qui kab Ecclefii) ab- dinandi habent potefta-
aec baptizandi , nec or- [ Arniphil, can. 1.

.. - -
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perfmne validement. Cela n’a pas befoin V. Parie.
d’interprétation. Mais ce qu’il ajoiite eft
encore plus fort :© Cefft pourquoi il 4 été
erdonné que ceux quivoudroient fe réunir 4
L Eglife aprés avoir été batifés par les héré-
tiques ou les [chifmatiques ,” recuffent le ba-
téme de U Eglife, qui feul eft le vérirable , par-.
ce qu'ils avoient é4€ batifés par des gens qui
' croiemt que laiques. , :

On fera peut-étre fort furpris de cette
décifion. Mais il n’eft pas queftion ici
de nos penfées. Jobferve {eulement que
faint Bafile fuppofe comme un principe .
pon contefté , que le batéme donné par
Tes laiques doit étre réitéré. Carc'eft de
1i quiil conclut que les évéques féparés
de IEglife par le {chifme n'étant plus
évéques, ilsn’ont pas plus de droit que
fes laiques de donner le batéme ; & que
comme onréitére fans difficulté celuique
fes laiques; entreprennent de donner,
il ne qut point héfiter auffi 4 reitérer
celui que ces évéques ont conféré dans

" Ie {chifme. Jobferve en fecond lieu,

que rien n’z plus éué connu de tous fes .
grecs, que ce canon de faint Bafile, &
qu'il ne faut pas s'évonner fi dans les fie-
o@& ees qui ab ipfis tes , juflerunt ad Eccefid
b:g;xlzati, erant , tan- | veniemes vero Ecclefiz
qudm 4 laicis baptiza- | buptifme purgare.. 7
gV )
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V. Parir.cles fuivant on ne voit point d’ordomn

“nance- de fuppléer les cérémonies omifes:
dans le batéme. Car ces cérémoniesn’é~
tant jamais omi{es par les prétres,a moins:
qu’on ne mouriit en recevant le Sacre~
ment, & les laiques ne le donnant ja-
mais; ou s'ils le donnoient dans un grand:
danger, les évéques le réitérant, il n’y
avoit aucun cas, ol le fupplément des
¢érémonies fiit néceffaire.

- X VI On étoit déja ft délicat en ce
temps-14 fur le miniftre du batéme , que
S. Grégoire de Nazianze nous apprend:
qu'on avoit de la peine i le recevoir de
la main d’un évéque ordinaire ; & que
eeux qui€toient réduits 4 ke recevoir par
e miniftere des prétres, vouloient aw
moins qu’ils fuffent d’une continence 8

d’une vertu trés diftinguée. PNe dites:

point : Fe veux dive basifé par un évéque €&

méme qu il foit méropolitain , ou affis fur. le
Siége de Férufulem. Car la-grace de ce facre~

wment ne dépend poine: des liewx , mais uni~

a

- p Ne dicas, baptizer
me epifcopus, atque is

metropelitanus , aut Jew

-sofolymitanus ; ( non e-
nim locorum eft gratid,
f£ed (piritds; ) ifqueetiam
elaro & nobili genere or-

tuss grave enim fueritno-
- Bilitati mez , ob ejus qui

baptizat: -obfcuritatem 4,
Jabem & dedecus affer—
ri. Autfi prefbyter » fal-
tem qui- ecelebs fir, qui
continentiz laude , atqle
angelicd vivendi ratione
floreat, Greg. Nag. Oxazy
40+
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Guement dy Saimt-Efprit. Ne dites pas non V- PARTIEe

Pius : Feveus que cet évéque fois noble & d'u-
ne famille illuftre , parce que j aurois bonte de
deshonorer manaiffance par labaffe condition
de celui qui me donneroit le batéme. Enfin ne

* dites pas : Si je regois le bateme dun présre,

je veux du moins qw'il ne foit point marié
& qu'il fe rende recommandable par ume.cona
tinence parfaite , ¢ par Linnocence & la
Jainteté de fa vie. Saint Grégoire con-
danne toutes ces diftin¢tions , d'une pié-
té ambiticufe. Mais il approuve fort que
Lon cherche¢ un homme de bi¢n ; & il
ordonne d’éviter avec foin les héréti-
?ues, parce qu’auffi-bien que faint Ba-
ile, il n’en admettoit pas le batéme.
Ainfi quand il ajolite : 9 Tout bomme ef
propre 4 vous donner le batdme ,. dés la qu'ik
Jit profeffien de la.méme foi que vous , il ne.
parle que des miniftres de PEglife , tels-
que font les-évéques & les prétres. Et
ceux.quicomme I'interprete latin, quoi-
que dailleurs trés habile (fi. pourtant
Lapoftille de' la marge eft de lui) ceux~
1, dis-je, quipar cette derniere expref~
fion de faint Grégoire entendent tous:
Tes fideles', ne l'entendent paint.
. X V1L, I ne faut donc pas s'étonnes
ALy | wemens
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V. Panris. fj dansla fuite on s’eft reglé fur cette ma<:
xime , que perfonne n’a droit de batifer
!f;"zznﬂ;‘f: s'il n'a regli 'ordination ; & fi les évé-
aam,  quesaflfemblés 4 Conftantinople fousle
patriarche Luc, environ l'an 1155. étant
confultés par 'évéque d’Heraclée tou—
chant le batéme :ilonné par un hom-
e quife difoit prétre, & nel'étoit pas,
répondirent qu'il le falloit réitérer : un
faux prétre, dit l¢ canonifte qui rappor-
__ tecette décifion , aiant auffi peu de droit
ol iaNe- de donner le batéme, qu'un faux évé-
que I'ordination ; & les perfonnes trom-
pées par 'un ou Pautre, n'étant ni régé~
niérées, ni élevées au facerdoce.
1::21' L XVIHE Je dois néanmoins avoiier
3:1«3 le patriarche Nicéphore permet aux
iacres & aux fimples religieux, envi~
ron I'an 806, de donner le batéme dans
Ia néceffité ; & qu’ilétend méme dans Ia
foite cette permiffion 4 tous les laiques.
Je reconnois auffi que le patriarche Jé-
' rémie ne rejette pas le batéme donné
par des perfonnes, quine font pas dans
Cenfur, ¢-7. Jes ordres facrés. Mais le premier de
ces decrets n’a point été fuivi, au moins
on n’en a point de preuves. Le fecond,
qui-eft trés récent , n’eft point affez pré-
cis, ni affez clair pour y comprendre tous
 Ies laiques fans exception. Etil eft trcs
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certain que dans prefque toute la Grece, Ve PaxTin

Ia Mofcovie,, & la Ruffie, qui font du
rite grec, les laiques ne croient pas qu'il
keur {oit permis de donner lebatéme aux
enfans, lors méme'que le danger eft pref~
fant, & lamort inévitable ; * de forte que ,
comme le renmarque Arcudius, lorfqu’ik

_ nie fe trouve point deprétre , ils aiment mieux

Laiffer monrir les enfans fans batéme, que de le
leur donmer eux-mémes , parce qw’ils font per~
Juadés que les latques ne pestyent pas faive cet-
12 fonition, méme dans le cas de néceffité.

- XTIX. 1lenmeurtainfibeaucoup fans
batéme, non feulement parce que les
fages-femmes ne batifent point, & que
c’eft dansla naiffance queles enfans cou-
rent un plus %rand danger : mais auffi

——————NN

parce que Ceft un ufage trés ordinaire _P. Goar. in

parmi les grecs de ne leur donner le ba~ gy

téme qu'un peu tard , & lorfqu'ils font
déja <apables de comprendre quelque
chofevde ce myftere, & d’en conferver
la mémeoire. Caril y 4 mille fortes de
périls impréviis , qui enlevent les enfans
dans les deux ou treis premieres années.
Cependant les grecs fuivent en cela S.

r Ut abfente prefbyte- qued exiftiment fibi la¥-
10 , malint permittere ut cis, ne in neceflitate qui-
infantes fine baptifmo ¢ dem , licere hec munere
vitd decedant , quim eos | fangi. Arcud. lib. de Baps
falutasi lavacroabluere s 1 #ifimo. cap. 110




Y60 . DiISSERTATION '
V-Pantiz* Grégoire deNazianze, qui confeille cetté
= pratique dans fon difcours fur le baté~

me : £ Donneyons-nous donc le batéme , méme

aux enfans 2 Oiii fans doute , 5'il y 4 quelque
danger quipreffe. Car il vaut beaucoup mieux.
étre batifé fans aucune conmoiffance de ce

qu’on regoit , que.de mourir fans avoir regu la .

grace & le caxaltere du batéme. . ... . Hors

cela je fuis & avis qu'on diffexe de les batifer
ufqwa ce qu'ils aient atteint Lage de trois
ans, & quelquefois un pesu plus , ou. un pes
moins , parce qu’alors ils font en état d’enten-
dre & de répondre quelque chofe dans les cé
rémonies dubatéme s & S'ils ne les compren-
nent pas emtirement, ce font du moins des
Jemences qui les difpofent 4 les comprendre.
dans la fuite. Je crois donc qu'il faut atren-
drecetems , pour les fanilifier dans le corps

& dans Lefprit par ce grand Sacrement.. 11

ajolite, qu’il feroit dangereux de leretar-

dertrop long-tems : t Parce qu’ils peuvent

" f Aninfantes quoque
baptizabimus. Ita pror-
fus, fi quod periculfiar+:

et. Przftatenim abfque-
fenfu fan@ificari, quam

fine figillo & initiatione’

abfcedere...... De reliquis
autem ita cenfeo,ut trien-
nio expe&ato, aut ali-
quando breviori vel lon-
glori temporis fpatio ;
('nam tim & myftici

qtiddam audire & refpp-

dere poffant; ac fi mt-
nus plené¢ &. exadé in--
telligune , imbuuntur ta--
men & informantur, ):
ita demim per magni
baptifmifacramentum,8¢
animos & cerpora fan~-
&ificent.

¢ Propter inopinatas 8
repentinos  periculorum
impetus » quique nullf’
ope atque auxilio propule-
_ﬁﬂ qucant.
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Yere expofés aplufieurs dangers fubits & ino- V- PARTIE:
pinés ,quil n'eft pas fouvent poffible & éviter ,
quelque précasution qs on apporte , & quelque
diligence qu’ on faffe pour les [ecourir. Mais

les périls fipromts , & fi inévitables fone
beaucoup plus ordinaires dans les trois
premieres années , eomme je 1'ai déja re-
marqué. _

- XX, 1l eft tems de paffer i FEglife

latine ; & je crois pouvoir aflurer qu’el-

le a toujours cru, 1 9. que le batéme don-

né par les laiques ne devoit pas étre réi-
téré, 2° Que Pufage en étoit cependant:

trés rare au fiecle méme de faint Augn-

flin ; & qu’on ne comptoit prefque point

{ur cetre reflource. 3°. Qu'il y avoit plu~
fieurs limitations 2 la maxime générale

de la validité de ce batéme. 4°. Et que.
la coutume étant de le réitérer , dés
qu'on m’étoit point, affuré par des té«
moins dignes de foi ; ou qu’il efit été re-

i, ou qu'on I'elit donné felon les re~

les, il étoit infiniment plus ordimaire

ge le conférer une feconde fois , que de
fuppléer feulement les cérémonies.

.. XX 1. It n'eft pas néceflaire de prou~

ver ici la premiere propofition. Tout Ie
monde en eft perfuadé, & peu de per-
fonnes ignorent ce qu'en difent Tertu- remw, &
lien, faint Jérbme , le pape Gelafe, &B4ph ¢ 17
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¥.PAxTiz.aprés eux tous les autres. Mais I'ufa~

Hyeron. ad-
Ludf, M€ 5

ad E- N - ! Sl .
# Lo e batcme des herétiques euffent renda

S

4. 7.

ge n'étoit pas auffi certain que le dog-
& foit que les difputes fur le

le dogme méme moins évident , ou
Zu’on n’apprit pas affez aux fideles quel
oit en cela leur pouvoir , c’étoit une
chofe prefque fans éxemple au tems.
de faint Auguftin, que le batéme don-
né par un laique. ® Qoique s'il arrive.
qu'un lasque forcé par une preffante néceffité
ait donné 4 quelqu’un , qu'il votoit fur le point©
de mourir , lé batéme done il a appris la né-
ceffité enle recevant lui-méme , je ne fcaifi la
piété permettra 4 qui que ce fois de dire qu'il-
le faut réiterer. On ne parle point ainfi-
d’une chofe décidée par P'ufage, & de-
venué fort-commune : X Car fi un lasque
continué ce faint do&eur , ofe entrepren=-
dre-de dmmer ainfi lebaséme , fans y étre con~
traint-par- ume évidemse wéceffité , il ufurpe:
certainemenm une fonltion , quine lui appar=
tient point : mais fi lanéseffisé Uy oblige-, ou:
éh-ne peche point , on-fa fante n'eft que vo-

.® Quamquam erfi lai-
cus aliguis peréuntidede-
rrinecoffitate tonipolfas,

Eod cum ipfe acciperet

hdum effe addidicit ,

* - nefcio an_pi¢ quifquam

dixerit efle repetendum.

Awg. lib, 3, comra Epifts |

. Parm. cap. t3e

x'Nulla eaim cegente
neceflitate fi fint, alieni
muneris ufurpatio eft:
fi autem neceflitasurgear,
aut nullum , aut veniale
d‘umcﬁc Jbid.
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wielle. Quelqu’un de nous fe ferviroit-il V. Parriz..
q

aujourd’hui de ces expreffions? N'eft-il
pas certain que c'eft un devoir, & une
vertu, de ne- laiffer mourir perfonne.
fans batéme ? Eft-il queftion parmi nous--
fi Ceft un péché de le donner ? Etles plus -
grofliers ignorent-ils que c’en feroit un
trés grand de le refufer, felon cette ma-
xime de Tertullien : ¥ Ceft fe rendre con-
pable de 1a perte d'un bomme , que de négli-
ger de lui accorder ce qu'on a le droit & le
pouvoir de lui donner. D’ou vient denc.
cette retenué de faint Anguflin dansune
chofe qu'il étoit de fon interét d’établir.
fortement centre Pirmenien, finon de
¢e que L'ufage ne I'avoit pas encore au-
torifé : au lieu que parminouscet ufage
eft trés commun? :
X X 11. On nepeut lire avec quelque-
attention I'épitre de ce Saint a Honorat 5
fans étre convaincu de ce que je dis.:
Car on y voit que les évéques & les pré-
tres étoient feuls miniftres du batéme,
aufli-bien que de la réconciliation & de:
¥Euchariftie ; qu'on ne' penfoit point:
dans les calamités publiquesa ¢ demans<
der aux laiques ; en I'abfence des Pa~

rditi hominis, fi fuper-

Queniam rens erit |, beré iotuit'g Tertub 48
! - | Beprf. '
federit praftare, quod li- » :
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V. Paxrir. fteurs ; & que ceux qui I'avoient déja re«’
¢il, étoient alors inconfolablesde la perte
de leursamis & de leurs parens qui mou-
roient fans le recevoir: z Ne voions-nous
p#, dit ce Saint, que quand les malheurs
temporels fons extrémes , & qu'il v’y 4 plus
moten de les éviter , il y a dans nos églifes
1 concours prefque inconcevable de perfon-
nes de tout fexe, & de toar age, dont les
unes demandent avec empreffement le batéme,
dautres d'étre mifes en pénitence, & d autres
détre reconcilices aprés [ avoir faites?.. .
Que $'il arrive qu'il me fe trouve point alors
de miniftres pour faire ces fonclions , combiern
eff déplorable le malbeur de ceux qui [ortent
de cette vie fans avoir i {tre ourégénérés ,
o abfous ? Combien grande I affliction des fi-
deles 4 qui ils appartiennent , de voir qu'ils
ne les auront jamais pour compagnons dans
1a vie éternelle, & quils ne participeront
point & leur bonhewr ? Pourquoi ces per-

& An.non cegitamus o
cum ad iftorum  pericu-
lorum pervenitur extre-
ma 5 nec eft poteftas ulla
fugiendi , quantus in ec-
clefid fieri {oleat ab utro-

que fexu , atque ab om-
ni ®tate concurfus , aljis
baptifmum flagirantibus,

abiis reconciliationem, a-

Liis etiam peenitentiz ip-
ﬁusa&wnmw?/.° ... Ubi

i miniftri defint » quan<-
tum exitium fequitur eos,.
qui de ifto fzculo, vel
non regenerati exeunt s-
vel lizati 3 Quantus eft
etiam lu@us fidelit fuo~
runy, qui eos fecum in
vit® Ztern® requic non
habebunt 2 Aug. Erift.

" 180. ad Henoerar, nune

228. 7 8,
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., Tonnes fi affligées de la perte de leurs v.Paniz,
.«  -amis ne leur donnoient-elles pas le ba-
;% téme? Elles ont leur vie entre les mains:
w & clles les laiffent périr. Elles fcavent
i  Quclles peuvent les batifer en moins.de
tems, avec plus de fiireté, & autant de
fruit que les évéques : & elles fe con-
', -tentent de déplorer un mal dont elles
-ont le remede. Pourquoi d’ailleurs faint
~ Auguftin veut-il que des évéques dans
. Japerfécution s’expofent a la mort , pour ‘

:ﬂ" :donner un facrement, dont la moindre
.. femme de leur diocéfe pouvoit étre mi-
. ».mf,l;rq ? Comment ne craint-il point

.qu'on lui reproche d'ignorerun ufage fi

-autorifé , & fi commun? Tout cela prou-
ve qu'il ne I'étoit pas; & qu'on va trop
.loin quand on conclut des expreflions
. de Tertullien ou de faint Jerome , que-
: les laiques ne manquoient pas de don~
_ner le batéme dans un befoin. Cétoijt

“ bien plus en certaines églifes un dogme
. recii parmi les fcavans , qu'une pratique
; . ordinaire ; & nous allons voir que cette
. -Ppratique méme avoit de grandes.excep~
i tions.

¢ .- ~XXI1IL Caren premier lieu; la do~
s -‘&rine commune pendant plus de huit
. [ censans a éé, qu'il n'appartenoit qu’a

ceux: qui’ avoient recli le batéme de le
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.v.pantiz. donner. Il {uffit &’en avertir. Tous les

auteurs parlent des laiques déja chré-

- Cone. Arauy tiens & fideles. Et 'on prenoit autrefois

CAN. 190

tant de foin de cacher les facremens aux
fimples cathécumenes, de leur interdi-
re Pentrée du batiftere , & de ne batifer
jamais perfonne en leur préfence , qu'ils
‘n’auroient pi la plipart donner le ba«.
téme, quand ils lauroient voulu. Saint
Auguttin rendu plus attentif que les au~
“tres par les difputes contre les Donati-
“ftes, trouve la chofe douteufe: mais il
“n’ofe la décider : 2 Ceft une autre queftion,
dit-il , dé fgavoir fi ceux méme qui n'ont
-jamais é1¢ chrétiens , peuvent donmer le ba-
téme. E1 il me paroit que ce feroit une témé=
rité que & entreprendre de la décider , avant
le jugement d'un concile affez. confidérable
~ponr-terminer une queftion fi importante. Ot .
" cette exception comprenoit une infinité
de laiques, dans les fiecles ou les infi-
“deles étoient fans nombre , & ou c'é-
-toit une chofe trés ordinaire de différer
‘trés.long-tems fon batéme.
XXIV. Enfecond lieu quelques é

# Et hzc quidem alia | “mandum eft fine au&orie
quzftio et , utrum & ab tate tanti concilii y quan-
iis . qui numquam fue- tum tantz rei (ufficit.
rune chriftiani , poffic Aug. lib. 2. contra Epifty
baptifmus dari. Nec ali- Darmen, cap. 13,
quid temesé ind¢ affir- )} ’
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“glifes portoient encore la chofe plus

loin. Car elles ne permettoient aux lai-
-ques de batifer dans une preflante né-

- ceflité, que lorfqu’ils avoient confervé
> q q

Finnocence deleur batéme. €’étoit une
{uite du principe qu'il falloit avoir le
Saint-Efprit pour le donner ; & comme
'€e principe étoit devenu trés commun

“-dans le fecond & le troifieme fiecle, il

ne faut pas douter que ce-qui eft ordon-
né par les évéques d’Efpagne au com-
-mencement du quattieme ne:fiiela dif~
ciplinede plufieurs églifes. ® Nous décla-
-rons.que dans une navigasion:de lang cours:,
-0t dans les liewx-qui w'ont-poins-d'églife dans
“beur voifinage -un fidele. qui a confervé pur
‘@ fans tache lobasime qu'il a vegit, & qai
04 é1é mavié qu'une fois , peut batifer un ca-
“thécumene que la maladic expofe. au danger
~de mourir. Ce qu'ily a-d’extraardinaire,
-eft la condition : Quil Wait+été marié
“qu’une fois 3 Nec fit bigamus: Mais on regar-
‘doit en ce tems-la le privilége accordé
aux laiques, de donner le batéme , com-~
me une participation de I'autorité facer«
-dotale ;:8¢ les-évéquesauteurs: de: ce ca-
A . . aeinbee |
Py g oot g o
mo non fuerit , poffe i- | ‘pofitum: cithecumenum,

-delem , quilavacrii uum | - Cone. Elsb. cam. 88+
iategram _habet', nec fis . Lo

V.PARTIS,
R ———



168 DisSERTATION
V.PaxTIE. non vouloient. que les laiques n’euflent
— rien d’oppofé au facerdoce , pour avoir

droit i ce privilége. Si donc, difoit Ter-

tullien, qui étoit alors Montanifte, &
qui prétendoit prouver qu’on ne devoit
as {e remarier, puifqu’on devoit tou-
Jours étre en état de donner le batéme,
‘& de faire les autres fon&ions des pré-
_tres, qui devenoient irréguliers par la
~ bigamie: ¢ i donc vous avez le droit de rem-
plir les fonitions des prétves dans le cas de
néceffité, vous dever. auffi obferver les regles
aufquelles les prétres font affujertis , afin que
vous puiffiez. éxercer leurs: fonltions quand
-cette nece[fité vous y obligera. Voiez-vous up
bigame conferer le batéme , ou offrir le [acri-
fice ? Combien plus un lasque bigame feroit-
“4l criminel , $'il faifoit la fondtion d'un pré-
-2re, puifquwun prétre méme qui deviendroit
bigame , [eroit privé des fonctions de fon fa-
-cerdoce ? Les évéques d'Efpagne fuivirent
en quelque chofe la penice de Tertul-
lien : mais ils ne fuivirent point fon er-

reur.

¢ Igitur, fi habes jus mus offers 2 Quantd ma<

facerdotis in temetipfo » gis laico digamo capitale
ubi necefle eft , habeas eft agere ;pro facerdote ,
.oportet etiam difciplind clim ipfi facerdoti diga-
facerdotis , ubi necefle mo fado auferatur agere
fit habere jus facerdotis. facerdotem. Terrul. de

Digamus tinguis 3 Diga- ' _Exkort. caftite

XXV,
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= XXV, En troifieme lieu ¢ette idée V- Parrrz, ~
fous laquelle on regardoit autrefois »
la permiffion de donner le batéme , fut
qu’on ne I'étendit pas jufqu’aux femmes.
Car on ne crut “Pas qu’il fic de la bien~
eance de les affocier en aucune manie=
re au facerdgce 5 ni de-les fubftituer au
miniftere’ des prétres, quelque grande
que fiit la néceffité. Tertullienen eft un
temoin trés digne de foi. Car aprés avoir
dit que les laiques peuvent batifer, lors .
que le befoin eft preflant : 4 Carence cas, '
dit-il, les Laiques. méme ont ce droit, puif~
que ce qui peut etre recu également pa tous
peut auffi étre donné egalement par sous : il
. exclucaufli-tot les femmes de ce privilé-
ge: ¢ Muisyajoute-t-il, iln'y a pas d appa-
vence que les femmes, qui j’cj Jont ingérées
& inflruire , aient encore la temérité de s’ az~
tribuer le drois de donner l¢ batéme, Et com=
me on pouvoit fe fervir du récit fabu-
leux de la vie de faint Paul & de fainte
"Thécle pour autorifer le batéme donné
ar les femmes, il nous apprend que le
. prétre auteur de ce roman fut dépofé
pour lavoir écrit, quoiqua bonne in-

- d Alloquin etiam lai- - ¢ Petulantia autem mu-
cis juseft. Quod enim ex lieriss quz ufurpavit do-
. quo accipitur,ex 2quo cere, utique non etiam
dari poteft. Tereml. lib. de tinguendi jus fibi pariet.
Bapt 1bid, . :

h
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V-RaRTit tention: f Que fi quelqun’un prétendoit allé-
. gwer ce qui a é1é écrit fauffement de faint
Paul, pour étendre jufqu aux femmes le droit
dinftruive & de basifer: qu'il [rache que le
préwre &’ Afie qui avast inventé cette biffoire ;
& £t€ privé de [a dignité | aprés avoir été con-
vaincu de fa faute ; & avoir avoiié qu'il ne
Cavoit fait que par an amour mal reglé pour
Jaint Paul. Quelle apparence en effet;
ajoute-t-il, que faint Paul efit permis
aux femmes de donner le batéme, ce
ui ne peut éwe fans inftru@ion ‘(ur la
go&rin’e & furles moeurs, lui qui ne per-
met pas méme aux femmes de propofer
leurs doutes en public: & Car enfin feroit-
il vraifemblable , que celui qui a toujours dé-
Jendu aux femmes d'interroger méme publi-
quement dans UEglife , leur edt accordé 4 li-
berté d'inflruire & de donner le batéme ? Ceft
cependant ce qu afait S. Paul: Qu'elles gar-
dent le filence, dit-il, & qu’elle3 fe comtentent

dz confulter lesrs maris dans 14 maifon.

F Quod fi quz Paulo

parperam adfcripta funt,
ad licentiam mulierum
docendi ; tinguendi, quae
defendunt , {ciant in A-
fid prefbyterum qui eam
fcripturam conftruxi. . .
conviGum , atque con-
feflum id fe amore Pauli
£e:iffe , loco deceflifle.

Quam enim proxim&
fide videretur , ut is do- .
cendi & tinguendi . daret
feminz poteftatem , qui
ne difcere quidem con-
ftanter mulieri permifit 2
Taceant , inquit , & do-
mi maritos fuos confu-
lant. Zbid, -
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XXVI. Qxbclque néceffité qu'ily eut V- ParTit.

de donner le batéme, il n’y avoit pas
moyen de fe difpenfer d’in({ruire celui
qui devoit le recevoir, des principaux
myfteres de la religion , d’éxiger de lui

" une profeffion de foi folennelle, & de

lui faire promettre qu'en renoncant au
démon il deviendroit un fidele difciple
deﬂ]gfus-Chri&. Tout cela paroiffoit au~
deflus de la foiblefle, ou de la modef-
tie des femmes; & c’eft pour cette rai-
fon , que dans un ancien recueil des
plus belles regles de la difcipline , il eft
défendu aux femmes d'inftruire leshom-
mes en public: h Une femme , quelqu’in-
feruite , & quelque [ainte qu’elle foit , ne doit
point entreprendre de donner des inflructions
aux hommes dans les affemblées des fideles.
Et par une fuite prefque néceffaire, il
leur eft aufli défendu je batifer dars le
canon fuivant: i Une femme ne doit point
s'ingérer de dommer le batéme. La diftin~
&ion entre le batéme folennel & le fim-
ple feroit frivole. Car les évéques &
Tertullien défendent aux femmes ce
qu'ils permettent aux laiques. Etiln’eft

b Mulier, quamvisdo- wulgs * ditli Carthag,
&a & fan&a, viros in quarti,

~ convétudocerenon prz- i Mulier baptizare non

fumag. €45 99. Concily | prafumat.lbid.can.100,

hijj
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jamais tombé dans I'efprit de perfonne
que les laiques donnaffent le batéme
avec les éxorcifmes , les on&ions , & les
cérémonies facerdotales.

X X V1I. Onaforméautrefois beau--
coup de doutes fur le concile que je viens
de citer. Mais ils ne font fondés que fur
la date & une petite préface , qui ont été
ajoutées mal -3 -propos, & qui ne fe
trouvent pas dans les meilleurs manuf-
crits, qui n'ont que le titre : ¥ Ordonnan-
ces de UEglife ancienne.

XX VIIIL L'Eglife latine étoit d’ac-
cord en ce point avec l’Eglife grecque,
ot les femmes étoient jugees encore plus
incapables de donner le batéme que les
fimples laiques, aufquels cependant nous
avons vii qu’il étoit interdit. 1.4 I’égard
des femmes qui [e mélent de domner le bate-
me, dit l'auteur des conftitutions apo-
ftoliques, frachez que celles qui fe donnent
cette liberte, 5 expofent dun trés grand pé-
ril. Ceft pourquoi nows ne leur confeillons point
d’enufer ainfi, parce que cela eft dangereus,
& méme contre les loix de UEglife , & que

_k statuta Ecclefiz an- incurrere. amobrem
tiqua. non hoc confilium da-
{ De mulieribus vero mus ; periculofum enim
baptizantibus , fcitote, | . eft ; imd verd prater le-
quz_hoc tentant, non gem , & impium. Conflit,
mediocre jpericulum eas | Apoft, lib. 3. ¢ap. 9,
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: Sela renferme une efpece d’impiété. Onrap- V.Parrex,
i porte enfuite diverfes raifons, prefque
toutes femblables celle que faint Epi-
; phane emploie dans I'héréfie foixante-.
- dix-neuvieme, o il ne craint pas dedire:
. que™ Jéfus-Chrift ne donna point 4 [a fainte
. mere le pouvoir de basifer. 11 répete encore
- en un autre endroit : 2 Il ne lui 4 point ac-
corde le pouvoir de dommer lebaréme.Ce qu'af-
, furément il n’auroit point dit en termes
fr généraux & fi durs, s'il avoit {cu que
. dans PEglife latine,, dont il connoi{?oic -
. parfaitement les ufages, comme aiant
. été d Rome, & lié étroitement avec les
. latins, il étoit permis aux femmes de
donner le batéme dans la néceffité, Car -
il importe peu qu'il s'agiffe ici d’un pou-~ -
voir véritablement facerdotal, ou d'un
fimple privilége. Dés qu'il affure qu’au-
cune femme , pas méme la divine Marie ,
n’a eu droit de batifer, & qu’aucune ne -
Ia fait, il eft vifible que la coutume
n’étoit pas encore établie que les fem-
mes donnaflent le batéme, quand il en
étoit befoin. Les diaconiffes auroient
¢u ce privilége avant les autres. Mais

m Ac ne baptizandi # Non ¢ baptizand¥
?uidem'goteﬂas eft illi | poteftatem fecit. Z1bids
ada. Epiphan, Haref. | mum. 7.
79¢ #. 3.

b iij
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faint Epiphane nous avertit qu’elles ne
batifoient jamais, & qu'elles n’étoient
emploiées dans I'adminiftration da ba-
téme que pour conferver la bienféance
& la dignité, & pour empécher par leurs
foins que la pureté des miniftres, & la
modd%ie des femmes ne fiit pas affez ref~
pectée.

XXIX. Voila donc plus de la moi-
tié des fideles, 4 qui la permiffion de
donner le batéme eft rcglfée , méme
dans I'Eglife latine. Etil eft maintenant
aifé de comprendre pourquoi les anciens
parlent fi rarement de lufage de fup-
pléer les cérémonies omifes dans le ba-
téme. Car cet ufage n’eft devenu com-
mun que lorfque les enfans ont été ba-
tifés par les laiques dans un danger
qui paroifloit grand, mais dont il étoit
cependant fort ordinaire qu'ils échap-
paffent. Or ce danger n’eft autre, que
celui d’'une naiffance périlleufe & diﬂ?ci-
le, dont les femmes feules peavent étre
témoins. Ainft quand elles n’étoient pas
autorifées par I'Eglife a leur denner le
batéme, ou les enfans mouroient fans
F'avoir regii, ou ils furvivoient au dan-
ger, & recevoient alors de la main des
prétresles cérémonies & le facrement.

XXX. En quatrieme lieu outre les

I‘
|

 — L ————
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exceptions , qui rendoient le batéme des V. Partiz.

lé’i}ues fi rare,, & par conféquent la né-
ceflité de fuppléer les cérémonies fi rare.
auffi, il y avoit un ufage dans I'Eglife.
de donner le batéme fimplement 4 ceux.
qui doutoient s’ils I'avoient requ, Et
comme il étoit difficile que le batéme:

. donné par les laiques dans le trouble & le

danger, fiit toujours connu de Eglife, &-
lui pit étre prouvé.par des témoins: au
lieu de fuppléer les cérémonies , on bati-:

“{oit alors fimplement ;.ce qui fut depuis.

changé en une forme conditionnelle.
© A l'égard des enfans, difent les peres

‘du cinguigme concile de Carthage, nous

avons été d avis qu om les devoit batifer fans
difficulté, toutes les fois qu'il ne fe tronve-
peint de témoins irreprochables qui puifent
cersifier quils ont été abfolument batifes, &
qui ne peuvent pas esx-mémes , 4 caufe de:
leur bas age rendre témoignage qu’ils ont re-
£ ceSacrement. Si on héfitoit la defius , il fe- -
roit d craindre qu'ils ne demesraffent privés .
de lagrace & du fruit des [acremeis. Saint
Leon eft de méme fentiment dans I'épi-

.© Placuit de infantibus,
‘quoties non ‘inveniuntur
certilfimi teftes, qui eos
baptizatos fine
tione teftentur , neque
ipfi funt per =tatem idp-
wei de traditis fibi facra-

ubita-.

mentis re(Pondere , 2bf-
que ullo f{crupulo efie
baptizandos y ne ifta tre-
pidatio eos faciat'facra-
mentorum  purgatione
privare. Can. 6. & in

- Cod. Afrig. cap. 72..

h iijj



176  DissERTATION
V. Parmiz.gre trente-fepticme chapitrc premier , &

: — dans I'épitre a Ruftique évéque de Nar--

bonne : eIl faut , dit-il; lewr procurer la
grace de yewaitre par le batéme , de peur
qu’ils me foient expofes 4 un péril évident
de [e perdre. Et il weft pas raifonnable de
regarder comme réitére , un facrement qu on
ne prouve point leur avoir été donmé. Ce qui
eft confirmé par faint Grégoire le grand,
qui veut qu'on batife- ceux dont on ne
peut prouver le batéme, nipar des écrizs
‘autentiques, ni par des témoins dignes de
fois Nec feriptis , nee teflibus; de peur quom
wWexpofe leur falut par un préjugé fans fon~

dement ; Ne talis dubitatio ruina fidelibus fiat.
q Et certes, ajoute-t-il, ce qu’on ne fais
point yoir par des presves certaines avoir été

légitimement & validement conféré , ne doit
point paffer pour réitéré. I} arrivoit donc
fouvent que ces batémes clandeftins &

douteux, donnés par les laiques étoient -
réiterés ; & qu'au liea de fuppléer feule-"

ment les cérémoni¢s , on donnoit de
nouveau ke facrement ;  moins que ceux

PAgendam eft ut renaf-
‘cantur , ne manifefte pe~
reant, in quibus quod
non oftenditur geftum ,
ratio non finit ut videa-

tur iteratum. Leo Refp.

€d Inguif 16. & 17,

9 Quoniam non mon-
firatur iteratum «};md
nen certis indiciis often«
ditur rité peraGum. Greg.
bb, 1. in dit. 7. Epifs,
3t
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qui avoient été les miniftres du premier V. PaxTuz,
i  weuflent mené leur néophitea I'évéque
2 pour recevoir de lui I'impofition des
T mains, comme le concile d’Elvire ’or- Can, 33
i  donne. Mais je patlerai de cette matiere
e dans un autre lieu.

" X X X I. Dansle neuvieme fiecle tou=
w  tesles exceptions dont jai parlé furent
(- levées; & peut-étre que le fchifme de

1 Photius, & les doutes des Bulgares , qui
: avoient d'abord été inftruits par les

recs , contribuerent beaucoup i le faire
fevcr. Le pape Nicolas premier leur ré-

n pond que le batéme donné par un faux
i prétre, ne devoit point étre réitéré ;que:
4 tout batéme eft bon, dés qu'il eft don--
..  Déavec les paroles effentielles, © quand
. méme, dit ce pape, il feroit domné par um
;  Jéeulier ;& que peut-tre cet étranger
i Wavoit été porté a dire qu'il étoit pré -
.\ tre, que parce qu'il {gaveit qu'étant in~-
»  ftruits par les grecs, ils nauroient pas.

voulu recevoir le batéme d’un autre que
. d’un prétre : £ 1l y.a méme affez. d appaven—
ces. comme mous le croions ,. que cet. homme:.

* Quod quilibet ‘mun- finxivefle, queniam jam.
danus homo prebuit. In fenferat vobis fuiffe fua~
Refponf. ad Confult. Bul- fum , quod baptizandi:
gar. cap. 15. minifterium nonnifi pset~

{ Piefbyterum verd » byteris tantum effet in=-
- wropinamur , idciscs fe- | dultum. 16id. cap. 16,

hv
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N BAXTIS. ' falt femblant d érre présre, que parce qu'i
e ———— . . . ,
AV0it compris que vous étiez. perfuadés que le
pouvoir de domner le batéme  avoit été con—
fié g aux prétres feulement. Quand une
fois ces fortes de queftions, ot I"ému-
lation fe méle, viennent a étre éxami-
- nées, elles font bien-t6t portéesjufques
“ou elles doivent aller. Et en effet le pape
Nicolas ne trouve point de difficulté
dans le batéme donné par un juif ou par
un infidele ; & il décide & comme une chofe
S eertaine , qu’ on me doit batifer une feconde
fois ceux: qui I auvoient été de la forte , pour-
il qw'ils aient é1€ batifés au nom de la fainte
Trinité , ou méme au wom feul de Jéfus-Chrif?.
Ce dernier n’eft pas fuivi : mais je I'ai dé~
ja dit, un peu d’émulation mene bien
loin. ‘
Depuis ce tems-li on admit tout le
monde a donner le batéme dans un be-
foin ; & comme on avoit toujours cru
que fon efficace venoit dela promefle de
Jefus-Chrift, & de 'invocation des trois
perfonnes divines , on comprit aifément
qu'il avoit tout fon effet, quand les pa-
roles effenticlles étojent jointes a Fablu-
tion ; & qu'il étoit inutile d’éxaminer
‘¢ Conftat eos non effe tis , vel tantum in nomi-

denud baprizandos , in ne Chrifti Ibid. ¢. 104.
montine San@® Trinita«
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le pouvoir, la foi, le fexe, & le motif V. Partis,

du miniftre. o

X XXI1. Ilimportenéanmoins beau-
.coup d’obferver,qu’on ne trouvenidans
le neuviéme fiecle, ni dans le fuivant,
aucunestraces de 'ufage de fuppléerles.
cérémonies apecs le baténje , comme s'il
£toit nouveausque c’eft une grande preu-
-vequ'il étoittrés-ancien, au moins dans
TEglife Romaine; & que la différence
qu'ily a entre les dix premiers fiecles &
les autres, eft que cet ufage étoit recu
dans les uns par lesraifons que jai dites,,
8 qu'il a été trés commun , & par confé-
quent trés célebre daris les fuivans, ;par
une différente difcipline. Car onacomr
mencé déslors 4 inﬁr,uire les laiques, &
fur tout les fages-femmes, de ce qu'il y
a d’eflentiel dans le batéme; a les exhor-
ter 4 le donner dans le péril;a leur en
prefcrire la méthode; en un mot a les
fubftituer aux prétres, dont eles pou-
voient feules tenir la place dans de cer-
tains thomens. Tout cela -eft dans les:
inftru&tions des évéques en un certain
tems, & rien de-cela n'y :étoit .dans un:
autre. Mais la maxime de fupplécr ce
gu,i manquoit au facrement , a toujours.
eté connué & fuivie par:I'Eglifc Romai-

- hy
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V. PARTIE. ne, © Ou’on me réitere jamais; dit le ape

faine Leon, le facrement de la réginéra-
tion : mais quon fe contente feulement de
Juppléer ce qui 4 pu y manguer. Le concile
d’Elvire veut qu'on mene a 'Evéque ce-
lui qui a été batifé par un laique ; & que
ce E)it celui-ld méme, qui hui a donné
‘le batéme qui le préfente ; * afin qu’il re-
soive par Limpofition des mains ce qui man-
quoit 4 la perfection de fon batéme. Ce qui
renferme peut-étre autre chofe que Ia
confirmation, & marque an moins cer~
tainement qu'on regardoit ces batémes.
donnés par les laiiques comme impar-
faits 54 quoi il eft aifé de joindre I'idée
d’un entier fupplément des cérémonies.

ui lui manquent.
 XXXIII. Nous avons vii par I'éxem~
ple de faint Alexandre, que cette idée
étoit naturelle, & qu’elle venoit aifé<
ment 3 Pefprit. Et nous apprenons du:
premier concile: d’O‘rax;ge en Pan g441..
que c’etoit une maxime ftreligieufement
obfervée, de ne rien omettre dans la
célébration du batéme, ou de le fup~
pléer, s'il avoit été omis, qu’on ordon~

» Nullatenus ficramé- xTedut, fi fupervixea
sum regenerationis itere- rit, ad epifcopum eum:
tur = fed hoc tantim, | perducat,ut per manis:

quod ibi defuit confera- impofitionem perfici pof-
wr. Leo Epiff. 37, ¢, 20 | fit, Cong. d°Elv. can. 38,

— —— e o e—
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: ne d'avertir I'évéque dans la confirma- V. Panrres
3 tion de fuppléer auparavant la chrifma- ——
3 tion baptimale, fielle a été omife par

: Ie prétre , & de faire ainfi deux onétions,
: ka premiere au fommet de la téte, & la
. feconde fur le front : ¥ Nows défendons 4

2 #ous ceux: qui font chargés de U adminifbration
. du batéme , de le conferer jamais fans faire
v - Fonition du faint chréme. Car nous fommes

: convenus entre nous que la premiere chrif-
mation [e feroit dans le batéme. Que fion a
€1¢ obligé de Uomettre par quelque neceffité
que ce foft, on en avertira Lévéque dla con~ .
Frmation. Car parmi nous on fe fert du mé-
me chyéme pour les deusx [acremens , & il eff
confacré par la méme bénédickion. Par certe
ordonnance cependant nousne prétendons pas

LS B

A2oEsT

s Jaire laloi 4 perfonne :mais mous jugeons qu it
= faut fuppléer la chrifination omife.
A XXXIV. Je fcai qu'on a fort tour-

menté ce canon, & que les difputes en:
ont rendu le fens douteux. Mais il eft

¥ Nullam miniftrorfi,
‘qui baptizandi recepit
officium , fine chrifmate
ufquam debere progredi;-
quia jater nos pgacuir fe-
mel in baptifmate chrif-
mari. De' eo autem qui.
#n baptifmate , quicum-
que neceffitate faciente ,
non chrifmatus fuerit »

in confifmations facers

doscommonebitur. Nam & v,
inter nos * chrlfnla;xsqwﬂib‘.,!

ipfius non niff una be-
nediio eft. Non ut
r2judicans

T istem

quicquam ¥ dice , dow

ico * * fed ut necefla-eft in aliquj
ria habeatur rechrifma- bus, , f

tio. CGonmcil, Arauf. 1.
CAN. 2
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V. Parmiv certain qu’il faut le lire ainfi; que ceft
Grarian, 4 2infi que Gratien le rapporte;; qu’Anto-
Confecr. digt. nius Auguftinus trés habile canonifte I'a
4 wtom. Aup, 10 d€ méme; & que Pexplication en eft
Epift.  juris ainfi trés gifée.
Fof verer.  Pavertis feulement de quatre chofes.
17,64p. 10. La premiere que le mot femel, n'eft pas
exclufif, & qu’il fignifie ici, une pre-
miere fois , comme dans- cette fagon de
parler, femel & iterum , une premiere &
une [econde fois, & dans cet endroit de
YEcriture: z Fagirai encore une fois 5 &

i ébranlerai non feulement la terre, mais

encore le ciel.
La feconde, que ces paroles, chrif

matis ipfius una bemeditlio eft, fignifient.

que le chréme, dont les évéques fe fer-
vent dans la confirmation, eft le méme
que celui qu’ils diftribuent aux prétres
pour la chri{mation baptifmale , & qu’il
.eft béni par une méme beénédiGion.

La troifiéme, qu'en mettant , rox,
devant neceffaria, a la fin du canon, on
le rend tout 4 la fois inintelligible &
ridicule. Caril faut bien remarquer que

- dans tous les imprimés, & tous les ma-

nufcrits , de aveu de tout le monde, il y
aune négation dans le premier membre.

g Adhuc femel, & terram, fed & ceelum.
go movebo non folum Hebr. 1. 26. -

| — —



™ el eah

. -
]

sur LES ExonersmEs. 183

SS’il arrive , par quelque accident que ce V- Parmai:

puille érre , que quelqs’un w' ait pas regd la
chrifmation dans ke batéme,om en avertira l'é.
véque. Donc fil'on doit avertir Févéque,
& fila chofe dont on l'avertit,, eft qu'on
R’a point reci la chrifmation baptifma-
fe, il eft indubitale que ceft pour la
fuppléer , quon Iavertit. Et ainfi en
mettant , won neceffaria , on n’embroiiille
pas feulement ce qui eft clair : mais on
fait parler les évéques d’'une manicre
infenfée. '

La quatriéme chofe dont it eft bon
davertir, eft que faint Ifidore , on quel-
que autre , trompé par ces paroles:
¥ Chrifmatis ipfins nonnifi una benedictio eft 5
qu'il a crii mal 4 propos étre contrai-
res A celles-ci: Neceflaria habeatur re-
chrifmatio , a penfé qu'il falloit les ac-
corder en mettant, non meceffaria, & a
montré par 1i qu’il n’entendoit ni les
uns, ni les autres.

XXXV. Voici donc le fens du canon.
Nous ordonnons , difent les Peres du
concile, quaucun de ceux qui ont Ie
foin de donner le batéme, ne manque

a De eoantem qui in b Le chréme que Lo
baptifmate,, quacumque | emploie dans Les deux fa-
neceflitate faciente, non cremens , eft confacré par
chrifmatus faerit , facer- ane feulc & méme béinba

dds commonebitus. dillion.
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V. PARTIE de porter le faint chréme, quand il le

donne hors de fon églife. Car c’eft un
réglement , dont nous fommes tous
convenus, qu'il doit y avoir une pre-
miere chrifiation dans le batéme. Que
s'il arrive par des néceflités imprévues ,.
que quelqu’un ne Iait pli recevoir, on
en avertira 'évéque , lorfque cette per-
fonne lui fera prefentée a la confirma~
tion. Car le faint chréme, dont on fe
fert dansla confirmation , étant le méme:
que celui dont le prétre fe fert pour la.
chrifmation baptifmale,. & étant confa~
cré par une méme bénédiGtion, il fera
facile 4 I'évéque de fuppléer ce que le
prétre avoitomis. Car I'une de ces chrif~
mations ne préjudicie point d l'autre ,,
& n’en tient point lieu; & il faut que:
Vune précéde, & que autre fuive : ou’,.
ce qui eft la méme chofe, qu'if y ait
deux chrifmations différentes.
XXXVI TJe fuis trés perfuadé que
les perfonnes fincéres, & qui fcavent
difcerner tout d’un-coup le vrai,.feront:
plus frappées de cette explication fim-
ple & naturelle, que des. raifons. dont
on pourroit I'appuier. :

Je laiffe-aux autres I'nfage qu'onen -

peut faire pour un- autre fujet : mais en
les avertiffant que le canon qui précede,

e T ———— .
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& quelques autres de nos conciles, ou V- Parrrsd

de ceux des provinces voifines, affoi-
bliflent beaucoup la preuve quon en
pouroit tirer pour le Sroit incommuni-
cable quont les évéques de donner la

confirmation. Je me contente de faire

remarquer dans ce canon fi célébre I'é~
xaltitude qu'avoient nos évéques de
fuppléer ce qui manquoit au batéme ;

& combien ils étoient éloignés de croi-
re quune chofe plus parfaite,, telle que

1a confirmation , piit difpenfer d’une cé-
rémonie beaucoup inféricure , telle que

k chrifmation prefbyterale. Car il eft’

aif¢ de connoitre a cela I'efprit de I'E-
life, & dejuger , on qu'elle a toujours
uppléé les cérémonies du batéme , lor{=
qu’elles avoient été omifes, ou que ¢"a
;{oujours été fon inclination qu'on le
t.
XXXVII. Mais voila trop de chemin

- fans prendre haleine. It eft bon de nous

arréter un moment , & de tourner la
téte vers les pais ol nous avons paffé.
On croit peut-étre que I'Eglife grecque
& la latinc font bien oppo?ées :&il eft
vrai que les ufages font différens. Mais
ke principe eft le méme; & cette diver-
fite vient du méme refpe& pour les cé-
rémonies, L’Eglife grecque n’a p& cons

Cane- 1.
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V. Partin. fentir 4 les {éparer du batéme ; & I'Egli-

fe latine, qui les fépare par néceffité, ne
- peut fouffrir qu’elles foient fupprimées.
L’une les retient : 'autre les refticué.
L'une aime mieux tout rifquer, que de,
dépoiiiller le facrement de fon appareil
facerdotal , en le confiant 4 des laiques:
Pautre ne préfere que le falut éternel
a ces anguftes cérémonies ; & aprés s’é-
tre fervie des mains des laiques dans le
peril, elle appelle fes prétres quand il
eft paflé, ne failant que changer l'or-
dre , fans changer d'cfprit. L’Eglife
grecque a eu peur quen difpenfant des
cérémonies , ellen’en fit perdre le fruit,
& peut-étre 'ufage. L’Eglife latine ; en
les {éparantjdans un tems, & les ren-
dant dans un autre, en communiquele
fruit, & en établit la néceffité d’une ma-
niere encore plus folennelle. En un
mot, le refpe de Eglife grecque pour
les cérémonies, va prefque jufqu’a I'in<
humanité : & celui de 'Eglife latine pa-
roit 4 certaines perfonnes aller jufqua
Fimprudence. Car il ne femble pas qu’il
-y ait de la fagelle i mettre apres le ba-
téme des cérémonies qui devroient y
préparer, & moins encore des éxorcif-
mes contre le démon , lorfqu'’il elt déja
mis en fuite,

——
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11 doit donc étre certain que , malgré V. Partiz.

les diverfes conduites, les deux Eglifes
font d’accord ; & que c’eft par un mé-
me principe que Fune ordonne le fup-
plément dgs cérémonies, parce qu'elle
eft contraipte de les féparer du facre-
ment : & que l'autre ne 'ordonne point,
parce quelle n"autonfe pas de les di-
vifer. ’

XXXVHL It faut concilier ainfi les
diverfes pratiques de I'Eglife latine en
divers tems. Depuis quelques fiecles
elle exhorte fans diftin&ion tout le
monde i donner le batéme dans le be-
foin; elle appelled ce miniftere les fem~
mes, & préférablement méme au refte
des laiques dans de certains momens 3
enunmot, elle eft trésindulgente fur la
féparation des cérémonies, quand il y a
néceflité : mais auffi elle eft trés éxacte
ales fuppléer aprés le batéme , quand on
furvit au danger. Autrefois elle paroif~
foit plus févere. Elle vouloit que les pré-
tres fuffent appellés dans les befoins les
plus preflans, & qu'ilsne divifaffent point
le batéme. Elle ne recouroitauxlaiques
gu’ﬁ regret. Elle mettoit entre eux des

iftin&ions , qui en excluoient un grand
nombre, & les femmes ont obtenu af-
fez tard le privilége de la fervir. Mais



188 DisserTATION

Y.ParTin. c’étoit par attachement i des cérémo-

nies dont elle vouloit auparavant bien
établir la vénération & la néceffité
XXXIX. Le méme efprit I'a donc
gouvernée dans tous les fiecles, quoi-
qu'elle ait paru agir diverfement. Et
elle a cet avantage au-deflus de I'Eglife
grecaue , que dans le tems de fa plus
rande {éverité, ellea reconnu le privi-
ége des laiques ; & que dans celui de {2
plus grande indulgence, elle a mainte-
nu la néceffité des cérémonies. Lor{qu'il
étoit rare qu'elles fuffent omifes , il étoit
rare qu'elles fuffent fupplées : mais il y
a de grandes vrai-femblances qu’elles
Péetoient , & fur tout dans I'Eglife Ro-
maine. Depuis qu’il a été ordinaire de
{es omettre, il a été aufli ordinaire de
les fuppléer. Mais dans I'un & dans I'au-

tre tems fa conduite a dépendu des mé-

mes regles, & du méme efprit.

- XL. Jedevroisfinirici , mais ce qu’on
dit de deux anciens rituels &’ Autun,
m’oblige 4 éxaminer un autre point de
difcipline , qui 2 une liaifon naturelle
avec celui que je traite.

Ces deux rituels ordonnent de reba-
tifer fous condition les enfans qui au-
ront recll le batéme par néceflité dans
des maifons particulicres ; & aprés une
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telle loi, il n'cft pas étonnant qu’ils ne v. ParrrE:
parlent point du fupplément des céré-
monies. Mais cette loi paroit fort dérai-- -
fonnable ; & 'on ne peut I'excufer de ce
qu’elle ne fait aucune diftinction entre
les batémes certains , & ceux qui aprés

- une recherche éxacte demeurent dou-
teux.

Il ne faut pas néanmoins, pour éviter
cette efpéce d'anabaptifme, accepter in<
différemment tout batéme donné par
les laiques, ni fe contenter de preuves-
infuffifantes, pour saffurer qu'il ait été -
véritablement reghi , ou qu'il ait été -

3 donné felon les regles. Onavii, lorfque

Je rapportois les décifions des conci<

Ies fur un autre point, quelle éroit la
diligence des évéques pour difcerner en
cette matiere le certain d’avec le dou-
teux; & quelle précaution ils ordon<
noientaux curés, pour ne réitéret point,
méme fous condition, un batéme vali-
& de, & pour ne pas admettre légerement
un batéme irrégulier. '

# . XLIL Ces précautions me paroiffent
non feulement trés fages, mais né-
ceffaires ; & elles fe réduifent a cel-

|
|
!

V.t B

rﬁ les-ci.
gt I. A ne point compte pout Uné e ok,
4 . preuve fuffifante un billet attaché ausm 1550,
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V. Pariz. col, on aux langes d’un enfant expofé,
eom. 1any, QUi marque fon batéme.
ax. 1605, 2. A sinformer de la fage:fcmme,'
mf{:}d-li: ou de la perfonne qui a batlfc_ dans la
I524, néceffité , comment elle a fait , avec
‘ﬁ{fﬁ Rem. quelle eau, quelles paroles , 85..qucllc
Syned. ¢ar- 2ttention a ne point féparer Finvoca-
wmr.an1526. tion des trois Perfonnes Divines dans
g;s;{:;}f‘. L I'ablution.
Shoodchroic, 3 A éxiger le témoignage de deux
ann. 1576, rerfonnes dignes de foi, qui aﬂ't{rent
shonce. R IEglife de la vérité du batéme : n’étant
1581 pas de la dignité, & de la gravite de
,,‘f;,’j’;”':'m;‘f' fes miniftres , de s'en fier dans une
1§85 chofe de cette importance, a la dépo-
fition d’une fimple femme , ou d’'un
feul particulier. < On en doit étre affuré
par le témoignage autentique au moins de
. deux perfmnes dignes de foi , difent les
évéques du concile de Reims tenu en
1583.d Des témoins irréprochables , por-
tent les capitulaires. € Que la fage-femme
ait foin qu'il y ait au moins deux femmes
préfentes, & fur tomt la mere de Uenfant,

s'il eft poffible , afin qu'elles puiffent fervir

¢ De quo , fafficienti | duz faltem mulieres, ac
duorum faltem teftimo- mater prafertim , fi fieri

nio conftare debet. poteft , teftes prefentes
_d Certiffimi teftes. Ca~ adfint, quz in baptizan-
pitul. 6. 7. do verba prolata audiant,

e Curet obftetrix , ut
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de témoins, & certifier que les paroles dy V.Para,
batéme e é1é bien prononcées. Ce fontles ——
termes du concile d'Aix en 1 585. Les’ 1., Epift,
Papes faint Leon & faint Gre;igoire, & 37- Greg. L.

7oA N . 12, Epift, 310
les évéques dAfnque demandent auffj Conci 4 Car-
des témoins. ’

v . thagize g4
" 4-Aregarderle batéme purement clan:

eltin , Ceft 3 dire fans preuve, comme
infuffifant & douteux, & a le réitérer
fous condition. £ Certe maniere de batifer

. Jous condition, 4 étéintrodyite , difent les

évéquesdu concile deRoiien, en 1 581.4
c z;de: batémes incersains, & dont on wap-
porte aucune preuye Jufhfante. Car il n'eft pag
;"uﬂe de s'en rapporter la-deffus a une fimple
Semme , ou aun feul particulier , qui dit avoiy
donné le batéme 4 Ia maifon. Les prélats
du.concile d’Aix en 1 585.fe fervent de
la méme expreffion; & nous apprenons
de celui d’Evreux en 1576. que c’étoit
le fentiment du pape Pie V. qu’on avoit
confulté fur le batéme des Calviniftes,
que quelques-uns réitéroient mal 3 pro-~
Posious conditian. & Cette formule W aiant
€1é érablie que pour les cas oi Pon doute fi

£ 1Ra forma baptizan- tivatim baptizanti, cre~
di fub conditione intro- i necefle eft,
du@ta eft, propter bap- £ Quonjam ifta claufit.
tifmata occulra , & se laefletintrody@a, quan.
quibus nonapparet ; nec { do jufte dubitatur de fa-
uni mulieri , feu alteri | @e baptifini , quod mec
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V. Panrir.lebatéme 4 été effectivement donné, parce qut
cela ne s'eft point fait publiquement , & qu'il
ne parait aucun témoin digne de foi; comme
quand la [age-femme , ou tout autre barife
dans la néceffité, & fe trouve feule a certi-
fier ce batéme. Car il me convicnt @as que
VEglife sen rapporte a4 cer unique témoi-

nage.
XLII Je fcai que ces batémes con-
ditionnels déplaifoient 4 quelques fca-
vans,, comme nouveaux , & donnant
occafiona plufieurs abus. Mais a I'égard
de cette raifon, la réponfe eft aifée. Ni
I'Eglife n'autorife I'abus qu’on en peut
faire; ni 'on ne fcauroit montrer qu'il
en foit une fuite naturelle. Et la ma-
xime de retrancher les chofes dont on
abufe, iroit a retrancher tout.

 XL1L Pour la nouveauté, je ne fcai
s'ils 'ont bien éxaminée, ou s’ils veu-
‘lent qu'on rejette tout ce qui n'a pas
plus ac neuf cens ans d’antiquité. Car’
les batémes conditionnels ont pour le
Lib. 6, a-moins cet dge-ld. On les trouve dans
pirul. ?ﬁ, o Jes capitulaires de Charlemagne , & dans

Ling. rir. 11, les ordonnances d’Ifaac évéque de Lan=
eap. 17,

ctientes teftes haberet ; ut baptizafle , cui foli in
quando obftetrix , vel | facie Ecclefiz credi non

publicé fieret, nec fuffi- ! baptizat , & affirmat fe
alius, in neceflitateetiam debet.

gres;
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grés; & Pom ne voit point que ce foit V- Pariy.
un ufage incomu jufques-13 ; ou defap- —
- prouve par quelques évéques. ® Lorfqu'on
doute [i quelques perfonnes ont été batifées,
ou non : on me doit faire aucune dt”jliulte’
de les batifer fans béfiter. 1l faut feule-
. ment dans ces - occafions [e fervir -de ces
paroles : Je me te rebatife point, mais fi
tu Wes pas encore batifé, je te batife, até
" nom du Pere , & du Fils , & du Saint-
. Efprie. - _
XXXIV. On voit par 13 que ceux qui -
en rapportent lfinﬁit?t_ion au treizieme
fiecle , ne font pas bien inftruits. Et if
y avoit déja quatre cens ans que cct
ufage étoit devenu comme la loi de I'E-
glife., lorfque Odon ¢véque de Paris}
mort.en 1208. en recommandoit 'ob-
fervation dans fes ftatits fynodaux, en
tes termes :. ¥ Qu'il batife Uenfant en la
‘maniere preferite; & voici quelle eff cette
maniere : Pierre , [i tu es déja batifé .
" je ne te vebatife pas : -mais fi tn Was pas

-
"

b De quibus-dubium eft
utrum fine baptizati, an
fion , omnimodis abfque

wllo fcrupulo baptizen-.

tur, his tamen verbis

premiflis: Non te rebap- -

tizo , fed fi nondum bap-
tizatis €5, baptizo te in

nemine Patr;ls, & Filii .

| & Spiritus San&i.

- i-Baptizet pueruth mo+
do debito; & hic eft ma-
dus : Petre , fi'es bapti-
zatus , non te rebaptizoy.
fi non es baptizatus ;
&c. Odede Soliac;.

1
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V. PARTIS. encore vegi le batéme, e re batife , Cre.

XXXV. Mais je veux bien fuppofer-
que la coutume en eft nouvelle. Peut-
on defavoiier qu'elfe ne foit trés fainte--
ment établie? La maniere ancienne de
batifer abfelument marquoit-elle le
doute, lorfqu’on ne faifoir que douter?
Ne paroifloit-elle pas donner atteinte
a P'unité du batéme ? Et n'affoibliffoit~
elle pas les loix de 'Eglife, qui en dé-
fendoient la réitération , & qui lui
avoient cofité tant de. combats? Il eft
certain que la condition , qu'elle a de-
puis ajouté a ces batémes abfolus, ex-
prime parfaitement fa penfeée , & confer-
ve i P'unité du facrement tout lerefped
qui lui eft dd. .

XXKVI. La délicateffe de nos évéques.
a été fi grande fur ce fujet, qu'ils ont
vouln que lorfqu’an bati{oit dans le
doute, on pronongit tout haut en fran-
gois la forme conditionnelle du batéme,
de peur de fcandalifer les laiques pré- -
fens a cette cérémonie.  C'eft ce qu’or-
doment fes flatats ' fynodaux de plu-
ficurs évéques de Langres publids en
1404. Aprés tottes les enquétes nécef-
faires fur la validité du batéme, au cas
qu’on e trouve douteux, on le dan-
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era fous condition, k mais en langage v+ Ponze
vulgaire , de peur que les affiftans ne penfene

qu'on peut denner le batéme deux fois : En-
Jont., fi tu es batifé, je me te batife mie,
@, Les ftatuts fynodaux de Reims,
fous le cardinal de Trie, environ I'an
1328. Favoient déja ordonné dans le
fiecle précédent. - Le fynode de Sens en
1520. & celui He*Cg’artres en 1526..
recommanderent cet ufage. LIl fera plus
@ propos de prononcer les paroles 4 haute
v0ix: & en frangois. Et I'on voit par
2 avec quelle fagefle & quelle réfer-
ve l'on ufoit de ces batémes condi-
tionnels. ~
XXXVIL Je ne crois pas qu'aujour-
d’hui cette dernicre précaution foit né-
ceflaire. Une inftru®ion aux affiftans-
peut en tenir lieu, fans étre obligé de
fubftituer le langage vulgaire au%atinu
Mais je ne voudrois pas qu’on fe difpen-

- fitdes autres, ni quon admit les baté-

mes abfolument incertains, ou qu'on:
négligeit de s'informer de la fage-fem--
me & des témoins, de quelle maniere:
elle a batifé. Car il eft trés ordinaire-

k In verbis gallicis,- - rum baptizerur.
ropter laicos, ne cre~ { Preftabit dicere hoc,,

. dantquod baptizatusite- alta vece , & in gallicou.

iy,

PR - -
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-¥ Faksie gue dans le trouble & la peur on’ faffe’
ges fautes effenticlles , que la miféri-
corde de Dieu peut couvrir, mais que
ha diligence & le foin de fes miniftres-
doivent réparer. o

FIN
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&SN EsT vne heureufe dif-
7 ‘,}g pofition, Monfieur, dans
A rjd) ceux dont vous me rap-
< “m’ portez lAcs fentimens, que

de n’y €tre pas attachés,

N
B
& que de confentir que des perfonnes
équitablesen {oient les juges. Ils me font
beaucaup d’honneur en ‘me mettant de
- ce nombre. Mais je ne fuis fenfible
qu’d leur docilité en général,ﬁns m’attri-
buer aucune parta l'autorité qu'ils veu-
lent bien me donngr, parce qu’il n’y a
d’autorité réelle que celle de la verité,
‘& qu’il n’y a que la raifon, ou la révés
lation qui puiffe foumettre I'efprit.

IL Sila matiere dont il s'agit pou-

‘ A
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voit étre éxaminée, & décidée par Ia
feule. raifon , je ne confulterois que la
lumiere naturelle pour en juger ; mais
elle eft tellement liée avec ce que la ré-
vélation nousa découvert, qu'il eft im-

- poffible de I'en féparer , & qu'il faut re-

monter jufqu'aux fources mémes de la
révéhation , qui font 'Ecriture & la Tra-
dition, pour en connoitre la vérité. Or
en remontant jufqu’a ces fources, non
{eulement je ne trouve rien qui juftifie
les expreffions dont on seft fervi, &
qu'on regarde comme innocentes.; mais
je fuis obligé d’avoiier qu'elles font éga-
lement contraires 3 I'Ecriture , 4 Tanti-
quité, i la tradition conftante depuis
les Apdtres jufqu’d notre tems.

L. Ceft un%anga e inoiii dans tous
les fiecles, » que Jefus-Chrift nait pas
»ndonnéa fesApbtres , lorfqu'il inftitua
» 'Euchariftie , le méme corps , qui fut
»livréle lendemaina la croix pour le fa-
= lut des hommes. : -

» Que le pain quieft offert fur I'au-
w tel foit changé en une chair qui n'eft
»pas celle que J. Cra dansle ciel.

" » %ut’il yaitautant de corpsde Jefus-
3 Chrift réellement diftingués en nom-
»bre , qu'il y a d’hofties confacrées.

» Que Jefus-Chrift ne foit-pas feule-

—— -
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ment uni 4 la chair qui a été formée «
dans le fein de laVierge , quia été atta-«
chée a la croix , eft réfufcicée ,.eft: mon- e
tée dans le ciel : maisqu'il s'uniffe cha-
que jour 4 une infinité de chairs , dont «
le fond n’a jamais.été dansle fein delace
Vierge, & dontaucunen’aété mifead lace
¢raix , ni dans le tombeau.«

- IV. Jamais les oreilles chrétiennes
r'ont rien entendu de pareil. Aucun pere
ni aucun auteur eccléfiaftique n’a enfei-
gné une telle do&rine. Tous en enfei-
gnentune contraire. Tous reconnoiffent
& adorent dans I’Euchariftie la méme
& unique chair dont le fils de Dieu s'eft
revétu dans fon incarnation, & qu'ila
livrée pour nous i la mort. Tous fans
exception confeflent I'unité de la chair
de Jefus-Chrift. Tous font perfuadés

que fon corps offert fur I'autel eft indi- -
viduellement le méme que celui qu'ila -

dans le ciel ; & qu'en multipliant’les ho-
flies, ou en les divifant, on ne multi-
plie , & I'on ne divife que les fymboles,
ou les fignes extérieurs qui le couvrent.
Aucun ne regarde ces vérités comme in-
certaines , ou comme laiffées a la liberté
deshommes. Ils conviennent tous qu’el-
les font partie de la religion , 8 qu'elles
lui font efenticlles. Etilsfont perfuadés
A ij
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qu’'elles font clairement fondées dans
PEcriture.

V. {]e commencerai par rapporter
leurs {entimens, pour en compofer une
chaine de tradition, dont I'autorité fu-
périeure 4 la raifon humaine, doit fou-
mettre tous les catholiques.

Je paflerai enfuite a Ecriture, & 3
des vérités , dont elle contient la femen-
ce, mais qui ne font pas également ap-
profondies par tous les théologiens.

Je ticherai aprés cela de faire voir que
les nouveautés dangereufes qu’on intro-
duit laiffent fubfifter toutes les difficul-
tés qu’elles promettoient de lever ; & j'y
ajouterai quelques reflexions fur I'im-
puiffance ou nous fommes d’expliquer
les myfteres dont Dieu s'eft réfervé les
fécrets 3 & fur les efforts inutiles d’une
philofophie inquiéte & téméraire,, qui
veut aller plus loin que la foi.

- Je finirai par I'éxamen d'une propofi-
tion qui fert de fondementd un fyl{)é‘me
impie,oit I'on prétend que I'ame de Jefus-
Chrift eft unic immédiatement au pain
fans que la fubftance foit changée. Et
je ferai voir que ceux quiregardent cette
propofition comme certaine , retombent
malgré eux dans cet étrange fyftéme,

’
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I. PARTIN,

L LY

. Sentimens des Peres, ou Tra-

i

dition de'Eglife fur ces
deux vérités:
1% Que le corps de Jefus-Chrift

‘dans I Euchariftie eff aniquement @

individuellement le méme que celus
gw’il & dans le ciel, ,

2°.. Que la chair qu’il nous donne
dans les [aints myfleres ef celle-la

mime qu'il a prife dans le feinde

la Vierge, qui a été crucifice &

 enfevelic, & qui ¢ff forsie du tom-

bean.
o I

E pourrois traiter féparément ces
- § deux vérités, qui font également at-
teftées par la tradition ; I'une, que le
corps de Jefus-Chrift eft uniquement &
individuellement le m¢me que celui qu'il
a dans le ciel; P'autre, que la chair qu'il
A i

PREMIERE PARTIE.



6  TratTr’ DOGMATIQUE
%_Partiz. nous donne dans les faints myfteres, eft
celle-ld méme qu'il a prife dans le fein
de la Vierge, qui a été crucifiée , & en~
fevelic, & qui eft fortie du tombeau.
Je pourrois, dis-je, traiter {éparément
ces deux vérités, & ¢’avoit été d'abord
mon premier deflein; mais elles font fi
liées, & fi dépendantes 'une de I'aatre,
que je n‘aurois pit éviter les redites, ft
javois divifé les témoins qui dépofent
fouvent de I'unc & de 'autre dans un
méme difcours; & il ma paru plus fim-
ple & plus court d’en rapporter les preu-
ves dans le méme ordre qu’elles s offri-
ront, fans affeCter de les féparer quand
clles fe trouveront unics.
N I L . .

JE ne puis commencer une tradition

qui remonte jufqu’aux apdtres, par un

témoin plus voifin de leur tems,& mieux
1ol ot i*nﬁruit* de leur doClrine , que le grand
en 108, fous | Ignace évéque d’Antioche , & martyr,
Trajan, & il puifqu’il a éte évéque plus de trente ans
refiited An- avant la mort de I'apbtre faint i]ean.
tioche pen- 45, Jefus-Chrift, dit-il, dansla lettrel

Yanc 4o-ans. nléglife de Smyrne , & véritablement

a Veré paflus eft, ficue

& vere feipfum reffufci-

tavit : non ut quidam

~ inbdeles dicunt , fecun.

diim opinionem ipfam
paffum efle. Epift. fineer;
ad Smyrn. #. 2, ¢ % 7.
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fouffert, & il seft véritablement ré- ¢ I Paxrin

fufcité ; & ces myfteres n'ont pas cu o
une fimple apparence, comme quel-es
ques infideles ofent 'avancer en niant &
Ia vérité de fes fouffrances ..... ¥ Ilsce
s'abftiennent de I'Euchariftie, & ilsce
n’affiftent pas 4 la priere qui la confa-«
cre, parce quils ne croient pas & nea:
confeffent pas, que I'Euchariftie eft la ee:
chair de notre }auvcur Jefus-Chrift e

laquelle a tout fouffert pour nos pé-e:

cheés, & que le pere d réfufcité par face
bonté. Ainfi en s'oppofant au don de e
Dieu, & en le combattant par leurs «
difputes, ils fe privent de la vie.e« -

2. Les hérétiques, que faint Ignace*
combat, refafoient d'affifterd laliturgie , -
& de recevoir I'Euchariftie confacrée pas
le miniftere des prétres de I'églife catho-
lique , parce qu'dls ne croioient pas que"
PEuchariftie fiit la cheir méme de notre®
Sauveur, quiavoit fouffert les douleurs:

non confiteanturEuchari-

§ E'vxapsian %) xoomw.
o5 rixwrar, dik e uh ftiam carnem efle ferva--
opororsi o T fuxapisios toris noftri Jefu Chrifti,

okpus '@y w5 cwrh
sy Inef XpicE olud
Unip dpapritr huir wab-
oxy, fir 14 xpupbrwrs &
wurhp Syepere

Ab Euchariftia & ora-
sioae abftingnt , ¢o quod

 qua pro peccatis noftris.

paffa eft , quam pater-

“ fua benignitate fufcita~,

vit. Qui ergo contradi-
cunt'huic dono Dei s al-,
tercantes moriuntur.

A iiij
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X. Paxrix. dé Ja mort, & qui avoit été réfufcité par
1a puiffance du pere. Ilsrendoient donc
témoignage , par leur héréfie méme , 2
fa foi de I'Eglife, qui éroit perfuadée
ue cette chair immolée pour nos pé-
3’168 , & réfufcitée pour notre juftice,
étoit celle-1i méme qu'onrecevoit dans
les faints myfteres. Ils nioient la vérité
de la mort & de la réfurreQion de cette
: chair, & c’eft pour cela qu'ils sabfte-
- noient de 'Euchariftie, parce qu'ils é-
toient perfuadés que dans le fentiment

de I'Eglife, PEuchariftic étoit la chair

méme qui avoit fouffert , & qui étoit ré-

fufcitée ; & qu'ils auroient attefté la véri-

té de cette chair, & fa réalité, en partici-

panta I'Euchariftie,& aux prieres qui ob-

tenojent & qui produifoient le change-
mentréel des fymboles en cette chair. I}

éroit donc fi certain au tems de S. Ignace

que cette chair étoit celle-li méme qui

avoit été crucifiée , & qui étoit fortie du

tombeau , que les hérétiques mémes qui

ne crojoient ni la mort, ni laréfurre~

&ion , ni Fincarnation de' J. C. ne s'ab-

ftenoient de I'Euchariftie que pour ne

pas autorifer la foi de PEglife,, en rece=

vant un facrement ou elle éroit perfua-

dée que la chair dont Jefus-Chift s'é-

toit revétu, & qu'il avoit livrée pour
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nous 3 ha mort, étoit réellement cop- 1. PArTIR,

——

tenue.

3. Ceftdcette intime perfuafion des
fideles qu'il faut rapporter ces paroles
de faint Ignace : » ¢ Jefgai,dit-ila ceux ce
de Smyrne,, combien votre foj eft par-e
faite & inébranlable, Je fcai que vous e
€tes attachés d la croix de notre Sei-ee
gneur J. C. que vous Iétes felon lace
chair & felon Iefprit ; que vous étes ce
affermis dans la charité & dans Ia foi 2y e
fang de Jefus-Chrift » & que vous étes o
Pleinement perfuadés que tout eft vraiee

ennotre Seigneure: Ceft i dire, com~ -

.me il paroit parla fuite, 1ue vous croiez.

€galement la vérité dela ¢ air, d la croix,,
& dans les faints myferes ; que vous:
troiez également la vérité du ﬁmE répan~
du pour nous, & reu dans I'Euchariftie g
¥ue vous éres également perfuadés que
‘oblation de CﬁlS—Chﬁﬁ 4 la croix, &
cclle que I'Eglife en fait dans I'Eucha~
fiftie, font I'immolation de la neéme:
ehair,
4 Le méme pere , écrivant aux fideles:

de Philadelphie, aprésleur avoir recom-

£ Cognovi vos perfé: o in caritate’, in- (anguine~
s in fide immota;, nr Chrifti , plend perfuafas-
seecruci Dominino: | in Dominum nofrume
ftri Jefy Chrifti, 8 car< 2bids ».1..
R foirit , & firmatos- _
. A v,

—n

A—— -

e N S

.-
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4

1. PArTiz. mandé 4 d'éviter le fchifme & la divifiori;
—— & de ne regarder comme legitime que

P'affemblée ou préfide 'Evéque , conti-
nué ainfi : » ¢ Donnez tous vos foins,
»afin que'affemblée ou I'Euchariftic eft
»offerte , foit unique. Car la chair de
snotre Seigneur Jefus-Chrift eft unique;
» & le calfce qui renfermeT'unité da fang
»nde Jefus- Chrift eft unique.« Rien
n’eft plus précis, ni plus clair que ces
paroles, pour attefter Punité de la chair
deflefus-Chriﬁ 3 & rien n’eft plus op-
pofé a la dotrine des Apotres, dont S.
Ignace eft un fidele témoin , que I'erreur
de ceux qui divifent la chair de Jefus<
Chrift, qui prétendent que celle qui eft
confacrée dans les faints myfteres eft dif-
ferente de celle dontil s'eftrevétuen fe
faifant homme ; qu'aucun fidele ne par-
ticipe 4 la méme que celle que I'évéque
recoit; que tous ceux qui s'approchent
~ de la fainte table, ont une nourriture di-
flin&e & finguliere;; que I'unité n’eft pas
dans la chair de J.C. mais fculement

d Fugite divifionem ,
& pravas do@rinas 5 ubi
autem paftor eft eodem
ut oves fequamini. Ibid.
Ne 2. .

€ Mia 93 o} v xise
pie nuiv “Insg Xeisd', %
b moriper g5 hooh ¥

Zusres el

Op=ram detis ut und
Euchariftia utamini s una
enim eft caro Domini no-
{tri Jefu Chrifti , & unus
calix in unjtatem fangui-
nis ipfius. Epift.ad Phi-
ladclph. n. 4.

P Y

Ao

i e
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sur L’EvcARrISTIE 1
dans fa perfonne ; que le fang, qui eft
dans la coupe facrée, n’eft point celui
qui a été répandu ; & qu'il eft méme au-
tant de fois different qu’il ya de bouches
differentes quiy participent.

5. Dansla mcme lettre de S.Ignace

aux Philadelphiens, I'endroit que j'en

ai cité , a été mal-d-propos retouché par

‘une main téméraire, qui eft n’éanmoins

* plus ancienne que la fin du fixieme
fiecle ; & voici ce qu'il a pliaun incon-
nu d’y ajouter. »f Je vous conjure de w
n'avoir qu'une méme foi, qu'une mé-«

. me maniere de 'annoncer, & qu’unc «
feule Euchariftie : carla chair de Jefus- «

Chrift eft unique, & fon fang, qui aw
été répandu pour nous, eft unique. Lew
pain qui a eté rompu pour tous, efte
unique auffi. Etle calice qui eft diftri- o
bué a tous, eft de méme unique. « Une
telle addition, contraire i labonne foi,
&oit d'ailleurs trés inutile. Car dés que

* Cotrelicr prowve dans la premicre mote (ur I'Epitve
interpofie 5 ou alterée de faimt Ignace aux Philadel-
phiens, que Ualscration de ces lestres cfft avant la fin
du fixieme fiecle. - *

f Obfecrans vosut und ! illius fanguis,qui pro no
£ide , una pradicatione , ! biseffufus eft : anus item
una Euchariftia utamini; panis omnibus confra-

ana enim ef caro Domi- Qus eft, & wms calix
oi neftsi Jefu, & unus . omaibus diftributus eft.
Av)

1. PAnTIE,
e pesym——



12 TRAITE DOGMATIQUE
1. paxtir. PEuchariftie eft unique , & quelle ren=
= fermel’uni&ue chair & unique fang de

Jefus-Chrift, il eft évident que le pain
myfterieux & que le calice facré, {ont
auffi uniques: c'eft-3-dire, que leur di=
vifion apparente n’eft point contraire &

Yunité du facrifice, & de la viime.

Mais I'inconnu a penfé qu'il falleit ajou-
ter cette conféquence au principe. Et
fa témérité, quoique inexcufable , eftt
une preuve que, ge fon tems, tous les
fideles étoient perfuadés, que ceux. qui
participoient aux faints myfteres, rece-
voient laméme chair , & le méme fang ,,
puifque la chair & le fang de Jefus-Chrift
font uniques, & que 'Euchariflie e
eontient la verité.

6. Mais fans recourir 3 une interpré~
tation étrangere , nous navons qu'a é-
eouter faint Ignace lui-méme ,.qui.dans.

j’{ib{}”;’.h lettre qu'il éerit aux Ephefiens , leur:

parleainfi de Funité du pain , quiréunit
tous les fideles :» & Chaque particulier 5,
» d’entre vous, vient avec empreffement,.

£ 0 xar’ Zydet xenl
winres & xaprsif ordparag
ovirponsde v wid wises,
% i Too® X ooer o
Hra Erov u&'::f o s
Sppaey ifimracian o Grrie
dores 5 Exdarérr, A%
v &2 "luew” Xprio dia

: warrd..

‘Singuli  cemmunicey
omnes yex gratid , nomi=

- matim convenitis ( gre

comcurritis ¥in una fde -y
& uno Jefu Chrifte, fe-
cundum carnem ex.gene-

e Davidis , filio homis

ay
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& par un mouvement de la grace , Su-« I PARTIY,
nir en fon propre nom avec fes freresee —
dans une [l:xlc foi, & dans un feul e
Jefus-Chrift , qui eft de larace de Da-w
vid feton la chair , quieft fils de ’hom-
me , & auffi filsde Dieu: & vous obéif~ e
fez ainfi i Pévéque, & 4 laflemblée w
des prétres, par une difpofition d’ef-e
Prit, qui vous en rend inféparables :ee
rompant avec eux cet unique pain,c
qui eft le remede qui nous procurc e
FYimmortalité, le contre-poifon de lac
mort, & le principe d’une vie éter-w
ncHe en Jefus-Chrift, e
7. Tout refpire ici lunité. Tous les

fideless’empreflent pour s'unir entr’eux,,
& avec les miniftres de I'autel. Tousef-
perent de s'unir i Jefus-Chrift, qui. eft
unique. Tous font perfuadés qu’ils par~
ticipent i la méme chair , en participant
3 un feul & méme pain. Tousattendent
de cet unique pain I'immartalité. Tous:
Jont convaincus qu'il eft un remede puif-
fant contre lamort , parce qu'il Fa fouf-
ferte, & qu’en la fouffrant pour nous,.
* 1 I'a vaincué. Voila lafoi de faint Igna-

! nis, & Filio Dei: ut immortalicacis eft 5 antie ~
l‘ obediatis epifcopo , & | domumne moriamur, fed

prefbytero mente indi- vivamus femper in Jefu: |
‘ vulff’; frangentespanem | Chsifto, .
moRm 5 qui p n
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¥. Parmir. ce, & de ceux 4 qui il écrit. Voila lenr
T efpérance. Mais tout cela n'eft plus, fi A
- Tunité de Jefus-Chrift, de la viime, |
- du pain celefte, du remede contre la
mort, n'eft auffi réelle que I'efpérent S. -
Ignace & les Ephefiens. Chaque parti~
culier semprefle en vain pour s'unir
a fes freres, & a I'évéque;le facrifice les
divife au lieu de les réunir. Jefus-Chrift
_n’elt point le centre commun qui les
réduit 3 'unité, puifque fa chair qui en
eft le moien immédiat, eft auffi divifée
que le font les fideles , & que celledont
Jefus-Chrift s’eft revétu pour tous, leur
eft refufée, Ce qui procure la viedI'un,
n’eft point ce qui la communiciuc iun  °
autre. Et ce qui eftencore plus éloi~
gné dela foi de FEglife, ce qui donne  *
Fimmortalité n’eft point la viGtime qui
a triomphé de la mort en s’y foumet<
tant, mais une chair étrangere, i qui
la mort & la refurreGion font in~
connues,

Fit

i gt b4

Ere =Y

ITL .
- JE joins 4 faint Ignace le célébre faint :
Clément, dont le martyre a peut-étre :
précédé le fien ; parce que le feul endroit L
que j’en puiffe citer, eft fort court, quoi~
qu'il ait d'ailleurs , ce me femble , beau-
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coup de force :» b Jefus-Chrift notre o 1. Pakvrsh,

Seigneur , dit-il , preflé par I'amour e«
qu’il 2 eu pour nous , & en obéiffant d «
la .volonté de Dieu fon pere, a livrée
{on fang pour nous, fa chair pour notre s
chair, & foname pour nosames. « 1l eft
vifible que ce faint martyr joint les deux
myfleres, de la mort de Jefus-Chrift,
& del’Euchariftie,, dont ce derniereft la
mémoire & la continuation de l'autre 3
& qu’il marque comment dans I'un &
dans l'autre il a livré fon fang pour nous,
fa chair pour notre chair, & fon ame
pour nos ames. Or on ne peut pas dire
que I'ame de Jefus-Chrift dans 'Euchase
tiftie , foit une autre ame que celle qué
2 animé fon corps dés le premier mo=
ment de {on incarnation, & qui fut fé
parée de fa chair par lamort.l faut done
que fa chair foit auffi la méme chair que
celle qu’il a prife dans le fein de Marie,
8 qui a été attachée pournousa la croix;
& que le fang que nous recevons dans
lcs(}aint's myfteres, foit le fang méme qui
a été répandu pour notre falut. Autre<
ment il ne feroit pas vrai que Jefus-

b Propter caritatem | bis tradidit , & carnem
quam erga nos habuit pro carnenoftra , & ani-
Chriftus Dominus no- mam Ppro animabus no=
fter , ex voluntate Dei, ftris. Bpift. 1. ad Corimth,
fanguinem fuwm prono- | fincer. 3, 49.
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# Parrrs. Chrift nous donne fon fang & fa chair,
= comme il nous donne foname pour fau~
ver les notres.
. I Vo-

S. JusTIN, que les calomnies des
paiens contre les affemblées & les myfte- .
res des fideles contraignirent de s'expli-
quer fur PEuchariftie, avec moins de’
réferve qu'on n'avoit fait julqu’a lui, en
% Em op perle ainfi dans fa * feconde Apologie
el aprellée, pour les chrétiens :n i De la méme ma-
fois L premie. w1iicre que J. C. notre Sauveur, qui a été
e » fait chair par la parole de Dieu, s'eft
»revétu de chair & de fang pour notre
»{alut, ainfi nous avons appris que cette
aviande & ce breuvage ( qui par le
nchangement qu’ils regoivent en notre
wcorps, nourtiffent notre chair & no~

»tre {ang ) étant devenus I'Euchariftie . .

" mpar les ptieres & les paroles dontil eft

# Quemadmodum per | mutationem almtur) pes-
verbum Dei homo faéﬁr preces verbi, quod ab-
Jefus falvator nefter ,&. | 1pfo eft , Euchariftiant
carnem & fanguinem ,- Qum ,- illius incarnati
falitis neftrz caufd ,ha- carnem & fanguinem e{~
Buit : Ira etiam didici- fe. * Apolog. 2. ad Antom.
mus cibum.( ex quefan~ | Pm pro Ghriftianis..
guis & carnes noltr® per

- * Pai fuivi ume verfion latine 5 un peu différente dic
Vordinaire 5 parce qu'clle eft plus claire & plm éxalle :
& j'ai tiché encore de Iéclaircir par la verfion frangoifts.
guoiquelle:foit litterales ’

3

Ly e
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Iui-méme l'auteur, font la chair & le « 1. PArTiN
fang de ce méme Jefus incarné.« Ce
faint , joint dans {on difcours deux com-
paraifons qui le rendent un peu obfcur
quand elles ne font pas démélees. Il com-
pare premierement I'incarnationde J. C.
qui fut annoncée i la fainte vierge parla -
S:role de I'ange, & qui fuivit immé-

iatement la réponfe & le confente-
ment de Marie, avec la préfence de J. C.
dans PEuchariftie, qui eft 'effet de la
parole méme de Jefus-Chrift, & des
prieres dont il eft Pauteur.

Il compare enfuite le changement na-
turel du pain & du vin en notre chair,
& en notre fang , lor{que nous nous en
nouriffons, avec le changement furna-
tarel du pain & du vin en la chair & au
fang de ce méme Jefus-Chrift qui s'eft
incarné. Et par cette double comparai-
fon il prouve ces trois vérités impor-
tantes. 1° Que lefficace dela parole de
Dieu n’eft pas moins réelle dans I'Eu-
chariftie qu’elle avoit été dans lincar<
nation de Jefus-Chrift. 2 °. Que le chan-
gement du pain & du vin en fa chair &
en fon fang, eft auffi réel que le chan-
gement de I'un & de l'autre en notre
chair & en notre fang, lorfque nous nous

en nourriffons. 3° Que lachairde Jefus=
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¥ Paxtin Chrift dans PEuchariftie eft celle-li mé&
T me qu'il a prife dans le fein de Marie,

lorfqu’il s’eft incarné : Didicimus illius

Jefu incarnati carnem & [anguinem effe :

- puifque c’eft cette chair qui eft rendué
. préfente par fa parole; & que Ceft en
cette chair que le pain & le vin fons
changgés.
V.

1. Nous avons appris de faint Ignace
» - que les hérétiques qui nioient la véritd
3?. Iincarnation & de la mort deﬂ[efus- %

Chift, s'abftenoient de I'Euchariftie, 8
refufoient d’affifter  la priere folennelle
ot les faints myfteres étoient confacrés,
- de peur dautorifer la vérité de la chaie =
| de J. C. eny participant. Maisnousap~ ¥
prenons de faint Irenée que les Valenti~  ®
niens & plufieurs autres Gnoftiques, ne  *
hiffoient pas de célébrer la liturgie, dof« ¥
frir I'Euchariftie, quoiqu’ils ne cruffentt
ni Pincarnation réelle, ni la mort de =
Jefus-Chrift, & qu’ils niaflent la refur- -

rection de la chair, par une fuite de leur
erreur. ~,,
2. Saint Irenée fe fert contre cuxen
plus d’un endroit , & tofjours avecun -
nouvel avantage , de laréalité de lachair
de Jefus-Chrift dans I'Euchariftie , pour
Yeur prouver la vérité de fon incarna-
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tion & de famort. » & Jefus-Chrift, dit-I. Paxnin
il , prit le pain, qui eft 'une des créa-e« =™
tures, que [e créateur a produites, ilm
rendit graces, & il dit : Ceci cft mona
s : & aiant pris de méme le calicea
ou étoit le vin dont il eft aoffi le créa-a
teur , {elon notre foi, il déclara hau-e
tement qu'il éoit fon fang; & il éta-«
blit ainfi le nouveau facrifice de la nou- «
velle alliance, que I'Eglife a requ¢ dece.
fes apétres, & qu’elle offre dans tout w .
le monde, comme le prophéte Mala-a
chic 'avoit prédit. ... { L'ancien peu-a
ple, qui eft le juif, n’offrant plus nullee
part, 8 un autre facrifice qui eft le feul =
pur, étant devenw univerfel dans tou- e
te la terre. - o «
C’éroit affez pour établir la vérieé de
fa chair de Jefus-Chrift, que de prow-
ver la vérité de'cette méme chair dans
YEuchariftie , parce qu'elle eft la méme
& qu'elle eft uniques  Et c’eft pour ce-

& Eum, qui ex creatu-

Ecclefia ab apoftolis ao

ra panis eft , accepits & | cipiens, inuniverfom@-
gratiasegit, dicens: hoc | do offert Deo. ...
eft corpus meum , & ca-~ { Malachias fic prafie
Yicem fimiliter , qui eft | gnificavit ... . Quoniam
ex ca creatura (id ek, | prior quidé populas cefy
¢x creatione ) quzeft fe. | favit offerre Deo , omai
cndum nes , fuum fan- | aveem loco facrificium
guinem con eft, & | effertus Deo, & hoc pey
novi teftamenti novam | rum. S.Irem. lib. 4. adw
it oblationem » quid | werfl heref oape 33
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¥. Pantin. la que ce pere dit avec grande raifon aux
= hérétiques qu'il combat : ou ceffez d’of-
- frir PEuchariftie, ou ceflfezde combattre
Ia vérité de I'incarnation & de la mort
de Jefus-Chrift, puifque la réalité de la
+ chair de Jefus-Chrift dans I'Euchariftie
eneft la preuve:: Ergo , aut fententiam mu-
tent, aut abftineant offerendo que pradiila
Junt. : .
Lib, gocap. 3. Pour nous, continué-t-il, la ma-
4 niere dont nous penfons fur I'incarna-
tion & la mort de J. C. eft conforme
i notre foi fur I'Euchariftie; & notre
foi fur I'Euchariftie eft une preuve de
celle que nous avons par rapport a
Pincarnation & a la mort de Jefus-Chrifts

Noftra autem confonans eft fententia Eucha~
riftie : & Euchariftia rarfus confirmat fen=

tentiam noffram. Les hérétiques nient que
le créateur des chofes viflles {oit le pe-
re de Jefus-Chrift. Ils nient encore que
‘la chair doive un jonr réfufciter : & com-
ment avee de telles erreurs, peuvent-
fls s'affurer que le pain, l'une des créa-

tures vifibles, foit le corps de Jefus-

Chrift, & que le calice renterme fon

fang; & qu’ils deviennent la nourriture -

d’une chair condannée a une corruption
Wi,  qui fera fans retour a la vie ? Quomode

sonflabis eis , eum pancm in quo gratic aile
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Junt , corpus effe Domini fui , & calicem fan- 1. PAxTI%
guinis ejus , fi non ipfum fabricatoris mundi—"
Plium dicant , id eft, Verbum ejus . ... ..
Quomodo rarfus dicunt carnem in corruptio=
" nem devenire , & non percipere vitam, qua
& corpore Domini & [anguine alitur ?

4- Rien n'eft plus précieux i I'Eglife
quun tel témoignage d'un homme fi
voifin des temsapoftoliques, ni rien n’eft
plus fort qu’un tel raifonnement. Tout
doit étre vrai dans I'Euchariftie. Elle
doit fervir de preuve d nos myfteres, 8
non les combattre. Il faut cefler del'of-
frir, ou reconnoitre comme indubitables
les vérités qu'elle attefte. Comment
en effet peut-elle étre le facrifice de la
croix , fi la chair qu’on yoffre n’eft pas
celle qui a été crucifiée ? Comment le’

qu’on ¥ recoit , a-t-il été répandu
f;:iclla rémz'ﬁizi de nos péchés, .Bil n’a
point été répandu? Comment eft-clle la
mémoire de la mort de Jefus-Chift, i
c’eft une viQime qui n’a point fouffert
la mort pour nous, qui y eft immolée.
* Ou qu'ils changent de fentiment , ou e
qtils ceffent d’offrir les myfteres dont ce
nousavons parlé. « La foi de I'Eglife eft
une, & fimple; & elle ne peut combat-

m Ergo, aut fenten- | neantofferendoquz pr-
' pammutent , autabfli- | di@a funt.
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& rasrintre dans un myftere les vérités qu'ell®

confefle dansun autre. Elle creit que la
chair de Jefus-Chrift eft la méme fur la
croix, & dans I'Euchariftie. Elle croit
Punité du facrifice, parce qu'elle croit
I'unité de la vi&ime : » # Notre fenti-
»ment eft conformea la foi de 'Eucha-~
»riftie ; & a fon tour la foi de 'Eucha«
riftie confirme notre fentiment.

5. Le méme pere dit ailleurs que
J. C.adéclaré hautement, que le calice
contient fon propre fang ; & qu'il nous
a pleinement affurés que le pain eft fon
propre corps. * Eum calicem , quieft dcrea=

Yllyadansryyd, fuum [ proprium | fanguinem ¥ con=
1'};;:‘“ ‘o 3 felfus eft; ¢ eum panem , qui eft & creatn-
aeenuncrd , fuum [ proprium ] corpus confirmavit.
grecdoiscor- Ces termes énergiques de propre fang

figer,

& de propre corps, fur tout étant
joints a ceux de confefler clairement,
d’affurer pleinement, ne peuvent figni-

‘%8 Noftra autem con- Adynon , % vy Sod o5 wrie
fonans eft fententia Eu- oot &pTor » idley cBue
charifti® , & Euchariftia d.GsBaswcaro. S. Irem.
rarfits confirmat fenten- 1. J. cap. 2. inter frag-

. menta grecayis .
0TS and s xriowes ann, 1%29. * e, edit

Mf"' s dius Idvor dpo-

% On feait deformais que] eft le fens de ces mots #
Yori s arioves , exicreatione: C'eft d dire que le pain
& le vin font des c¢reatures, dont le Dieu , que les
hérbiques prétendoient étre différent du pere de
J. C.eftle createur , & que le choix méme que J. C.
a faje du pain' & du vin pour I'Euchariftic démon«
tre éro {on pere. .
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fier que le coras de Jefus-Chrift, cc- I Faatiy

lii dont il S'cft revétu en fe faifant
homme , celui qui eft uniquement
& finguliérement a lui. Ceeft une ex-
preflion qui- repoufle le doute que la
grandeur du miracle pourroit faire nai-
tre, qui affermit Pefprit contre Iim-
preflion des fens; & contre les idées or-
dinaires dont la raifon pourroit étreton-

 chée ; & qui s'oppofe direGtement i la

penfée que le corps de Jefus-Chrift dans
FEuchariftie ou ne foit pas réel , ou foit
un autre corps que celui dont il s'eft re~

‘¥tu dans fon incarnation.

6. On peuta force de réflexions cher-

| cherdesimterprétations quidiminuent la

S e B c.

force de ces paroles: » Jefus-Chrift nous

' aditchairement , & il nousa fortement ee

tffurés , que le calice eft fon propre «
fang , & que le pain eft fon proprecs

. corps.ec Mais I'augufte fimplicité de ce

langage fait évanoiiir toutes les faufles
fobtilités, On ne parle point ainfi quand

_on croit que le corps de J. C. dans

IEuchariftie n’eft point fon corps natu-
el pris dans le feinde la vierge. On ne
dit point querjefus~Chriﬂ: nous a renda
¢ertains , lorfqu'on cherche dans le rai-

fonnement humain dequoi éluder fa pa=

tole, Ona cédé au doute que faint Ire-
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L Pariz. née vouloit érouffer , quand on imaginé
/ un autre corps que celui qui eft propre
a Jefus-Chrift ; & par une fiction fi éloi-
gnée de l'intention & du fens naturel de
ce sere, on découvre qu’on eft en con-
tradi&ion avec lui, bien-loin de Pex-
pliquer.

7. Comme il y a beaucoup de Peres
qui fe fervent de la méme expreffion,
& qui difent que lecorps de Jefus-Chrift
dans I'Euchariftie eft fon. propre corps,

ue fa chair eft fa propre chair, que fon -
iqang eft fon propre fang , les obfervations
que je viens de faire, leur doivent étre
communes ; & il faut les regarder com-
me autant de témoins de l'unité indivi-
duelle du corps de J. C. qui a été for-
mé par le Saint-Efprit dans le feinde la
vierge,, & qui eft le méme dans le ciel
8¢ dans les famts myfteres. :

. 8. Mais ce que S. Irenée dit dans le *°
chapitre dont je n'ai cité que quelques
paroles, eft en méme tems fi clair & fi ¢
fort, qu'il n’eft pas poffible de I'obfcur-
cir paraucune interprétation détournée. .
1 faut feulement prendre fon raifonne-
ment dans toute {a fuite, & ne P'inter-
rompre par aucunes réflexions, jufqu’a
ce qu’il foit tems d’en faire ufage. +

Les Valentiniens, dit-il, [ & lesau-

" tres
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tres hérétiques, qui nient comme eux,
que le pere de Jefus-Chrift foit le créa-
teur de homme, & que Jefus-Chrift
' hit reconcilié & 'ait rétabli dans fa pre-
miere dignité, par fon incarnation &
par fa mort, ] »? font des féductcurs & o
des trompeurs, qui veulent que Dieu «
foit venu dans un empire étranger, «
comme s'il avoit été capable d’ufurper e
te qui ne lui appartenoit pas, & qu'il «
ait prétendu reconcilier I'homme, qui «
éoit 'ouvrage d’un autre Dien, avec e
#n autre Dieu qui ne lui avoit donné «
ni [’étre nida vie. Son avénement dans «
le monde feroit donc une ufurpation «
ijufte , puifque ni le monde ni 'hom- «
me ne lui appartiennent point; & il ne e«
feroit pas vrai qu'il nous efit rachetés «
par {fon fang, s'il ne s'étoit pas véri-«
tablement fait homme , pour rendre 3 e
Phomme Fimage & {a reflemblance de «

1.

Dieu; & fi au lieu de I'Gter par un in- « .

# Vani autem fune,
i in aliena dicunt De@
veniffe, velat aliena con-
cupifcentemn » uti eum
hominem , qui ab altero
faftus effer, exiberet ci
Deo qui nmne feciflet
neque condidiffer . .. .
Non ergo juftus adven-
tus ejus 5 qui ¢ um

eds advenit in aliena,
neque veré redemit nos
fanguine fuo,.fi non vere
homo faQuseft, reftau-
rans fuo plafmati.. ..
imaginem & fimilisudi-
nem Dei, non aliena in
dolo deripiens , fed fua
propria jufté & benigaé
alfumens? :

B
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L ‘Partie. S} digne artifice & fon véritable pere, i}
~— » n'ctoit pas venu le réformer, & s’unir

» 4 lui, en n’emploianta cela que fajufte
» autorité & fa miféricorde. .

»  11Is font des menteurs & des fédu-
» &eurs, qui renverfent & qui méprifent
» la fage économie de Dieu & fes def~
» feins pour notre falut : qui njent que
» [a chair puiffe étre fauvée : qui mépri-
» fent fa régénération & fon renouvel-
» lement : & qui la croient incapable de
» devenir un jour incorruptible. Ainfi
» felon leurs erreurs., ni le Seigneur ne
» nous arachetés de fon fang, ni le calice
» de 'Euchariftie.n’eft la communica-
» tion de fon corps. Carle fang ne peus
» étre véritable & réel , files veines quile
» renferment & les chairs qu'il arro‘}'e ne
» font véritables, & il ne fait partie
» dela fubftance corporelle de 'homme ,

» felon laquelle le verbe de Dieu.s’eft "=

¢ Vani autem omni-
modo , qui univerfam
difpofitionem Dei con-
temnunt , & carnis falu~
tem negant , & regene-
rationem ejus fpérnunt ,
dicentes non, 2am capa-
cem ‘effe incorruptibili-
tatis. Sic autem fecundd
hzc nec Dominus fan-
guine fuo redemit nos:

Acque calix Eychariftie

communicatio fanguinis
¢jus eft : neque panis o

quem frangimus , -com~
municatio. corporis ejus
eft; fanguisenim non e®
nifi 4 venis , & carnibus,
& 3 reliqua , quz eft fe-
cundum fondinem fubw
ftantia , qua’ vere faQuma
Verbum Dej (anguine fue
redemit nos,

3
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teritablement fait chair, & nous a ra-¢ 1. Parrye.
———

chetés de fon fang. «

* Mais par¢e que nous fommes fesce
membres ,- que nous fommes nourris
parles alimens dont il eft le créateur ) e
& que 'eft lui-méme qui nous don-ee
ne ces alimens , [ comme fon incarna-e
tion eft véritable , 'Euchariftie I'cftee
afi] & c'eft pour cela qu'il nous ace
d¢claré hautement, quele calice, quiee
contient ce qui originairement eft F'u-ce
nedefes créatures, eft fon propre fang ;e
& qu'il nous a pleinement affuré queee
kepain, qui eft auffi Fune de fes créa-=
tures, eft fon propre corps, dont no-»
tre corps eft nourri. e

Lors donc que le calice, ot le vins
ot mélé d’ean, & que le pain quialace
perfe@tion naturelle,font confacrés paree
hiparole de Dien, ils deviennent 'Eu-w
chariftie du fang & du corps de Jefus-«
Chrift, dont la fubftance de notre chair e«

_? Quoniam "membra
#us famus , 8¢ per crea-
tnm aatem ipfe nobis
preftar. .. . eum calicé
Qielt 4 creatura fuum
E&Prhm fanguinem c6-

us eft, ( ex quo auget
toftum fanguinem ) &
am panem , qui eft 3
Gtem, faum proprium

corpus confirmavie , ex
quo _noftra auget cor-
pora.

[ Quandoergo & mixa
tus cilix , & faltus panis
Eercipit verbum Dei, fic

uchariftia fanguinis &
corporis Chrifti , ex qui-
bus augetur & confiftic
carnis noftrz_fubftaatis.

B ij
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»vagion. Cated
»  Comment donc aprés celales hé-
» rétiques peuvent-ils nier que la, chair
» rie {oit capable du don de Dieu,. qui
ueft la vie éternelle , puifquelle eft
»nourrie du fang & du corps de Jefus-
» Chrift, & qu’elle eft 'unde fes mem-
ssbres ; comme l'aptre nous I'enfeigne
» dans I'épitre aux Ephefiens, ou il dit
» en termes exprés : que nous fommes les
»membres de fon corps, la chair de fa
»chair, & l'os de fes os. Car il eft évi-
s dent que I'apotre ne parle point d'un
»homme {pirituel & invifible, puifque
»un pur efprit n’a ni os ni chair, mais
» gu’il parle d'un homme véritable, &
»de fa véritable conftitution, qui eft
» compofée d’os, de nerfs, & de chair;
» & que C’eft d’un tel homme qu'il dit,

¢ momodone‘%ag‘far- invifibili homini dicens
nem capacem efle dana- hzc : fpiritus enim - ne.
tionis Dei , quz eft vita

&tzrna, quz {anguine &
corpore Chrifti nutritur,
& eft membnim “ejus 2
Quemadmodum & 8.
‘Apoftolus air in ea quz
eft ad Ephefios Epiftola :
Quoniam membra fumus
corporis ejus, de cifrie
ejus, & de oilibus ejus ;
aon fpirituali aliquo , &

que offa yneque carnes
habet ;. fed de ea difpo-
fitione , qu eft fecund@
verum hominem quz ex
carnibus & nervis, &
offibus confiftit ; quz de
calice , qui eft fanguis
ejus » nutritur ; & de pa-
ne qui eft corpus ejusau-

etur. Lib. g, adverf.

jer, cap. 2,
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w'il eft nourri du fang de Jefus-Chrift 1. Partiz,
contenu dans le calice, & que du pain, &« ———
qui eft le corps de Jefus-Chrift, il re-e
¢oit fon accroiffement. «
9. Voila le raifonnement complet de

fint Irenée; & il ne faut qu’une médio-
e attention, pour y découvrir l'unité
aufli-bien que la vérité de la chair de
jefus—Chria dans I'Euchariftie.
- Jen’infifte plus fur ce que ce Saint dit,
que le corps de Jefus-Chrift dans les
hints myfteres, eftfon propre corps, &
fon fang , fon propre fang. Je n'infifte
méme plus fur ce qu'il prouve la vérité
de lincarnation & de la mort de Jefus~
Chrift par la vérité de I'Euchariftie.

Je m’arréte fur d'autres preuves qui
font encore plus frapantes : nLe fang, ce
dit faint Irenée, ne peut étre véritable ce
& réel , fi les vaines qui le renferment ce
& les chairs qu’il arrofe ne font véri-ce
tables , & s’il ne fait partie de la fub-e
ftance corporelle de Phomme, felone
laquelle Ie verbe de Dieu s’eft vérita-ce
blement fait chair, & nous a rachetés c
de fon fang. « Il faut donc feton lui que
le fang de Aefus-Chriﬁ foit celui qu’il
pris en fe faifant homme, & qu'il a ré-
pandu pour nous fur la croix ? H faut
que ce g.ng foit cclui de la {;uﬂa.n_ce hu~

ij .
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L Parziz. maine dont il s'eft revétu: Sanguis enim
" non eft, nifi 4 venis, & carnibus , & 4 reli~
qua , quc eft fecundim hominem , fubflantiay
* qua vere fallum verbum Dei , fanguine fuo.

redemit nos.

10. Selon faint Irenée, nous fommes
les membres du corps de Jefus-Chrift ,
la chair de fa chair, & I'os de’ fes os.
Selon ce méme pere, c’eft 4 'Euchari-
ftie que nous devons cet augufte privi-
lege ; & par conféquent felon%ui, la chair %
de Jefus-Chrift dans I'Euchariftie eft la =
notre, & elle eft néceflairement Jla mé~ =
me que celle qu'il a prife en suniffane
a notre nature * Quoniam membraejus fu~ ‘i
mus ... eum calicem qui eff 4 creatura .
Juum proprium [anguinem confeffus eft s ex
quo auget_noftrum [anguinem ; & eum pa~
nem qui eft 4 creatura, [uum proprium cor~
pus confirmavit, ex quo noffra auget corpo~
14 . ...quomodo (ergo’) negant carnemca<
pacem effe donationis Dei que eff vita ater<
84, que [anguine & corpere Chriftinutrituy &
& eft meiivrin ejus ? S
11. Le méme Saint entend de PEue -
chariftie c¢ que faint Paul dit aux Ephed

* On a parmi les fragmens grecsce paffage de §q
Irenée , depuis ces mots : Quoniam membra ejus fi=
mus 3 & c'eft fur le grec qu'on a corrigé que, aw
dieu de qui, aprés ces mots , donationis Deio B
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fiens, » Que nousfommesles membrese, 1. PanTin.
| de Jefus-Chrift, & que nous fommes
formés de fa chair, & de fes 0s. A quoi ™t bef 5 30
i ajoute aufli-tor, qu'il eft évident quew
lapdtre ‘ne parle point d’'un homme u
purement fpirituel & invifible , puif-ce
Q'un pur efprit n’a ni os ni chair, e
mais qu'il parle d'un homme vérita-cc .
ble & de fa véritable conttitution , qui «
thcompofe d’os, de nerfs & de chairs e
& que Ceft d’un tel homme qu'it dit, e
Wileft nourri du fang de Jefus-Chrift «
tontenu dans le calice , & que du pain, «
qui eft le corps de Jefus-Chrift, il re- o
toit fon accroiffementiec - . -}
“En quoi faint Irenée établit claifes
remient ces deux vérités ; I'une dque'fe
corps & le fang de Jefus-Chrift font 2uffi
reellement corporels que 'homme qui
les recoit & ‘qui-en eft nourri ; 'autre,

| Welefang & :la chair de Jefus-Chrift

untli méme origine'que 'homimé , puif-
e ceft Ia chair dont Yhomime eft'ha
Chair qui eft dans I'Euchariftie. )
On peut obje&er que le fens des pa-
toles de faint Paul aux Ephefiens n’cft
Pas celui que faint Irenée Jetr attribué.
Mais il n’en eft pas-moins vrai pour ccla
que dans la penfée de ce pete, I'Euichd-
tiftie renferme la chair méme dont la
B iiij
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I+ ParTin. nétre fait partie, & que nous fommes
~—— en la recevapt, la chair de la chair de
Jefus-Chrift ; & I'os. de fes os. Ce qui
établit d’une maniere invincible , que la-
¢hair de Jefus-Chrift dans I'Echariftie ,
¢ft celle qu'il a prife dans le fein de Ma-
rie, & dont le premier Adam eft Pori-,
gine. '
. 13. Jeduis dailleurs perfuadé que'in.  ©
terprétation de faint Irenée , et non 3
feulement vraie , mais-litterale :& pour <
s'en convaincre, il ne fant que lire cequi
précéde & ce qui fuit les parolesde faint
Paul dans 'épitre aux Ephéfiens, & con-
fidérer quel eft le deflein de cet apotre :
» Lesymaris ; dit-it, doivent aimer lears
» femmes,comme leurs proprescorps... s
»car nul ne hait fa propre chair, maisil
» lanourrit , & 'entrétient comme J.C. &
» fait PEglife: parce que nous fommesles
» membres de {on corps , formés de fa
»chair & de fes.0s.; Ceft pourquei
»I'homme abandannera:fon: pere & fa
nmere, pour Sattacheri fafemme, &
»nde deux qu’ils étoient , ils deviendront
nune méme chair. Ce facrement eff
»grand: jedisen J. C. & en PEglife.ce
. L'Apdtre exhorte les maris. fideles 3
.sonfidérer leurs femmes, comme leurs
propres corps, a lesaimer , & a les nour=
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rit. Il les fait fouvenir de cette parole 1. Parmir.

<u premier homme i Eve , qu’elle étoit
la chair de fa chair, & l'os :ilc fes os. Et
illeur apprend , que la formation d’Eve,.
& l'attachement d’Adam pourelle, ont
&é la figure & le facrement de la forma-
tion de I'Eglife du c6té de Jefus-Chrift,
& de la nourriture qu'il lui donne dans
FEuchariftie, aprés%’avoir purifiée par

le batéme. '

- T conclut de I3 que nous fommes les

membres de Jefus-Chrift , la chair defa
chair, & Fos de fes os, Et cela eft vrai
en deux fens, dont il n’y a que le pre-
mier qui convienne au premier Adami
Eve étoit née de lui, formée d'vne de:
{es cores , prife de fa chair & defes os.

~ Mais elle n'étoit pas nourrie de lui, &

ce n'étoit pas de fa chair & de fon fang
gu'elle tiroit la: confervation de fa vie,.
& lefpérance de immortalité. Au liew
que PEglife a' été formée du cGté de
Jefus-Chrift, qui’ lui 2: donmé par fon
euverture la naiffance & la vie, & que:
geft' du fang méme qu’ila répandu pour
elle qu’elle fenourrit, & qu'elleattend.
Vimmortalité. Ainfidans ces deux fens,.
nous fommes les membres ddf'}éfusd'
Chrift, la chair de fa chair, & f'os de-
fes-0s-: car nous fommes fa chair paw

B v
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1. Partin. potre maiffance, & nous fommes enco=

* On verra N
dans la fuite MCS fa chan' > parce que nous avons Ia

{ue 8. Am- méme chair que lui, & que c’eft du fe-

méme fenri.cond Adam endormi que nous avons

Joong. 39¢ S- gté tirés ; & nous fommes encore fa chair,
parce que ceft celle qui a été percée
jpour nous qu’il nous communique.

14. Avant 3u'c de finir, il eft ce fem-
ble 4 propos "expliquer en quels fens
faint Irence a pii dire que * le corps de
Jefus-Chrift donne Paccroiffement a nos
corps ; car quelques perfonnes peuvent
regarder cette expreffion comme dure,
& comme peu éxacte : au lieu que d’au-
.tres plus intelligentes y trouvent une
preuve de la réalité de la chair de Jefus<
Chrift dans I'Euchariftie, trés éloigné du
fens figuré , & purement {pirituel,, dont
les hérétiques fe contentent. Car il eft
vifible que I’efficace de la chair de Jefus-
Chrift fur nos corps , fuppofe une autre
préfence que celle de la foi.

15. Saint Irenée ne dit en cela un‘e :

ce que nous lifons dans faint Cyrille de
Jérufalem , que leffet de I'Euchariftie

quo noftra auget corpora
... de pane,qui eft corpas
ejus augetur,

guinem confefluseft , ex
quo auget noftr@ fangui-
Rem. .. . fusm propiium

Py

% Suum proprium fan- ‘ corpus confirmavit, ex

re fa chair par I’Euchariftie. * Nousfoms.

.....
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‘ne {eborne pas  'ame feule , mais qu'il 1. Partis

s’étend fur toute la nature & la fubftance
deTThomme, dont le corps fait une par-
tie,, quoique le pain célefte que nous re-
cevons ne {oit expofé a aucun des acci-
dens qui font une fhite des alimens na-
turels : Panis hic , non in ventrem defcen-
dit , & in fece[fum emittitur , fed per te to-
tum , * per totam tuam fubfiansiam , ad cor-
poris & anime utilitatem diftribuitur.
Aucune lumiere particuliere ne peut
marquer les différentes impreffions de
vie, de fanté, de difpofition au bien,
d’éloignement du mal, que I'Euchari-
Ttie produit dans le corps, pour le ren-
dre plus promt i la vertu, moins rébelle
i la raifon , moins violent dans fes mou-
vemens. Mais nous ne pouvons dou-
ter, que lorfque nous recevons avec fruit
la divine Euchariftie, elle n’agiffe fur le
corps, fur tous les organes §om il cft
compofE , comme un puiffant remedé
contre fes mauvals perichans, & com=
me un princige de chafteté, de patien-
ce , de mortification , qui le reforme In-
fenfiblement , & qui'le change. Ceft ent
partie ce que faint Irenée comprend fous
Tidée de petfedtion 8 d’accyoiffement. Mais
Rk vy oll Rl L

P

B vj



var T i

36 TRAITE. DOGMATIQUE

1. Paamir.j] 3 principalement en vi€ la’ réfnfre=
s e 4 - . N
— Q&ion & lI'immortalité,, dont la chair de

/7

Jefus-Chrift eft en méme-tems le prin-
cipe & le mérite. Etavec un peu d’at~
‘tention on rcmarc‘lue fans peine, que
Taccroiffement & la perfetion dont it
parle, regardent la vie future, plitde
_que celle-ci ; & que Peffet en eft diffé-
1é aprés la mort, »» Comme le farment
»mis en terre porte du fruit dans fon
»tems, & le grain de fromentqui tom-~
»be & fe pourrit, s'éleve enfuite fur
= pluficurs tiges, «« Les comparaifons du
farment qu'on met dans la terre, & du
grain de bled qui doit y mourrir , décou~
vrent affez fa penfée. Et il lexplique [ui.
méme d’une maniere trés claire, en di-
fant que la réfurre&ion & l'immortali-
té font des dons de Dieu refervés aprés
Ia carruption de nos corps réduits en
cendres, afin que nous connoiffions ce
que nous fommes, & ce que Dieu eft,
& que nous ne tombions pas dans I'in-
gratitude & dans I'orgueil,, en nous at-
tribuant ce’qui n’eft point i nous: vt
won, quafi ex nobis habentes vitam  infle«

.7 Quemadmodum li- | decidens in terram, 8¢
gnum vitis depofitumin | diffolutum multiplex fuze
terra, fuo frutificattem~ |, gis. Jéide

pore, & granum tritici | L .
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mur _aliquando , & extollamur adverfusl. PArTiRe

Deun , ingratam mentem accipientes .. . .
fed ut fciamus, & quid Deus poteft , & quid
bomo beneficii accipit .. .. Neque Deum, ne-
que mofmetipfos ignoranses. ’
VI
1. Aprés le témoignage de faint Ire-
née, fi parfaitement inftruit de la do-
@rine des.apotres, je ne crains point de
rapporter celui d’un'infigne impofteur,
qui éroit tout 4 la fois hérétique & ma-
gicien, & dont faint Irenée lui-méme
nous a appris les enchantemens, parce
?ne fes illufions mémes font une preuve
enfible du dogme de I'Eglife. Il s"appel-
loix Marc ;.& aprés avoir été quelque

Lid,

pofiura pevis

tems difc};ple de Valentin, il prétendit rifimus. Irens

dans Ia ,
Son principal artifice pour tromper e«
les hommes, confiftoit i feindre de e
e¢lébrer I'Euchariftie, & i invoqueree
fong-tems. certaine puiffance furle ca- «
Ece ot Ie vin étoit mélé avec I'eau, ence

) urﬁnge;;; gratias

x@oreoidue ¢hla-
r:‘ﬁ’,:‘ s Déyy s
axd roy Omep Th D Xk~
'n‘qﬁ” afus .r}“,inn-‘if s'tf-
e tr TG txsing wTWpios
N 7i¢ tronbosws e,
Pro calice’sy-vinomix-
<agere,
{E celebra~

re T & in multum exten~

" déns fermonem invoca«-

tionis;. purpuregm & =

" bicundum apparere facie

poculum , ut putetur. e
gratia ab iis qua funt i~
r omnia [id eft.d fis
limi fua fuper omniz

fede } foum fanguinem

uite en étre le réformateur.l 16 i)
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»forte que le calice (qui étoit tranfpa-
nrent ) pariit rouge & empourpré ( pat
nle changement de la couleur du vin,
» qui étoit fans doute blanc dans {fon ori-
ngine) & qu'il fit croire ainfi aux affi-
»{tans que Jefus-Chrift, qu'il appelloit
nla grace fupréme, avoit fait couler
nd’enhaut fon fang dans le calice, les
»rempliffant pat ‘cette rufe d’'un ardent
» défir d’avoir part 4 ce calice, afin que
nla grace, comme l'appelloit ce ma-
ngicien , diftilit aufli dans eux fa
» vertu, ,

" 2. Il eft évident que le deffein de cet,
impofteur étoit de rendre fenfible & ma-
nifefte le miracle fecret du changement
du vin au fang de{]efus-Chriﬂ, & de
faire attribuer a fa fainteté perfonnelle,,
& i l'efficace de fes priéres, I'accom-
pliflement d’un myftere, qui demeuroit
todjours voilé parmiles catholiques. Le
dogme de I'Eglife étoit que le change~
ment éroit réel, & que le vin devenoit
le fang de Jefus-Chrift, aprés 'invoca-
tion du Saint-Efprit , & les paroles my=
ftérieufes, qui confacrent IEuchariftie.

fillare in illius calicem | let quz permagum hunc
per invecationem ejus, vecatus geatia. Lib. 1 ¢

& valde concupifcere 13. ex grecis, S.Epiphanié

pszfentes ex illo guftase | Harefs 34,

poculo , ut & in cos &il- ‘4
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h Mais comme la foi feule eft inftruite de 1. PAxT1t
ce changement , & que les fens ne peu- =
vent la découvrir , I'impofteur croioit
avoir un grand avantage fur 'Eglife, en
montrant que le changement récl n’étoit
¢vident que pour lui, & qu'il n’étoit
accordé qu’a fa priere, puifque le calice
ne fparoiﬂ'oit rouge , & d'une couleur
de fang , qu’aprés qu'elle étoit terminée.
ltrompoit par fes preftigesles affiftans ;
mis en les trompant, il rendoit un

and témoignage a la foi de 'Eghfe fur

réalité du changement du vin au fang
de Jefus-Chrift.

3. Il en rendoit encore un autre éga-
lement important fur Punité de ce fang ,
& fur fa véritable origine. Car il vou-
bit qu'on crit ‘que la grace fupréme,
fechie par fes priéres, diftilit d’enhaut
fon propre fang,, & le fit couler'dans le
tdice qu'il avoit confacré. Et en cela
il N'avoit rien de fingulier que fon im=
pofture & fon orgiieil : car tous les fi
deles étoient perfuadés, que le fang de

elus- Chrift dans I'Euchariftie, étoit

n fang propre & naturel, & le méme
’ indiviﬁﬁlcment que celii qu'il avoit
dans le ciel : & c’atoit méme cette per-
fuafion, dont ce magicien fe fervoit pour
les tromper. 1 feroit un jous bien hon--
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. PARTIZ. teux pour ceux c‘luinevoiem dans 'Eu-
a

chariftie qu’un fang nouveau & étran-
ger , d’étre accufés d’incrédulité par un
tel témoini.
VII.
r. L'impie'Marcion njoit comme le

autres gnoftiques la vérité de I'incarna-
tion & de la mort de Jefus-Chrifk ;.8
i avoitretranché de FEvangile les preu-
wves qui lui-avoient paru les plus contrai-
res a fon erreur: mais il avoit retenu
FYinftitution de I'Euchariftie; & Tertul»
Yenlui démontre par ce foul myftere Ia
vérité des deux autres qu'il artaquoic.:
» % Jefus-Chrift , hurdit-il, aiant pris le-
»pain, & le diftribuant a fes difciples ,
»-en fic for propre corps .... Et lorf~
wquen prenant le calice, il feella par
» E)nrﬁmg I'alliance & le teftament qu’it
o établiffoit, il ajotita une nouvelle preu~
»ve de la. réalité de fon corps. Car le
»fang nepeut faire partie que d’un corps
wréel, & d'une véeitable chair. Ainfr
wla vérité:du corpseft prouvée par celle
" @ Acceptum panem, | fubffantii corporis cona
& diftributum. difcipu=- | firmavic. Nullius eninx-
Lis , corpus illum fuum | corperis fanguis poteft
fecic 5 hoc eft corpus | efle, nifi carnis... Ita
meum dicendo-... . fic confiftit probatio corpo~
&'in calicis mentione te-- | ris.de teftimonio. caznis ,.

famentum’  conftituens | probatio carnis de teftje
fanguing fuoobfignatum,- | monio fanguinis,

T
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dela chair: & la vérité de la chair eft« 1. Parriz,
prouvée par celle du fang, « . —
. 2. Une telle preuve fuppofe néceflain
rement que ['Euchariftie renferme le
corps & le fang dont Marcion nioit la
vérité. Or il nioit la vérité du corps &
du far::g naturel de Jefus-Chrift. Il nioit
qu'il fe fiit revéru de notre chair, II
nioit que le fang de [a nouvelle allian-
ce fiir réel. Il eft donc évident, que fe-
lon Tertullien, ou plitst felon le dog-
me chrétien, dont il étoit feulement e
tmoin, la chair de Jefus-Chrift dans
YEuchariftie, eft celle-ld mémé dont il
s'eft revétu en devenant homme, & que
fon fang eft le méme que celui dont il
a fcellé la nauvelle alliance , en le rés
pendant pour nous fur la croix.

3. » & J'ai prouvé,.dit le méme. Ter-
tullien , la vérité du corps du Seigneur, «
contre la wvaine apparence {guc Mar-c
cion lui fubftitue, par le facrement ce
du paint & du calice,.«« Mais file corps
de Jefus-Chrift qui eft dans I'Euchari-
ftie n'eft point celui qu'il a-pris dans le
fein de-Marie, Tertullien n’a rien prou-
vé contre-Marcion , quin’attaquoit que

eraméto probayimuscor- | .cionis. Lib. 5. adv.Marca

¥ Panis & cali¢is fa- I adverfus phantalfhaMars
‘Poris Deminici ve itaterh - | éape 8. po 5900
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4 Q

& PArTiE. |3 vérité de la chair prife de Marie. C'é« Eﬂ."‘f
T toit uniquement de cette chair dont il lff“"‘;
s'agifloit entre Marcion & les fidefes. =™

Ainfi 'Euchariftie n’eft point une preud f‘”“*

ve que la chair que Marcion traitoit - ,&“ u
d’apparente foit veritable. ’ i‘i n

ey,

4. On répondroit inutilement que la ™
vérité du corps de Jefus-Chrift dans l¢ ]
facrement , fuppofe la vérité-de celui Mt
qu'il a pris dans fon incarnation ; parce ik
que le fecond ne peut étre réel, file pres Wit
mier ne I'a été. Car il Sagit de la vérité  Mk;
de ce premier : & fi ce premier n'eft Wiy

as celui qui renferme I'Euchariftie,
*Euchariftie n’en prouve point la véri= iy
té, & elle devient au contraire une preu-  *{il;
ve contre le fecond corps prétendu,puife. @y,
que le premier ne s’y trouvepoint.

Le méme auteur explique dé 'Eu< ‘%t
chariftie le pain de chaque jour, que g
nous demandons dans Poraifon du Sei-  *hy,
gneur : »¢ Jefus-Chrift, dit-il ) eff no- ¢y
»tre pain. Ceeft lui-méme qui dit: Je I
»fuis le pain de vie .... & [dans [es %y
»faints myfteres ] il nous donne le pain 'k,
» pour fon corps, en nous difant : Ceci o

¢ Chriftas panis nofter | tendo panem qnotidﬁ. &grm
¢ft.Ego fum inquit, panis .| num , perperuitatem po- k?&r 1
_vitz.... Etcorpusejusin | ftulamu¢in Chrifto, & h\,ap

pane cenfetur : hoc et | individuitatem 4 corpae
ceorpus meum. Itaque pe- | re cjus. De Orae. ¢. 6, - L
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eft mon corps. »Auffi en demandant le 1. Parti,
pain de chaque jour, nous demandons e«
une continuelle perfévérance en Jefus-«
Chrift , & une union intime & indi- «
vifible avec fon corps. » Mais quelle
union indivifible peut-on conferver a-
vec le corps de Jc&s—Chriﬁ » i ce corps
change autant de fois que f'on célcbre
la liturgie : fi le corps qu’on regoit un
jour, eﬂ entierement différent de celui

w'on regoit le jour fuivant : fi chaque

dele s’unit i un corps pafizger, fuc-
ceflif , momentané, qui n’eft point ce-
lui que regoivent fes freres, & quin’eft
pas celui qu'il recut hier : fi ce corps,
qui eft dans un écoulement continuel ,
n'a rien de commun avec le corps uni-
que & immortel de gefus-Chriﬁ ? Com-
ment une do&rine fi nouvelle, & fiin-
digne de la majefté de nos myfteres,
peut-elle convenir d ces auguftes paro-
les de Teertullien. » 4 Nous demandons e
une continuelle perfévérance en Jefus-
Chrift , & une union intime & indivi- ¢
fible avec fon corps. e

5. Ce grand homme, {éduit par fon -
zéle , & par fon inclination 4 Ia {évéri-
té, tomba par degrés dans I'erreur des

d Perpetnitatem po- | individuitstem 3 corpemy
flalamus in Chrifto, & | ejus
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1. PanTiz. montaniftes, quirefufoient aux pécheurs
coupables de grands crimes, aprés le
batéme, toute efpérance d’étre recon-

_ “ciliés, & a PEglife tout pouvoir de les
abfoudre. La parabole de 'enfant pro-
digue étoit manifeftement contraire 4
cette héréfie inhumaine : mais Tertullien
‘youloit qu'on ne I'entendit que des pé~
-chés commis avant le batéme, & il re=
gardoit comme un outrage fait a 'En-
chariftie de P'accorder & des pécheurs
qui avoient perdu la robe de juftice &
d’innocence recué dans le batéme:» ¢On
nrendra donc ainfi, difoit-il, la pre-

» miere robe 4 un apoftat: & I'on im-
»molera une feconde fois, & expres
pour Iui Jefus-Chrift 2« Ceeft de Finfi-
dele, & nondu chrétien, dit cet auteur,

++ quit faut entendre cette parabole :
»fEn recevant le batéme, il recoit Ia

" »premiere robe , ceft-a-dire , le pre-

" smier état, dont Adam par fa prévari-
- » cation étoit déchu. ‘Il recoit Fannean
‘»qui met le fceau 4 fa profeffion de foi ;

e Recuperabitigitur a- | amiferat: annulum quow
poftata veftem priorem que accipit tunc primum,

v...&mrfsillima@a- { quofidei paQienem ine

.bitur Chriftus. Lsb. de' | terrogatus obfignat , ac~
Pudicifia. ¢c. 9.p. 725. . que ita.exinde opimitate

f Veftem priftinam re- .| Dominici corporis vefci-

Leipit, ftatum fcilicet eum, | -tar
Aquem Adam trangreflus -

]

R s

P

o
EF L,
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& c’eft aprés cela qu'it eft admis 3 few 1. 2anTr1,
nourrir gu fuc abondant, & de law =
E’aiﬁ'c du corps de Jefus-Chrift, dont e
veau gras de la parabole étoit la fi-
gure, «
6. A qui perfuadera-t-on que c’eft
d’un autre corps ?uc celui qui a été im-
molé pour nous fur la croix, & d'une
autre chair que celle qui a été offerte
pour notre reconciliation, que parle
Tertullien, c}{umd il trouve étrange que
pour un apoftat, on immole & I'on é-
gorge de nouveau Jefus-Chrift ; rurfus
ili maitabitur Chriftus : & qu’il veut que
ce foit aprés le batéme & la confirma-
tion qu’on Toit admis 4 la graiffe & au
fuc abondant du corps de Jefus-Chrift 2.
Exinde opimitate Dominici corporis ve Citur.
Y a-t-il plus d'un Chrift ? y a-t-il plus
* d'un facrifice ?y a-t-il plus d’une vi&i-
me qui ait reconcilié les pécheurs? Que

" recoivent-ils , s'ils ne regoivent pas la
chair qui a été immolée pour eux?Et
quelle hoftie peut remplacer celle quia -
tout fan&ifié en s'offrant une unique
fois ?

7. Le méme auteur, pour prouver
la réfurre&ion de la chair, fait voir que
Ceft elle qui recoit immédiatement les
facremens, & qu'clle eftd Pégard del'a-
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¥ PArTiE. me e canal & l'inftrament de la juftice:

Lib. adverf; lien , aprés ces paroles :

»£La chair, dit-il, eft lavée [ dans le
»batéme ] afin que I'ame foit purifiée.
»La chair eft ointe, afin que'ame foit
» confacrée. La chair eft marquée du fi~
a?ne & du fceau de la croix, afin que
nl'ame en regoive la protection & Ila
= force. La chair regoit 'impofition des
» mains, qui lui fert d'ombre & de voi-
»le, afin que Pame foit éclairée par I'ef-
»prit de Dieu. La chair eft nourrie da

. ncorps & du fang de iIefus-Chriﬁ , afin

» que I'ame foit remplie & engraiflée de
» Dieu méme. «Rien n’eft plus fort que

ces

gCaro abluitur, ut anje umbratur , ut & anima
ma emaculetar. Caroun- (piritu illuminetur. Care
gitur , ut anima confecre- corpore & fanguineChri-

tur. Caro fignatur, ut & fti vefcitur , ut & anima
anima muniatur. Caro de Deo faginetur. De re.
manuum impofitionead- | furrc@. carsmis. cap. 8. %

% Dans le premier yaﬂ‘aje que j'ai cité g.e degit:l;
cceptim panem ¢ diftribu~

- Marc. c.4 0, tum difcipulis , corpus illum fuum fecit, hoc eft corpns

P 5700

meum dicendo , id eft figura corporss mei, figura autem
won fuiffer , mifi weritatis efler corpws ... . Ceterum,
vacua res , qued eft phamtafma , figuram capere nom
poffes. ,,geﬁu-Chriﬁ aiant pris le pain, & le diftri-
s buant a fes difciples, en fit fon ;xopre co;‘ips > di=
2 fant ; Ceci eft mon corps , c’eft 4 dire la figure de
»»mon corps. Or il n'auroit pas écé la figure , s'if
»» n’éroit pas le corps de la verité. Car une chofe
s> Vuide & vaine telle qu'un phantome , ne peut rece-

»» Voir la figure [ ou &tre capable d’éere figurce. ¢ ]
Ces expreffions , dont les hérétiques peuvent aFu-
Cx 3
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b R4
ces paroles pour montrer la vérité du ! PARTR
. . S
corps & du fang de Jefus-Chrift dans
- . . . n
I'Euchariftie, puifque la chair méme re<
i goit
fer, ne regasdent point 1a queftion dont il s’agit. Car
les perfonnes que j'ai enq:ut‘ font auffi perfuadées
que moi de la réalité de I'Euchariftie : elles (e
croient obligées anfli-bien que moi, i donner un fens
catholique auwx paroles de Tertullien. Mais il eft utile
E{ Fédification de tomsde lever cetve efpéce d'ob-
rItCe

Oh peut le faire en denx manieres , I'une générale’,
& I'autre particuliere 3 Tertullien.

La premiere confifte 4 dire , que tont facrement eft

dans I'extérieur , de la chofe intéricure dont i}
et ke voile : car il eft figne , facrement , myflere : &
il ef par conféquent I'iniage 3¢ le fymbole du fecret
dont il eft le-facrement & le fignes Le pdin qui nowr~
1t Fhomme ;- eft en ce fens la figure du pain celefte,
dont il eftle figne. Et ﬁnoiqm%: pain materiel ne
fubfifte plus aprés la ration , les app es qui
continuent de faire la méme impreflion fur nos fens,
tiennent lieu de fa r?alité : ain ;es deux chofes fone
vraies, que J. C. @ fait e pain fon propre cerps ,
& chan;eme{t de fubftance , 8¢ que le pain dont les
apparences fubfiftent , eft 1a figure du corps de §. C.
La feconde maniere d’expliquer- les paroles de Ter=
wllien, qui eft particuliere & perfonnelle , fuppofe
quelques obfervations. ) ’ )

La premiere eft que Tertullienra ¢ru qae ces paroles
de Jérémie : Mitramm lignum in pavem ejw , erada- Fertfha 11n
wus eum de terra viventium : o, ie:ons e bois fur*¢ g9,
fon pain, tons-le du nombre vivans, ¢ figni-
fidient le deflein que les Juifs formeroient contre

. €. & le defir perfévérant qu'ils auroient de le
Rite mourir fur la croix. Cet auteur entendoit par
le bets celni de la croix , & par le pain le corps méme
de 3. % dont le pain étoit choifi dés-lors pour en

re,

Saint gégoire de Niffe entend les K:oles de Jéo o e &
témie dans le méme fens que Tertullien : Hic ¢ gcb’_ e 14
dit-i cn parlant do J. C. egnw ille manfuerms , 1= rifti refer-

: 14
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goit-fon corps & fon fang , indépendems
ment de la manducation fpirituelle &
par la foi. Mais ¢’eft moins la réalité du

corps

’

veStione. tam, 44 witimam ducitur : Hic eft ille panis, cui lignuns

2. p. 816¢

% Y.ahoum

injiciunt., qui panis ligwique [umt hoftes : 5, C'eft cet
+s°agneau fi doux & fi pacifique, quis'eft laifié ‘con-
,» duire 4 P'autel pour y éure immolé : c'eft ce pain fur
.»» lequel ont jetté le bois les ennemis du bois & du
o»pain : <€ c'eit A dire les Juifs , également ennemis de
J. C. & de fa croix.

La feconde obfervation, eft que l'interpretation de
Tertullien eft I'unique vraie , ou pour le moins infi-
niment plus vai-femblable que les autres dont quel-

ues-uns fe contentent. Car le *terme original g‘el;_c

a

Taebs, caro, ca-fignifier le corps humain 5 aufli-bien que le pain ,

num.
* Lahem
arab. caro.

daver buma- Eniﬁcation propre dans * P'arabe , eft celle de la

chair. 11 ne paroit pas dla vérité que Terwullien fe
fonddt fur le texte hébreu ni fur aucun autre quien
facilitdt lintelligence. Mais il n’en étoit pas pour

L ahousm, car-cela moins perfuadé que la prophétie de  Jérémie ne

pe vefcia

'.Adw)f

dit s’entendre de la croix J. C

Y A

La troifieme obfervation , eft que Testullien regar~

doit le pain comme deftiné par la divine providencey
& par Defprit des prophetes, & &tre dés V'ancienne
loi Ja figure du corps de J. C.dont il deviendroit la
vérité dans la nouvelle alliance , par I'éeabliffement
de I’Euchariftie, Hoc lignum , dit-il cantre Marcion ,

Marc. lib. 3. € Feremias tibi infinuar, dicturis pradicans Fudeis 5

cap. 19.

..

wemite mtramus lignwm. in panem ejss , utique in carpuse
Sic emim Dews in Evangclio quoque veftro revelavit o
panem corpue [uum appellans. UVt & hinc jam eum in-
Yelligas corporss [ui j%uram ani dediffe, cujus retré
corpus in panem’ prophetis figuravit, ipfo Domino hoc
facramentum poftea snterpretaturo. ,,C'eft dela croix
»» que parle Jérémie , lorfqu’il met ces paroles dansla
»» bouche des guifs : Allons , jettons le bois fur fon
»» pain , c’eft 4 dire fur fon corps. Dieu ne parle pas
3autrement dans votre Evangile : il y donne 4 fon
» corps le nom de pain. Concevez donc qu’il a ac-
»scompli cette prophetie en voulant que la figure de
1 fon corps paffdt fous celle du pain, parce que le

pain’




SUR L'EUCHARISTIE. 49
¢orps & du fang de Jefus-Chrift que jo I- ParTia,
confidere , que I'unité de I'un & de I'au-
tre : car il eft vifible que c’eft du corps
de Jelus-Chrift offert en facrifice , & de
fon fang répandu fur la croix , que Ter-
tullicn
Ein aveit été emploié par le Prolyhete pour repré- ¢¢
nter fon corps; & le Seigneur lui-méme nous a ¢
développé long-tems apiés le fensde ce myftere. ¢¢
11 paroit donc évident que Tertullien n'appelle le
pain 5 figure du corps de J. C. que par rapport 4 la
prophetie de Jeremie : car il declare que J. C. a ac-
compli cette figure , en rendant le pain fon propre
corps : Domi ioc facr pofiea interprerature 3 7
satrement ce qui étoit figure felon le Prophete , feroic
uncore une fimple figure felon J. C. 'Evangile n'iu-
soit point découvert le myftere en ne I'accompliffane
oint. Et I'Euchariftie ne feroit point une preuve que
pain fereit le corps de J. C. crucifi¢, comme
il avoit €té predit qu'il le deviendroit : ce qui eft
néanmoins contraire & la penfée ol Tertullien a tou-
jours éeé : In corpus cjus, ditil, contre les Juits, ,
Ggwum miffum cof. Sic enim Chyiftus revelavit, pancm.
wrpm fuum appellans , cujus verro corpus in pancm pree
phetd figuravit.,, Le bois a été jetté fur fon corps. ¢’
J- C. nous a appris le fens de cette parole , lorfqu'il ¢
a appellé le pain fon propre corps , auquel le Pro- ¢ Adver(. o-
hete avoit loni;tems auparavant donné le nom ¢ dey, ¢, 1, p,
e pain. ‘¢ Et dans le quatriémelivre contre Mar- . ,,,
cion : ¥emite conjiciamm Lignum in panem ejus , feilices
erucem in corpss ejus. lraque iluminator antiqus >
quid tunc wlieﬂf Lfigrificafe panem , [aris declaravit,
corpus [usm wocans panem. 5 Allons , jettonsle bois ¢
fur fon pain , c’eft 4 dire la croix fur fon corps. ¢
{. C. aexpliqué ce qu’il y avoit de myfterieux dans ¢ Pag. s7¢.
mot de pain, lor{qu'il a dit que’le pain étojt ‘¢
fon propre corps. ¢¢ .
Jefus-Chrift n’auroit point expliqué ce qu'il y avoit
de myfterienx & de fecret dans les anciennes prophe-
ties ; 1lluminator autiguitatems , s'il s’éroit contenté
de fignifier fon corps par le pain, puifque le pro-
phete Jérémie I'avor déja fait. 11 a&oit_ pour ac-:
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1. PaaTiz tullien veut parler, puifqu’il les regarae

de comme la partie extérieure de I'obla=
tion, dont la Divinité fait le mérite &
le prix : Caro corpore & [anguine Chrifti
vefcitur , ut & anima de Deo [aginetur.

complir' fa prophetie que ce ‘qui avoit été une firure
devint le corps de la vérité : Figura nen fusfer , nifs
weriratis effer corpws § & la figure ne pouvoit pas devenir
le corps dela vérité , fi cecorps n’éroit qu'une a;:})a-
rence & qu'un phantome : Cererum vacua res , quod cft
phamafma, figuram capere non pofSer.

Mais ce qui rend la chofe indubitable, & qui
devient une démonftration que Tertullien n’appelle
le pain figure du corps de J. C. que par rappore i
la prophetie de Jérémie , & pour en marquer l'ac~
compliflement dans linftitution de I'Euchariftie, eft
le raifonnement qu’il fait contre Marcion, en lui
difant que fi le pain n’eft pas le corps méme de
J- C. & s'il n’eftfon corps qu’en idée, J. C. a d&
ne nous laiffer que du pain, & ne livrer pour nous

Lib. 4. cap. que le pain : Si preprerea panem corpus fibi finxir , quia

40.pa§71.

corporis carebar wverirate 3 ergo panem debuit tradere
pro nobis. Faciebar ad vanitatem Marcionis ut panis
crucifigeretur. -

“Or fi lé painneft quela figure du corpsde J. C.~
il n€ nous donné en effet que du pain. Si ce n’eft pas
fa chair, quieft-réellement immolée > nous n'offrons
4 Dieu que du pain. Si ce n'eft pas lni-méme'que
sntous facrifions, & fi ce n'eft pas la méme hoftie qui-
z été crucifiée qne nous continuons d’offrir, c’eft le-
peim feul que nous fubftituons d Ja croix.

. VIIL

1. Dans le tems on les perfécutions
éroient violentes , & que lés recherches
des chrétiens fe faifoient avec une févé~
re éxaititude, quelques miniftres de 'au~
tel fe contenterentd offrir de I'cau dans

~
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le facrifice, afin que s'ils étoient furpris 1. Parrie.
avant que l'affemblée des fideles fut ter-
minée, les ennemis de lareligion ne puf-
fent reconnoitre i I'odeur du vin, qu’on
avoit célébré les faints myfteres, & qu'on
y avoit participé. Saint Cyprien condan-
na cet abus, dés qu'il en fue averti,
comme dire&ement contraire a I'infti-
tution de Jefus-Chrift, & comme rui-
nant par le fondement la vérité du plus
grand de nos myfteres, & méme de la
religion entiere, dont il fait I'effentiel :
Omnis , dit-il, religionis & veritatis difci- ;?fm'dn. E.
plina fubvertitur . .. . fi in facrificiis matu-Tf; 3% Cecte
tinis hoc quis veretur ne per [aporem v.ni re-14s.
dolear fanguinem Chrifti. Stc ergo incipit,
continué-t-il , & 4 paffione Chrifli in per-

- Jecutionibus fraternitas retardari : dum in

oblationibas difcit de fanguine ejus & cruore
confundi. Ceft rougir du fang de Jefus-
Chrift, & c’eft avoir honte §e {es fouf-
frances & defa mort, que de craindre
d'étre foupgonné de l'avoir bli. Ceft
ralentir le zéle des fideles dans I'ardeur
de la perfécution , que de leur permet-
tre de cacher la part qu'ils prennent a fa
paflion. Mais tout cela fuppofe que le
fanﬁ'; anquel on participe dans les faints

- myfteres , eft celui-li méme que Jefus-

Chrift a répandu pour nous fur la croix,’
o Cij
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& que celuiqui eft dansla coupe facrée
eft Ie méme que celui que les perfécu~
teurs ont tiré des vaines de Jefus-Chrift
en infultant 4 fa parience & 4 fa charité.
Autrement les expreffions de faint Cy-
prien, perdent ingnimem: de leur force
& de leur vérité, - ' N
_ 2. »?Comme on ne peut parvenir,,
» dit encore ce grand Evéque, a boire
» le vin, file raifin dontil eft Ia liqueur
» n'eft foulé, & mis fous le prefloir:
» auffi nous n’aurions pd boire le fang
»de Jefus- Chrift, fi Jefus- Chrift lui-

» méme navoit été auparavant foulé &

» mis fous le prefloir, dans fapaffion &
» 4 la croix, & s'il n’avoitbii le premier

» 4 la coupe, qu'ila remplie pour nous,
» & qu'il nous a préfentée. « Cleft donc
12 liqueur méme du myfterieux raifin ,
qui a été mis pour nous fous le prefloir,

%ue nous recevons dans I'’Euchariftie. |

‘eft le fang méme que []efus-—Chrif’c a
verfé , dont la coupe qu’i

clt remplie. Cleft fubftituer une autre
coupe, um autre vin, un autre raifin,

b Quoinodo ad potan- Chriftus . calcatus pris »

dum vinum veniri moa | faiffer & preflus, & ca-

poteft, nifi botms calce- | licem priusbiberet, quing -

tur anté & prematur, fic | credentibus propinarets
nec nos fanguitem Chri- 1bid. p..147. )
iti pofemus bibere , njfi

nous préfente .
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que de recourir i un autre fang que Jefus. 1. Partsa,
Chrift n’a point verf?, & qui n’a point ‘
€té exprimé par la violence de fes tour-
mens, & qui n’eft point forti de fes dj-
vines plaies.

3.»* On nte gauroit montrer, dit le
méme Pere, que le fang, qui nous a«
rachetez, & qui nous a rendu la vie, «
foit renfermé dans le calice » tant que
levin, quieftIa preuvede ce fang, nec
fe trouve pas dans le calice.« On doit
dire la méme chofe du prétendu fang,
quon dit étre renfermé dans e calice »
$il n’eft pasle méme que cehii quinous
a rachetez, & qui nousa rendu la vie.
On ne le connoit pas, & on ne peut en
donner des preuves, on ne peut ni le
Iccevoir ni y mettre fa confiance. Les
fideles n’en’ connoiffent point d’autre
que celui qui a été répandu pour leur

falut : quo redempri ¢ vivificati fumus.
: IX.

1. L'oNtTe” du corps & du fang de
Jefus-Chrift ne peut étre ni asteftée ni
démontrée plus clairement qu'elle 'a été

iNecpoteft videri Gn- | defie calici » quo Chriftf

g’is ejus , quo redempti fangnis oftenditus. 1bidy
X vivificati fumus , effe P45 146,
in calice , quand® vinum

€
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1. Parsis. ,par S, Hilaire: » £Si Jefus-Chrift, dit
T amce Pere, a véritablement pris notre
» chair, & fi 'homme qui eft né de Marie
»eft véritablement le Chrift; & fi nous
mrecevons véritablement fa chair dans
»le facrement , en {orte que nous deve-
»nons avec lui une méme chofe, parce
»nque fon pere eft en lui, & que lui-
»méme eft en nous ; comment ofe-t-on
ndire qu'il n’y a qu'une union de vo-
»lonté entre Jefus-Chrift & nous , puif-
» que fa chair propre & naturclle, que
» nous recevoas dans le facrement, eft

ole myftere d'unce parfaite unité. ce
2. Pour entendre le raifonngment de
faint Hilaire, & pour en comprendre
toute la force, il faut fe fouvenir qu’il
combat la mauvaiferéponfe quc faifoient
les Arriens i la preuve 'qu’on tiroit de
Junio. 30- ces paroles de Jefus-Chrilt : Mon Pere &
moi fommes une méme chofe, Car ces héré-
tiques détournoient a une fimple union
de volonté, ce que Jefus~Chrift avoit
dit d’une unité d'effence & de nature :
% si veré carnem cor- | erimus .quia Paterineo
goris noftri Chriftus af~ eft, & ille in nobis z

umpfit , & vere homo | quomodo voluntatisuni~
ille , qui ex Maria natus tas afleritar , ¢dm natu-

fuit, Chriftus eft, nof- | ralisper facramenti pro-
que veré fub myfterio, prietas , perfeG® facra-
‘carnem corporis fui fu- mentum fit unitatis. S.

‘mimus; & per hoc un@ ' Hilar, lib, 8. de Triws
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& pour juftifier cette faufle interpréta- 1. Panrus.
tion, ils fe fervoient de ce que Jefus-
Chrift avoit dit ailleurs en parlant a foa
Pere de lui-méme & de fesdifciples : afin
qu’ils foient un tous enfemble , comme Fean. 1. 11,
vous, mon Pere, étes en moi, & moi
en vous : qu'ils {foient de méme un en nous.
Car difoient ces hérétiques , Jefus-
Chrift compare I'union qu'il a avec fon v
Pere , 4 I'union que nous avons nous-
mémes avec fon Pere & avec lui, &
cette union ne peut ¢tre qu'une union
de volonté , & non une unité naturelle,

3. Saint Hilaire, pour réfuter cette
faufle interprétation, qui attaquoit fa
Divinité de Jefus-Chrift, & la preuve
la plus claire qu’on en trouvoit dans
I'Ecriture, fait voir que Jefus-Chriil en
nous “donnant la chair méme, qui ef¥
née de Marie , nous unit a lui d’'une ma-
niere naturelle, on pliitSt nous fait avoir
avec lui par fa chair une unité naturelle,
comme il a avec {fon Pere une unité na-
turelle par la Divinité. Etqu’il eft faux
par.conféquent qu'il n’y ait qu’une union
de volonté entre Jefus-Chrift & nous,
& entre Jefus-Chrift & fon Pere. » S'il «
eft certain , dit-il, que Jefos-Chrift a2«
pris notre chair dans lc fein de Maric , «
& s'il eft certain qu’il nousdonne cette «

- C iiij
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1. ParTix 5 méme chair dans le Sacrement , 'unitd

ndont cette unique chair eft le principe
n& le lien, eft une unité naturelle, &
»non une fimple union de volonté. Et
npar conféquent ellc eft une preuve de
»'unité naturelle qui eft entre le Pere
» & le Fils, puifque 'une eft comparée 3
»l'autre ; & que I'une eft emploiée com=
»me la preuve , ou I'image de I'autre.
4. Mais que devient ce raifonnement
de faint Hilaire, dont il fait dépendre
les plus auguftes vérités, fi la chair que
nous recevons dans I’Euchariftie , n’eft
point fon unique chair , n’eft point celle
qu'il a prife en fe faifant homme, n'eft
point celle du Chrift qui nous a fauvés ?
Cette chair étrangere, éloignée de tant
de fiecles de la naiffance de celle qui eft
née de la Vierge, différente pour chaque
particulier, eﬁ-elle un principe d’unité ,

- qu’on puiffe comparer avec lunité effen~

tielle qui unit le Pere & lc Fils ? Les Ar«
tiens, {i une telle fition avoit été con-
nué de leur tems, n'auroient-ils pas ré<
pondu, que la nature Divine , qui unif=
foit J. C.a fon Pere, étoit différente,
comme la chairde J. C. dans le Sacre~
ment étoit différente de la vraie, & diffé~
rente encore 4 Pégard des particuliers:

5. Mais, dit ce grand homme, onne
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fGauroit douter de la vérité de la chair & 1. Paxrie.
du fang de Jefus-Chrift.Enles recevant,

nous fommes en Jefus-Chrift , & Jefus-
Chrift eft en nous: cette union eft na~
turelle ; & il n’y a que ceux qui nient que
Jefus-Chrift foit véritablement Dieu,
qui méritent par un tel aveuglement de
nier auffi que 'unité de fa véritable chair
nous uniffe 4 lui naturellement : De verita-
1¢ carnis & [anguinis non relictus eft abigendi
locus ...... hac accepta atque haufta id officium.
ut & nos in Chriffo, & . Chriftus in.nobis fit
anne hoc veritas non eft-? Contingat plane bis
verum non effe , qui Chriffum Jefum veruns:
¢ffe Deum negant.. ] «

6. Ce faint Docteur, i puiffant e
raifonnement, & ficapable de fentir tous-

les obftacles que la foi devoit vaincre,,

voioit , auffi bien, & mieux que nous,,
les difficultez que I'efprit humain pou=
voit oppofer a la vérité & a 'unité de:
la chair dont Jefus-Chrift s'eft revétu: -
dans le fein' de la Vierge , & qu’il nous:
donne dans Euchariftie. Mais il étoig:
vivement perfuadé qu’il ne falleit écou-
ter ni le raifonnement humain , ni lex~
périence humaine, quand il étoit que~
ftion des myfteres que Dicu avoit révér
1és = Non eft humano aut [«culi fenfu in Deé’
webus loquendum ; & il regardoit comme:
Cv
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% Parmiz.une folie, & comme une impiété tout

Jbide

" corports noftri Chriftus affumpfit ; veré homo

ce qu'on difoit fur I'unite naturelle de
I']efus-Chrift avec nous par fa chair, fi

on s’écartoit en quoi que ce foit de fa

parole : De naturali enim in nobis Chrifti .

unitate que dicimus , nifi ab eo difcimus , flul~ .

té atque impié dicimus.

7. Ceeft donc felon lui étre infenfé,

& en méme tems impie, que de ne pas

fe foumettre pleinement 4 ces trois vé~ :.

rités : Que Jefus-Chrift a pris véritable-
ment notre chair ; que cette chair a été

formée dans le fein de Marie ; & que .

- ceft cette méme chair qu’il-nous com-
_mhunique dans le Sacrement : Veré carnem

ille qui ex Maria natus fuit , Christus éft s nos
quoque verc , fub myflerio, carnem corporis
Jui fumimas , & per boc unum erimus.
" 8. Une feule autorité d’un tel poids

~ devroit foumettre tous Jes efprits équi~-

tables. Car on voit bien que la foi de
faint Hilaire, eft celle de toute 'Eglife,,
& que ce Saint parle également comme
le difciple de tous ceux quil'ont précédé,
& comme Je do&eur de tous ceux qui
Ie fuivront dansles fiecles futurs. Mais
la divine providence, qui a prévii I'in~
docilité d’une philofophie curieufe & in-
quiéte , qui fous le prétexte d’éclaircir
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les myfteres, enattaqueroit la vérité, aI- Parin.

multiplié les témoins dont notre foi-"
bleffe avoit befoin , & elle a oppofé
leur autorité a des recherches dange-
reufes , & ennemies de la fimplicicité de
la foi.

X.

1. L’un de ces témoins eft faint Am-
broife , qui aprés avoir prouvé par
Féxemple des anciens miracles, la vérité
de celui que Dieu opére dans’Euchari~

fie , par le changement du pain & du

vin, en la chair & au fang de Jefus-
Chrift, pafle au myftere de l'incar-
mation dont celui de 'Euchariftie eft la
fuite : ¢ » Eft—ce felon'ordre naturcl ,ca
dit ce pere, que Jefus-Chrift eft né dece
Marie 7 N'eft-il pas évident au con-w
traire que c’eft par un miracle qu'unc w
vierge eft devenué mere ? Or Ceft lew
corps méme qui eft né d’une vierge s

{ Numquid natur® or- | Vera utique caro Chrifti,:
do praceflit, cam Jefus | quz crucifixa eft, qua-
Dominusex Marianafce- | fepulta eft : vere erge:
retur 2 Liquet quod pr&- | carnisillius facramentum:
ter natur® ordinem virgo | eft..... Poft confecra-
generavit 5 8 hoc quod | tionem fangnis nuncupa~
conficimus corpusex vir. tur. Et ta dicis, amen
gine eft. Quid bic quaris | hoceft veritaseft. Qyod
narurz ordinem in Chri- | os loquitur , mens inters
fi corpore , ctim prater  na fateatur. S. Ambrofl.
nateram fit ipfe Dominus i lih. de imtiandis vel de
Jofas pastus ex virgine? my]tug‘i.s.c .

v)

R
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1. PArTiL. yqui eft produit par la parole des pré-

—————

»tres. Pourquoi donc confultez-vous
nl'ordre naturel quand it eft queftion

»ndu corps de ]efus-Chriﬁ dans 'Eu-

a chariftie; puilque c’eft ce corps-la mé-
»me dont Jefus-Chrift s’eft revétu, en
nnaifflant d'une vierge d’une maniere
sfurnaturelle ? C’eft cette chair-1i méme
»qui eft la vraie chair de Jefus-Chrift.
» C'eft cette chair qui a été crucifie, &
»qui a été enfevelie. C'eft doncelle qui
»eft véritablement dans le Sacrement. .,
»Vous répondez amen, aprcs la confé-
ncration du prétre, & vous atteftezainfi
»la vérité de [a chair & du fang de Jefus-
» Chrift. Que votre fentiment intérieur
»réponde donc la profeffion extérieu=
»re de votre bouche. ce _

2. Ce feroit vouloir ajouter des raions
au foleil , que de prétendre éclaircir

par des réfléxions ce que dit faint Am~

broife : Que la chair de Jefus-Chrift que
nous recevons dans IEuchariftie, eft la
chair méme qui eft née de la Vierge , qui
a été crucifiée , & quia été mife dans le
tombeau : que c'eft la vérité de cette
chair que nous atteftons en répondant
amen , aprés la confécration du prétres
& que c’cft ainfi que croient tous les fi-

dcles: Et hoc quod conficimus corpus ex vir~ .

2w
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o gine eft, vera wsique cavo Chrifti, qua cry-1. PanTriy

cifixa et ; qua fepultacf ... & 1 dicis,
amen ; hoc eff | veritas eff. Qu'clit penfé
faint Ambroife , & qu'edt penfé I'Eglife
de fon tems, d'un homme qui auroit
ofé dire quela chair de Jefus-Chrift dans
IEuchariftie, n’eft point celle qui eft’
née de la Vierge , & qu'elle eft différente
de celle qui a eté crucifiée, & qui a été
mife dans le tombeau? Et comment un
tel homme auroit-il pl efpérer d'étre
fouffert parmi les fideles ?

3. Mais obfervonsavec foin que faint
Ambroife ne dit pas feulement que la
chair de l]efus—Chriﬂ: dans I'Euchariftie
cft celle-1a méme qui eft née de la vier<
ge, mais qu'il fe fert de-cette vérité re-
connué par.tous les fideles, pour prou- .
ver le changement réel du pain & du
vin ancorps & au fangde Jefus-Chrift,
dont le miracle pourroit etonner k. foi
de plufieurs , & leur paroitre incroiable.
Pourquoi , leur dit ce Pere, douteriez=
vous de la vérité de la chair de Jefus-
Chrift dans le Sacrement, vous quifga-
vez que c’eft cette méme chair qui eft
née d’une vierge ? Pourquoi Dieu feroit-
il moins le maitre des loix naturelles, .
par rapport 4 I'Euchariftie,, qu'il ne I'a
été par rapporta lincarnation, puifque
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3. Parmit.dans les deux myfteses c'eft [a méme

" Sm——————

chair qui eft née d'une vierge, & qui
eft produite par la parole des prétres :
Incarnationis exemplo,, aftruamus myfterii
veritatem.Numquid natura ufus pracefit, cum

Jefus Dominus exMaria nafceretur ? liquer '

quod prater nature ordinem virgo gemeravit ?
Et hoc quod conficimus corpus ex virgine
eff, quid bic quaris nature ordinem Chrifti
corpore , cum prater naturam [it ipfe Domi-
wus Jefus natus ex virgine?

4. Ainfi ce n’eft pas feulement avoirt
une foi différente de celle de faint Am-~
broife , & de I'Eglife dont il étoit I'or-
gane, que de nier que la chair de Jefus~
Chrift dans PEuchariftie {oit la méme,
que celle qu'il a prife dans le {cinde la
Vierge,mais c’eft Gter i ce Perel'une des
principales preuves de la prefence réelle
de Jefus-Chrift dans lefacrement, puif~
qu’on ofe lui nier quele miracle del'in-
carnation ait aucun rapport a celui qui
arrive dans PEuchariftie, & que I'un
ferve de preuve a l'autre.

- 5. Le méme Pere établit ailleurs en
peu de paroles la foi de PEglife fur I'n-
nité du corps & du fang de Jefus-
Chrift. Car il reconnoit que le fang
que nous bivons & qui eft le prix
dont nous avons été rachetés, eft

—

R
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celui li-méme qui fortit du c6té de Je-1. PArTixy
fus-Chrift lorfqu’il fut ouvert par la

lance du foldat, aprés qu'il eut expiré.

»mCeft, dit-il, dans ce corps incor- «

ruptible , mais aprés qu’il eut expiré , e
que tous les hommes ont recu le prin-«
cipe de lavie. L’eau & le fang font for- e
tis.de fon c6té : Ieau nous a purifiés ,ee -
& le fang nous a rachetés. Biivonse
donc le prix de netre redemption. e
Rien ne peut obfcurcir des expreffions
fi claires, & fi précifes. C’eft notre prix
que nous bilvons, & ce prixeft le fang
qui fortit du cceurde Jefus-Chrift. Nous
verrons que cette foi eft celle de faint
Jean Chryfoftome, de faint Auguftin,
& des autres Peres. Et c’eft faire {chif-
me avec tous que de refufer de s’y fou-
mettre.
" 6. Nous avons vii quel ufage faint
Irenée a fait de ce que dit faint Paul
aux Ephefiens : Que nous fommes for-
més de fa chair & de fes os, pour mon-
trer qu'elle eft notre unité avec Jefus-
Chrift dans 'Euchariftie. Et nousavons
vii en méme tems combien cette expli-
m Ex illo incorrupto ifte , qui redimat. Biba«
corpore , fed defunta ' mus esgo pretium no-
emnium vita manabat. ftrum , & bibendo redi~

Aqua enim & fanguis ' mamur. 1bid. hb. 10, in
exivit : illa, quz diluat; Luc, n. 1350
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¥. ParTir. cation étoit litterale,. & conforme la

Tralt. de
marura Dei
suriefe nom:
wutanda.

doctrine de I'Apbere. I {uffit mainte-
tenant d’obferver que faint Ambroife
eft du méme fentiment que faint. Ire~
née, & qu'il fait le méme ufage des
parolesde faint Paul. »# I eft certain,
»dit-il, que comme Eve a été Fos des
».0s de fon mari, & la.chair de fa chair =
anous. fomines également les membres:
»ndu corps de ]c%us—Chriﬁ, I'es de fes
»n.0s, & la chair de fa chair.«« Un. rai-
fonnement fi fublime & fi-folide, eft
infiniment oppofé i la diftinction de la

chair de Jefus-Chrift tirge. de la- fainte-
Vierge , & de la chair Ru’il» nous com--
ie, & il en fup<

munique dans 'Euchari
pofe manifeftement Lunité.
J o XI..

S. Erurem diacre d'Edefle , fi cé-
1ébre fpar' fa fainteté & fa doétrine,. dit
qu’il faut écre certain par une foi pleine

& entiere, qu'en participant au corps .

& au fang du Seigneur, 'on mange I'a-
gneau méme tout entier = Fide plenifima
certus quod agnum: ipfum. integre comeda.

Et dans ce peu de parolesil dit lesmé+

‘cat Eva os de offibus viri | de otfibus , & caro de
fuit , & caro de carne e- -

* % Certum eff, quod fi- | s corporis Chrifti ; os
2 carne cjuse-
jus, & nos memhra fie

b
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mes chofes que faint Hilaire & faint!- PArTifs
Ambroife ont dit avec plus d’étendué. -
Car qifeft-ce que Fagneau , finon Jefus-
Chrift revétu de notre chair? Comment
eft-il agneau, finon par fon facrifice?
Comment peut-on le manger lui-méme
& dans fa propre chair, g cette chair -
n'eft pas celle dont il s'eft revétu, &
qu’il 2 immolée? Et comment chaque
fidele peut-il étre certain par une foi
pleine & entiere qu’it mange I"agnean
méme tout entier, fi la chair naturelle
de Fagneau lui eft refufée, & fi celle
qu’il regoit dans le Sacrement n’eft pas
celle que re¢oivent fes freres> Ou eft
Jintégrité fans unité? ou eft I'agneau,
fi la chair qu'it a prife pour devenir
agneau n'eft pas prefente? Comment le
mange-t-on , s'il neft pas facrifié, fi
la chair qui a été¢ immolée fur ha croix,
n'eft pas celle quon diftribué 4 Yautel? -
Comment le mange-t-on tout entier’, fi
chaque fidele le divife,, & fi la chair que
recoit I'un, eft differente de celle que
regoit un autre?
XIL

1. Crra me fait fouvenir de ces pas
roles , qui font attribuées 4 faint An-
dré , dans les altes de fon martyre :
» Jimmole tous les jours d Dieu , di-»
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3. Partir 5 foit cet apdtre , l'agneau immaculé

» *qui étant véritablement facrifié, &
»fa chair étant véritablement mangée
»mpar le peuple , demeure néanmoins
wtout entier.« Le facrifice de 'agneau
eft véritable , parce qu'il eft le méme
que celui de la croix, & que ce n'eft
point une chair étrangere, a qui la croix
eft inconnué, qui eft fubftituée d celle
qui conferve encore les ouvertures de
fes plaies. La chair de l'agneau eft vé-
ritablement mangée par tout le peuple,
parce que c'eft @ Funique chair de Je-
fus-Chrift que tout le peuple participe ,
& que ceft fon unité qui réunit tous
Yes fideles, & aprés que tous ont man~
gé fa chair , Pagneau demeure tout en~
tier, parce que cette chair eft indivifi-
ble, & que Jeflus-Chrift n’a pas mis @
{a place une infinité de chairs {ubfidiai-
res qui {e détruifent par l’uf:ﬁe , & dont
par une fuite funefte d’un {yftéme inoiii »
il faut dire qu'elles périffent, on qu’el-
1es font un amas monftrueux qui s’accu~
mule tous les jours.

© 2. Je fcai queles actes de faint André
né paffent pas pour finceres, & que S.

. o Qui cum veré facrifi- | integer perfeverat & W=
catus , & veré 4 popule vus.
earnes ejus manducata ,.
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. o e . r . Ti®,
Auguitin croioit queles Manichéens lesl. Pantiz,

avoient alerés, Mais premierement, il
eft certain que ce n’eft pas dans ce que
Jen ai cité que les Manichéens les ont
alterés , puifque ces hérétiques nioient

“la vérité de la chair de Jefus-Chrift dans

IEuchariftie , par une fuite de I'erreur
ou ils étoient par rapport i fon incar-
nation & a fa mort, qu’ils nioient ab-
folument , ou qu’ils croioient n"avoir été
que de vaines apparences.Secondement,
ces altes étant trés anciens , ils font un
témoignage, ou de ce que faint André
3 dit véritablement , ou de ce qu'il étoit
vrai-femblable qu’il auroit dit; & par
conféquent de ce quon penfoit alors
dans I'Eglife fur le facrifice de Jefus-
Chrift dans PEuchariftie,, & fur l'unité
de fa chair. Troificmement, ce n’a ja-
mais été par rapport a ces verités que
ces altes ont éte fufpects. Et les ter-
mes que jen ai cité font emploiés dans

un traité contre Elipandus , évéque Erherssom
‘rr: Elipapd
dibe 2,

d’Efpagne , comme contenant la foi de
PEglife.
' XIIL
1. La maniere dont faint Cyrille de
erufalem inftruit les Cathécuménes du
myftere de I'Euchariftie , ne permet pas
de douter que ce pere n'ait cru que le

~
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%. ParTin corps propre & individuel de Jefus<
Chrift eft réellement diftribué aux fide~
Yes dans le Sacrement ; & que fon deflein
mait été d’en perfuader ceux qui I'écou-
toient : » ? Jefus-Chrift, dit ce pere,
maiant dit du pain en termes clairs, ceci
neft mon corps, qui oferoit déformais
wen douter ? Et aprés les aflurances {i
»précifes qu'il nousa dennées en difant :
» Ceci eft mon fang, qui pourroit héfi-
mter 4 croire que ce ne foit fon fang...
»1 Ceft donc le corps & le fang de
» Jefus-Chrift que vous recevez; & vous
nparticipez ainff au méme corps & aw
»méme fang que lui. Car Ceft de cet-
nte forte que nous devenons Porte-
»Chrift, c'eft-i-dire, que nous portons
»dans nos corps Jefus-Chrift en rece-
»vant dans nos membres fon corps &
»fon fang. « '

2. Mettons-mrous pour un moment a [z
place des Cathécuménes,, inftruits par S

< p Cumipfede pane pro-
muntiaverit , ac dixerit :
Hoc eft corpus meum;
quis audebit deinceps ,
ambigere 3 Et cum idem
ipfe tam affeverater dixe=
rit: Hic eft fanguis meus,
quis unquim dubitave-
xit , ut dicat non effe ejus

fanguinem,  Carechef
ﬂeﬂ? 4

Ut eum fumpferis 5
gultes corpus & fangui-
nem Chrifti , fa&us ejuf=
dem corporis & fangui«
nis particeps. Sic enim:
efficimur chriftiferi, hoe
eft, Chriftum in corpo-
ribus noftris ferentes,
cim corpus ejus & fan-
fu'mem in membra RQ~

tra recipimns, Jbids
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Cyrille , & demandons-nous i nous-mé- L PArsre

mesq uelle idée ces paroles nous euffent
données ? Quelqu'un de nous auroit-il
penfé que le corps & le fang de J. C.
ne fuflent pas fon propre co?s & fon
propre {ang , que fa chair ne fit pas fa
chair naturelle, que {fon fang ne fiit pas
celvi qu’il a répandu pour nous; que
nous ne fuffions unis 4 Jefus-Chrift que
par un corps étranger, (Fris dans le mo-
ment prefent de la confecration, & to-
talement différent de celui que le Saint-
Efprit a formé dans le fein de la Vierge?
Une telle penfée répond-ellea la digni-
té & a la force des paroles de faint Cy-
rille ; & peut-elle venir dans des efprits
aufli préparés a croire tout ce qui leur
feroic révélé fur les faints myfteres, que
Iétoient ceux des Cathécuménes, qui
alloient recevoir le batéme, & commu-
nier le méme jour ? N'eft-il pas clair que
cette penfée, fi éloignée de la fimplicité
de la foi, ne peut étre le fruit que de

. la témérité aveclaquelle on a voulu fon=

der un myftere incompréhenfible, &
limpreffion que des difficultés qu'il fal-
loit érouffer,, & qu'on a trop écoutées,
ont fait naitre? .

3. On ne prend pas garde que par une

imterprétation fi forcée, & fi contraire:

~
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£."ParTir. au fens naturel, on te a 'Eglife toutes

Oo—

les preuves qu’elle a de la prefence réelle
de Jefus-Chrift dans l’Euc{\ariﬁic. Car
fi 'on peut entendre d’un autre corps
& d'unautre fang, tout ce qui paroit fi<
gnifier le corps unique & le fang pro-
pre de Jefus-Chrift, il eft plus naturel
del'entendre dans le fang defigure , que
dans celui d’un corps nouveau, & d’un
corps étranger. Et fi je puis expliquer
ces paroles de S. Cyrille, »* Vous vous
» étesincorporés, {1j'ofe dire ainfi, avec
» Jefus-Chrift ; & comme vous ne faites
» plus qu'un méme corps , vous ne faites
ssplusqu’un méme fang , « d’une manie~
re qui m'exclué de la participation réelle
du corps & du fang de Jefus-Chrift,’
entendus comme le peuple les entend ,

je pourrai, en faifant encore moins de-
violence aux paroles des peres, me con~
tenter d’une participation au corps véri--

table de Jefus-Chrift, par une foi qui
mie le rende prefent.

* 4. Mais, dit-on, la grande difficulté
eft de concevoir qu'un méme corps foit
en plufieurs lieux. Les peres-en ont été
peu touchés, parce qn'ils n’y penfoient
pas; & il n’eft pas defendu de concilier

] y Concorporei, utita § Chrifti fadi eftis. Catew
dicam , & confanguinei I chef. myft

-
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leurs paroles, & celles mémes de I'Ecri- 1. Partita
ture, avec la raifon, quand onle peut, =™

5. Rien n'eft moins vrai femblable
qu'une telle réponfe. Caril eft impofi~
ble que les peres aient enfeigné que le
corps de Jefus-Chrift dans I'Euchariftie
eft fon vrai, fon propre corps, celui-la
méme qui eft né de Marie , & ?u’ils
naient pas penfé qu’'il étoit en plufieurs
lieux , puifqu'il étoit offert dans toutes
les parties de I'Eglife, & qu’il demen-
roit todijours dans le ciel. Mais voici
de quoi convaincre qu'une telle difficul-
t¢ leur étoit teés préfente, quoiqu'ils n’en
fuffent point ébranlés.

X1V, :

1. S. Grecorre de Nyfle la propofe
dans toute fa force. » [l faut , dit-il , e
confiderer commentil eft poffible que ce
cet unique corps de Jefus-Chrift, quice
dans toute [’étendue de la terre, efte
diftribué tous les jours i tant de mil-ce
liers de fideles, demeure tout entieree
dans lui-méme, & demeure auffi toutee
entier-dans chaque fidele qui le regoitee
en particulier. e

. [ Oportet confiderare terrarum  femper diftrie

| quomodd fieri potuerit buitur, totum per partem
I ut unum illud corpus fit unoquoque , & ipfum’
quod tam multisfideliuth in fe totumn maneat. Or&«

millibus in univerfo ortbe | siome Catcchift. ¢. 37+
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8. Parrin, 2, Voilacertainement la dihculté clai-
+— rement propoféc. Etje demande en pre-
mier licu , {1 faint Grégoire de Nyfle ne
la regarde pas comme une fuite natu-
- relle de la croiance de I'Eglife, & s'il
n'eft pas perfuadé par conféquent que
toute I'Eglife croit comme lui, que c'eft
le corps unique de Jefus-Chrift qui eit
- offert & diftribué en une infinité de lieux
dans un méme tems?
3. Je demande en fecond lieu, fiune
telle difficulté n’eft pas une preuve invin-
cible de la préfence réelle de Jefus-Chrift
dans I'Euchariftie , puifqu’elle la fuppo-
fe, & qu'elle ne peut venir dans I'ef~
prit, fi c’eft la foi feule qui uniffe les fi-
deles de toute la terre au corps de
Jefus-Chrift, qui eft dans le ciel?
. 4. Je demande en troifieme lieu fi on
pe détrait pas cette preuve fi impor-
tante & fi décifive , en multiplianta I'in-
fini les différens corps de I]cfus-()hri{t s
& en faifant un fyfteme plus inconnu a
Pantiquité, & plus infoutenable, que
“celuide la préfence & de la manducation
par la foi? ‘ _
5- Si faint Grégoire avoit penfé que
 Ie corps naturel de Jefus-Chrift n’eft pas
le méme en nombre que celui que nous
_tecevons dans I'Euchariftie, ou il n'au-
roit

P A
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roit pas»propofé cette difficulté, ou il I+ Pantrs
Fauroit réfolvé, en difant que ce font ~
deux corps différens. Mais ce n'eft pas
. ainfi qu'il répond.
- 6. Il apporte la comparaifon du pain
& du vin que Jefus-Chrift changeoit en
fa fubftance, par la manducation, lors
qu’il écoit fur la terre ; & il continué
ainfi : »* Ceft fur cet éxemple, que je w
crois que le pain qui a été fan&igé par «
la parole de Dieu, eft maintenant chan- «
gé au corps du Verbede Dieu: car de ce
méme que le pain [ dont J. C. fe nour- «
rifloit] étoit changé, par une opération ce
réelle en fa fubftance, le méme change- =
mentarrive maintenant par une opéra- ¢
tion auffiréelle.... non en’ce fens quele e
pain devienne premierement la nour- «
riture du Verbe , pour devenir enfuite ¢c |
| {on corps : mais en ce que le Verbe le =
~ change tout d’un coup en fon corps ;<
comme leVerbe lui-mémenous la enfei- ¢
gné , en difant : Ceci eft mon corps. «

. # Re@é nunc Dei ver-
bo fan@ificatum panem
in Dei verbi corpus cre-
do tranfmutari.... Nam
& illic verbi gratid fan-
&um fecitcorpus, cuj ex

ane erat fubftantia: Et

ic fimiliter panis fan&i-
ficatur per verbum Dei &

orationem ; non quidens
¢d quod cibo mediante
in werbi corpus evadat,

fed quod ftatim per ver- -

bum in corpus tranfru-

tetur , ficut diGum eft 4
Verbo : Hoc eft corpus
meum,



I. PARTIE.

74  TRAITE DOGMATIQUE

7. Sur quoi nous devons obferver
premierement que l'unité du corps du
fils de Dieu, ne peut étre marquée, que
par la comparaifon de l'aliment qui fer-
voit a le nourrir pendant fa vie mortel- .
le,8c quife convertiffoiten fa fubftance. -
Secondement , que faint Grégoire ne
prend de cette comparaifon que ce qui
prouve le changement reel du pain, &
Punité du corps du fils de Dieu ; & qu'il
rejette tout le refte. Troifiemement, .
qu'il atribué 4 une opération divine , .
promte , & indivifible, le miracle du .
changement. A quoi il faut ajoiiter que |
cette doltrine, ou cette explication de .
$. Grégoire deNyfle, a été embraflée par .
toute l'églife grecque, & principalement .
depuis le tems de S. Jean de Damas, qui
Ya éxaCtement fuivie, & de qui tous les .
grecs pofterieurs ont appris a la fuivre,

1. S. JEAN Chry.foﬁome enfeigne .
en plufieurs endroits, 8 totjours d’une

maniere trés forte, c‘&ue ceft le corps
0 o N J
naturel de Jefus-Chrift, & celui-la mé-

me qu'il 2 pris pour nous, qu'il nous

Hemil. 83 cOmunique dansles faints myfteres : Uni- :

in Masthe

cuique fidelium Chriftus femetipfum per my-
fleria commifcet , per hoc tibi perfuadens.
quod carnem tuam affumpfi : 1l {e mdle,
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lui-méme avec chaque fidele: & il nous I Partis.. T

prouve par cttte union fi étroite que )

c’eft notre chair méme qu’ila prife. Mais .
¢il nous en donne une autre, il établit ,
le contraire, au lieu de le prouver ; sif i,
divife les fideles, en {éparant les viGimes ¢
auxquelles ils participent, il ne les unie v
pas, s'il nous refufe fa chair prepre & . 1

J

|

naturelle , il ne fe méle point avec nous. v
Cependant ceft cette chair propre & ;'.
naturelle qui nous unit 4 lui, felon S. ‘
Chryfoftome , c’eft par elle que nous ne
faifons qu'un méme corps avec lui.C'eft
elle qui fe méle dans nous, & qui s’in~ :
corpore avec naus: Ut nion medo fecundim Remit, 45,
charitatem. Sed etiam ipfa re , unam corpus ™ Joans.

cum Chrifte efficiamur , in illam mifccamur

sarnem. »

- 2. On ne parle point ainfi , quand on
eroit que le corps propre de Jefus-Chrift
& celui que nous recevons dans les faints
myfteres, font deux corps; & quand on
met autant de diftance entre celui qu’il
a dans le ciel, & celui qu'il lui fubflitué
dans I'Euchariftie, qu'il y en a entrele

" ciel & la terre. Et ce feroit une mau-

vaife défaite, que de répondre que la
divinité de Jefus-Chrift, ou méme fon
ame , unit ces corps différens, dont 'un

. -¢eft donné, & I'autre ne I'eft pas. Car.

Dij
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1. parTize foint Chryfoftome attribué pasd Ivdis
= "yinité de jcfus—Chriﬁ, od a fon ame,

le mélange qu'il veut bien avoir avec
nous, mais 4 l'unité de fon corps, & a
celle d'une méme chair : Ut ipfa re unum
corpus cum Chrifto efficiamur , in illam mif~
ceamur carnem. Ce qu'il explique d’une.
maniere encore plus forte , en difant que
par le mélange & par la communication
intime de fon corps . il nous rend un feul
corps avec lui,dont il eft le chef: Se-
metipfuns nobis immifcuit , & corpus fuuns
in nos contemperavit, us unum quid fimus
tamquam corpus capiti coaptatum. ' _
3. Mais ce qui ruine pat le fonde-
ment une fi vaine réponfe, eft ce que le
méme Pere ajoiite, qu'en recevant le.
corps & le fang de Jefus - Chrift, nous
goutons récllement , c’eft-a-dire, nous
mangeons réellement celui-1 méme qui
oft affis dans le ciel : Quorquot participes
corporis efficimur , quotquot [anguinem degu~
ftamus , cogitemus > quod illum furfum feden~
tem, qui ab angelis adovatur » bunc degu-~
flamus. : ' ‘
. Ce faint doGeur étoit en effet fi

perfuadé que le corps de Jefus-Chrift

‘dans 'Euchariftie eft fon corps propre

& naturel, fon corps unique, & celui-
1 méme dont il s'eft revétu en fe faifant

R R 3

P
£l e o &

P e )
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homme, qu'il affure que dans les faints 1. ParTin,
myfteres I'on voit le corps méme quia =
&té mis dans la créche , & queles Mages
y ont adoré, qu’on le touche, & qu'on
le mange : Hoc corpus etiam jacens inm
prefepi reveriti funt Magi .... Tu vides in
terra, neque folum vides , fed etiam 1angis,
fed etiam comedis 5 & eo accepto domums
teverteris. ' T

Il dit la méme chofle dans un autre
liew : la table facrée tient lieu de la cré~
che ot Jefus- Chrift fut mis ; car fon
corps eft ici comme dans la créche ... -
Les Mages I'y adorerent , mais ils nc fi-.
rent que 'adorer.  Mais il vous eft per--
mis de le prendre & de le recevoir. Et
Fon n’éxige de vous pour cela qu’une
confcience pure : Hec menfa vicem ex- Homit.sr.a,
Plet prafepis, nam & bic ponitur corpus do- B, ;’,”,’Z‘Fﬁ"':'
minicum. Magi nibil aliud adorarunt , tibi n'“b.l,.',n:
vero, fi cum pura accefferis confcientia , per~
mittemus ut fumas. 3

5. Ceft dans 'homélie vingt-quatrie-
me, fur la premiere aux Corinthiens,
ju’il parle ainfi, ou il ajoiite beaucoup.

autres chofes, qu'il eft impofiible d’ob-~
fcurcir, ni d’affoiblir par aucune inter~
prétation : » Le calice de bénédition ,
dit ' Apdtre, que nous béniffons, n’eft- «
il pas la communion du fang de Jefus-«

D iij
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b Parmin. , Chift?#Combien ces paroles, ajofite

» faint Chryfoftome, font-elles pleines
= de foi, & capables de nous donner de
= la fraieur ? Car voici ce qu'il dit : cequi
neft dans le calice, eft le fang méme,
»qui coula du coté de Jefus- Chrift,
» lor{qu'il fut ouvert par la lance: & c’eft
»de ce fang méme dont nons fommes
» rendus participans. * Ceft pour cette
w raifon, continué faint Chryfoftome,
= que faint Paul appelle le calice ou le
» fang de Jefus- Chrift eft contenu, un
= calice de bénédition ; car lorfque nous
= le tenons dans nos mains , nous ne ce{=
» fons de lotier & de bénir Jefus-Chrift,
» étant pleins d’admiration & d’éronne-
»ment pour le dor ineffable qu’il nous
»fait, ne fe contentant pas davoir ré-
‘npandu fon fang pour nous , mais nous

»rendant participans du fang mémequ'il -

na répandu. .
6. Nous ne fommes tous qu’un feuf
pain, dit faint Paul , & nous ne fommes

» Valde fideliter dixit, bus, ipfum hymnis &

& texribiliter : hoc eft e- laudibus  profequimus

nim quoddicit : id quod admirantes , inetfabile

‘ot in calice, illud eft | donum nees ... oo
Quod eum ipfum effudit,

J;lod flaxit & latere : &
illius fumus participes.
x Calicem autem bene-
di@ioais vocavit , quod
Aam habentes in manis

4

& non folum effudic
fed etiam eum ipfum no-
his impetiite

Syt FT e
v o e N

1
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tous qu'un feul corps, quoique nous 1. PArTis.
e

foions plufieurs: Unus panis, unum cor-
pus > multi fumus. » 2Ce n’eft donc pase
dire affez , ajoiite faint Chryfoftome , e
que de dire que nous fommes tousee
unis par la communion 4 un mémew
corps, il faut ajoiiter que nous fom-e
mes ce corps-li méme agquel la com-«
munion nous unit. Car queft-ce qu'eftes
le pain de I'Euchariftie,, finon le corpsee
de Jefus-Chrift ? Or que deviennent s
ceux qui l€ regoivent, finon le corpse
méme de Jefus-Chrift qu’ils ont regus, &
non pour faire aveclui plufieurs corps e
mais un feul corps. ... Carlecorps que «
'un de nous regoit a la fainte table ,
v'eft point un autre corps que celuiee
dont un autre corps eft nourri : mis«
c'eft le méme corps qui donne a tousee

" la méme nourriture. Et c’eft pour celace

que P'Apbtre ajoute, que c'eft duc
méme pain que nous fommes tous«
faits particiﬁans.u

7. 1l n’eft pas poffible de combatre

y Quid dico communi- ++.. Non enjm ex alie
€ationem ¢ Sumus ipfum quidem corpore tu, ex
illnd corpus. Quid enim alio autem ille nutritur 5
eft panis 2 corpus Chri- fed ex eodem omnes. Et

fli. Quid autern fiunt, ideo fubjunxit : omnes
qui fumunt 2 Corpus ex eodem pane partici~
Chrifti : non cerpora pamur.
malta y fed unum corpus -

D iijj
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1. ParTie. dune maniere plus forte ni plus directe’

Lerreur de ceux qui multiplient a I'in-
fini les corps de Jefus-Chrift, & qui

ofent affurer , contre la parole de ’Ap6--

tre, que le corps que recoit I'un des
communians n’eft pas celui que regoit

un autre fidele. Je n’éxamine pas main—

tenant combien, cette erreur elt oppofée
a Iécriture, jelpére le démontrer dans
un autre lieu : il me fuffit maintenant
de faire voir combien elle eft contraire
a la tradition, & 4 la doCtrine qui étoit
publiquement & conftamment enfei-
gnée dans I'Eglife par fes pafteurs; & a-
vec quelle horreur ils I'auroient rejettée
fi quelqu’un avoit ofé I'avancer, puif=
qu'ils prenoient tant de précaution,
pour en prévenir & en étouffer la pen-
fée: »&1lny a pas plufieurs corps, mais
»un feul. Le corps que vous mangez
»n'eft pas différent de celui qu'un autre
mange : tous fe nourriffent du méme. ce
Mais cette importante verité deviendra
infiniment plus claire par la maniere
dont faint Chryfoftome réfout une dif~
ficulté que la do&ine de faint Paul,dans
I'épitre aux Heébreux , paroit former

EE .
§ Non corpora malta pore tu,. ex alio auten
fed unum corpus. Non ille nutritur, fed ex co-
enim ex alio quidemcor- | dem omnes,
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contre le facrifice de IEuchariftie. 1. PARTIZ. -

8. Ce grand Apotre dit dans le cha- .
pitre dixieme : » Que la loi n'aiant que « Hetr.ro.v.  ;
Vombre des biens a venir, & non lae« 12 €3+
folidité des chofes reprefentées, ne e i

ouvoit, par l'oblation des mémes e ﬁ
Eoﬁies qui s’offroient chaque année , « !
rendre juftes & parfaits ceux qui s’ap- c ‘4
prochoient de Dieu ; qu'autrement on & !
auroit ceflé de les offrir, parce que « ‘
ceux qui lui rendent ce culte, n'au- e '
roient plus fenti leur confcience char-
gée de péchés, enaiant une fois été pu- «
rifiés ; & que cependant on y parle de «
nouveau tous les ans de péchés 2 ex- w
pier. A quoile méme Apbtre ajoiite & p, 1. 25.
que nous avons été fanctifiés par I'o- @
blation du corps de Jefus-Chrift, qui &

a été faite une fois ; qu'au lieu que Jes «
prétres [ de Iancienne loi ] fe préfen- «

_ toient tous les joursa Dieu pour éxer- e

cer leur miniftere , & pour offrir plu- s«

fieurs foisles mémes hofties;quine peu- o

vent jamais Gter les péchés, J.C. s'eft o

affisd Ia droite de Dien pour todijours ; w

qu’il n’eft pas entré dans le véritable o ¢, . «,
fanétuaire , qui eft le ciel, pour s'of- « 13- & 36
frir {oi-méme plufieurs fois, comme w

le grand prétre entre tous les ans dans e

fe- fan¢tuaire, portant le fang d’unc e

Dv
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nviGtime , & non le fien propre ; qu'il
nne refte plus déformais d’hoftie pour
»les péchés,, & que comme il eft arré~
»té que les hommes meurent une fois,
»& qu'enfuite ils foient jugés : ainfs
» Jefus-Chrift a été offert une fois pour
w effacer les péchés de plufieurs ; & il pa=
s roitra une feconde g)is, pour le falut
nde ceux qui l'attendent.c

9. Ces vérités, quoiqu’indubitables,
paroiflent contraires 4 la célebrationde
la liturgie, & d I'oblation tant de fois
réitésée du corps & du fang de J. C,
dans les faints myfteres, Les Proteftans,,
Luthériens ou Calviniftes, ont oppofé
cette contrariété apparente ala doctri~

- pe & i l'ufage de 'Eglife,,. dans un tems

ot ils connoiffoient peu l'antiquité; 8
aprés leur fchifine, ils ne fe font appli~
qués qu’a juftifier les erreurs ot leur or-
gueil & leur ignorance les avoit précipi-
tés. Mais la leGure feule de ce que dit

faint Chryfoftome dans Ihomélie 17.

fur PEpitre aux Heébreux, auroit dii les
détromper, & leur faire voir que ce
qu’ils prennent pour une contradiction
entre la dotrine de faint Paul & celle
de I'Eglife, eft une preuve de leur con-
formite.

10. Ce Pere commence par établic ce-
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ue dit faint Paul : L’hoftie véritable, 1. PanTis,

it-il, eft unique: mais celles de la loi
font en grand nombre ; mais c'eft leur
nombre méme qui en découvre la foi-
blefle : Una eff hac boftia : ille atem multe:
ideo nec valida, quia funt multe. Car pour-
quoi en faudroit-il plufieurs, fi une feule
{uffifoit ? Quid enim opus eras multis , cam
una fufficiat ? Elles étoient une preuve
que les hommes étoient pécheurs, &
une preuve en méme tems qu'clles é-

toient incapables de les juftifier. Car les.

fecondes hofties n'étoient offertes, que
parce que les premieres n’avoient rien
obtenu : & comme eclles fervoient a

~ montrer le,péché , puifque ¢’étoit pour:

le pécheur qu'elles éroicnt immolées,
leur réitération fervoit 4 montrer leur
foiblefle, puifqu’elles fe fuccédoient inu=
tilement, & fans effet : Eret quod fichat .
peccasorsm accufatio , won folutio : accufatio
infirmitatis , now oflenfie virtutis. Nam qso-
niam prima nibil valuit , alia offerebarur; &=
guoniam ipfa wibil efficicbar , ryrfusialia .. .
Quod offerebatur, arguit peccata , qued ausems
Jemper arguit imbecilitaters. Mais il n'en eft
pas ainfide J. C. fon faerifice eft uni-
que; parce fon facrifice 2 tout obtenu z
In Chrifto autem contra femel eff oblatus.

11. Voila faine Paul nettement & fa<

s Dyvj .

———

Pag. 845



[

84  TRAITE DOGMATIQUE

» Partiz. lidement expliqué.Voions maintenant cé’

— que penfeS. Chryfoftome de la pratique:

Pag. 856,

de 'Eglife, & I'oppofition qui paroit étre
entre cette pratique & la doGtrine de A~
pbtre : Quoi donc, dit-il, eft-cequenous

r’offrons pas tous les jours J. C. dansles -

faints Myfteres ? Quid vero nos, non quo-
tidie offerimus ? Voila en deux motsle fa-

crifice de I'Eglife établi & reconnu, & .

en méme tems la difficulté touchée. Mais
écoutons comme il la réfout. »#Nous
»offrons certainement Jefus - Chrift,
» mais Ceft en renouvellant la mémoire
» de fa mort. Ainfi ceft une feule ho-
»ftie, & non plufieurs. &#Et comment

»fe peut- il faire que ce fois la méme
» hoftie, & que ce n'en foit pas plufieurs ?

# ¢ Ceft que nous offrons toujours le
» méme Jefus-Chrift, quin’eft point un

»autre aujourd’hui, mais qui eft tou-"

»jours le méme. 4 Ainfi le facrifice eft
»unique ; parce que c'eft la méme victi-
»me qui eft facrifiée. e

12. » ¢ Dece que Jefus-Chrift eft of-

« Offerimus quidem ,
fed ejus mortem revoca~
mus in memoriam : &
4pfa [hoftizJ una eft,
Rron multz.

b Quomodd una eft,
non mult® 3

¢ Eumdem enim femper
efferimits, non nunc alié,
fed femper eamden.

4 Quamobrem unumx
eft facrificium.

e Queniam multis in
locis offertur , multine
fant Chrifti 2 Nequa-
quam , fed unus ubique
Chriftus : qui & hiceft
plenus , & illic plenus ,
unum Corfuse
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fert en plufieurs lieux, senfuit-il qu'il « 3+ PARTIX
¥y ait plufieurs Chrifts ? Nullement , e
car Ceft le méme J. C. qui eftoffert e«
dans tous les lieux; qui eft ici pleine
& parfait , & qui eft également ffleinm

fon «
umique corps qui eft offert. « ,

» £ Que 'on comprenne donc queee
comme Jefus-Chrift, Tors méme qu'il «
eft offert en plufieurs lieux, eft une
méme corps, & non plufienrs corps :«
ainfi fon facrifice eft unique , quoiqu’il e
foit offert en des tems différens.e
- » & L’hoftie que nous offrons main-«
tenant , eft celle-li méme que notre c
fouverain Pontife a offerte : elle eft in-ec
divifible, & elle fubfifte toujours, «
fans pouveir étre confumée, «

» b Ainfi nous fommes trés éloignésee
de I'ufage de I'ancienne loi, on lew
grand prétre , offroit chaque année de «
nouveHes vitimes; car celle que nous «

doxtp olp wesopees-
s moMaxol #r coumi
isr s X § mRE evug~
&, fire ¥ uha Svota.
Quomedd ergo multis
j& locis eblatus-unum eft
corpus ; & non multa
corpora : ita etiam unum
eft facrificium.
g Pontifex nofter ille

eft qui illam obtulit ho-

ftiam quz nos mundat ,
illam nunc quoque offe~
rimus , quz tunc fuie
oblata, quz nen potefk
confumi.

b Non aliam hofHam
ficut tunc pontifex, fed
eamdem fefhper facimus,
vel potius hoftiz fen fa-
crificii facimus recordas
tionem, .



86 TRAITE DOGMATIQUE °

1. ParTi.noffrons cft unique; & notre oblationt
S ——

»n'eft point une nouvelle oblation,
»mais la mémoire de celle qui‘a été
» faite une fois. « )

13. Il n'y a pas un mot dans ce que
dit (iint Chryfoftome,, qui ne renverfe
Ie faux fyftime de ceux quimettent de;
La différence entre le corps naturel de
Jefus-Chrift, & celui qui eft offert dans.
les faints myfteres ; qui multiplient d
Pinfini, felon les lieux , les tems , les
perfonnes , les corps qui font offerts
& diftribués aux fideles; qui réiterent
‘autant de fois I'hoftie, que la liturgie
eft célébrée; qui rompent l'unité indif-
foluble du facrifice ; qui refiftent ouver-
tement 4 faint Paul, qui nous enfeigne
?ue Jefus-Chrift s’eft offert une unique

ois, & qu’une nouvelle hoftie eft éga-
lement inutile & impoffible; qui 6tent
a l'unique oblation que Jefus-Chrift a
faite de fon corps,.fon efficace & fa
vertu , en lui fubftituant perpetuelle-
ment de nouveaux corps dorit le facri-
fice eft toujours nouveau; qui dtent 4
FEglife I'unique,, mais folide réponfe,
qu'elle fait aux objeQions des héréti-

ues , qui I'zccufent fauffement d’avoir
établi un facrifice différent de celui de
Jefus-Chrift ; & qui, pour expliquer fe-
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lon la raifon humaine un myftere quil- PArTsIe

la furpaffe infiniment , attaquent ce
que la religion chrétienne a de plus
effentiel.

14. Nous venons d’entendre dire d
faint Chryfoftome, que lhoftic que
nous offrons, eft celle-ld méme que Je-
fus-Chrift notre fouverain Pontite a of-
ferte. Mais dans un autre lieu, ce mé«
me Pere dit que Ceft Jefus-Chrift im-
médiatement qui continué fon facrifice
par le miniftere des prétres. » # Jefus-«
Chrift eft prefent 4 nos myfteres, dit- «
il, & il continué de faire i Pautel cew
qu’il fit dans Pinftitution de I'Eucha- w
riftie. Car ce n’eft pas 'homme quie
fait que les dons deviennent le corps «
& le?ang de Jefus-Chrift , mais Jefus- «
Chrift lui-méme qui a été crucifie pour e
nous. Le prétre prononce les paroles: e
mais C'eft la’ puiffance & la grace dew

7 Ee nunc ille prafto
eft Chriftus : qui illam
orpavit menfam , ipfe
iftam quoque confecrat.
Non enim homo eft qui
facit ut propofita fiant
corpus & fanguis Chri.
fi. Sed ille qui crucifi-
sus eft pro nobis Chri-
ftus , facerdotis ore ver-
ba proferuntur : Dei au-
tem virtute confecrantur

& gratia. Hoceft, ait,
corpus meum : hoc ipfo
verbo propofita conle~
crantur. Vox illa , femel
?uidem diaeft, {ed pec
ingulas Ecclefiz menfas
ufque ad hodiernfi diem,
& ufque ad cjusadvene
tum preftac fadificio
firmitatem. Serm. 30. de
proditione Fudea. tom. §.

Pe 415
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i Panrin ,, Dieu qui confacrent les chofes qui
——— pfont mifles fur Fautel. Cette parole
neficace , ceci eft mon corps, une fois -

» prononcée , 2 eu fon effet julqud ce
. mjour, & elle 'aura jufqu’a 'avenement

nde Jefus-Chrift, & ceft d'elle que le

» facrifice tire fa vérité & fa force. «

15. Peut-on douter deformais , aprés
ce que nous avons vit dans IEpitre aux
Hélreux, qne le facrifice que Jefus-
Chrift continué d’offrir , & qu'il perpé-
tué par le miniftere des prétres, ne {oit
}e méme que celui qu'il a offert fur la
eroix ? Non homo eft qui facit, [ed qui pro
mobis crucifixus eft Chriftus.

- Peut-on penfer fans impieté & fans
folie, que Jefus-Chrift offre un autre
corps , que celui qu’il a livré pour nous ¥
Fera-t-il Finjure a cette viftime ; qui a
tout reconcilié, de lui en fubftituer une
qutre > A-t-il pit fceller Ialliance nou-
- velle dans I"Euchariftie par un autre fang

ue celui qu'il a répandu? Etsil prefi-
ge i l"aute?, pour y continuer ¢e qu'il
a fait dans la premiere inftitution de
PEuchariftie, peut-il fe repentir de cet
établiffement , ou en interrompre la
durée, en premant a chaque fois une
nouvelle hoftie , qui n"a rien de com-
mun avec la premiere?
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- 16. » kElie, dit ce grand homme |« I._Parrss,
fi perfuadé de la vérité des faints My- e
fteres, laiffla fon manteau a Elifée,w
lorfqu'’il fut enlevé dans un chariot de e
feu. Mais Jefus-Chrift en montantau e
ciel nous a laiffé fa propre chair: & a
outre la ditférence infinie qu'il y2 en- e
tre la chair de Jefus-Chrift & le man-e
teau d’Elie, il y en a encore une au-er
tre. Car Elie ne retient pasfon man- «
teau en le laiffant a fon difciple, aue
lieu que Jefus-Chrift demcure revétuce
de f(a chair, en nous la laiffant. «

. 17. Cette comparaifon fi fimple & fi
¢laire , fait évanoiiir toutes ltes faufles
{ubtilités. Jefus-Chrift demeure revtu
de fa chair, quoiqu’il nousla laiffe. Elle
eft donc unique. Elle eft donc la mé-
me en nombre. Elle eft donc en méme
tems dans le_ciel, & f{ur la terre. Elle
eft donc la méme indwvifiblcment dans
plufieurs fidelcs qui y participent. Si
¢’eft une autre chair que nous recevons,
IIcfus-Chriﬁ ne la donc pas retenué : il

a multipliée , mais clle n'eft pas la
méme. Celle qu'il garde & celle qu'il

. & Elias meloten difci- ' Chriftus autem & nobis.
pulo reliquit , Filius au- | reliquit, & iplam ha-
tem Dei afcendens fuam | bens afcendit. Homil. 2.
nobis carnem reliquit , | ad pepml, Anriech. p. 374 -
fed Elias quidem exutus,
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PARTIRous accorde font entierement diffé~

" rente.

» Lorfque vous affiftez aux faints
» Myfteres, dit encore faint Chryfofto-
wme , & que vous voiez le Seigneur
nimmolé , & expofé fur Fautel; que
» vous €tes témoins de I'application que
ndonne le prétre au Sacrifice, & de la
nferveur avec laquelle il prie; que vous
2 voiez tous les affiftans teins & empour-
o prés du fang précieux qui eft répandu
» fur eux : pouvez-vous croire alors que
% vous foiez encore fur la terre & par-
»mi les hommes mortels? Et ne pen-
wfez-vous pas au contraire que vous
»avez été fubitement tranfportés dans
=le cicl :'6 prodige! 6 bonté de Dicu
sinconcevable! Celui qui eft aflis avee
nfon Pere fur un tréne élevé, cft en
»méme tems touché par les mains de
ntous; & il fe dohne lui-méme i tous

ceelos transferri ¥ O mbe
raculum ! 6 Deibenigni-
tatem ! Qui cum Patre
far{um fedet, in illo ipfa

¢ Dum confpicis De-
mirum immolitum , &
Jacentem , & facerdotem
facrificio incumbentem »

ac preces fundentem , &
omnes pretiofoillo {an~
gaine tingiac rubefiesi,
etiamne te inter mertales
verfari, atque in terra
coufiftere cenfes? An
non potids € veltigio in

temporis articule omnith
manibus  pertraltatur o
& fe ipfe vradit volentie
bus ipfum excipers &
ample@i.Libs 13, de Sga

l cordes. pe 38,

G ae rw = e e
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ceux qui veulent le recevoir & I'em-« I Parmiu,
brafler. e -

Je nem’arréte pas i la force de ces ex«
preflions pleines de feu. Je me contente
d’entendre avec refpet que le méme qui
eft affis dans le ciel avec fon Pere, cft
en méme tems touché par les mains des
hommes, & d’admirer avec faint Chry- .
foftome ce prodige , qui ne feroit qu’i=
maginaire , {i I'on_ne touchoit Jefus-
Chrift que par la foi , comme le pré-
tendent les hérétiques; & qui ne feroig
pas véritable, fi Jefus-Chrift étoit tou-
¢hé par leshommes dans un autre corps
gue celui qu'il adans lecicl. »® O pro-ee

ige! celui qui eft affis fur un twénew
élevé avec fon Pere, eft enméme tems e
touché par les mains de tous,

Je ferois infini fi je voulois rappor-
ter tout ce que dit faint Chryfoftome
fur 'unité du corps & du fang de I‘c:
fus-Chrift dans le ciel & dans FEuchas
riftie, a l'autel & dansle cceur des fi~
deles : & je e contente dajouter pour
un dernier témoignage ce qu’il dit dans
Phomélie 84. fur faint Jean, d I'occa-
fion de ces paroles: Un foldas Iui perga

T e -y

_m O miraculum ! qui ticulo omnium mauibue
Gim Patre far{dm fedet, pestraaturs .
8 jllo ipfo temiporis as-
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& PARTIR. [ c3té avec une lance , & il en fortit auffi~

20t du fang & de i’eau. » ® Ce ne fur point
npar hazard, dit ce grand homme, ni
= fans myftere que ces fources- rejailli<
» rent au-dehors , comme des fontaines.
w Car Ceft d’elles que I'Eglife a tiré fon
norigine. Ceus qui font initiés com=
s>prennent ce que je dis. Ceux qui ont
mété régénérés par P'eau, & qui font
wnourris du fang & de fa chair de Je-
w{us-Chrift : c’eft de ces fources que
wmnos Mylteres ont pris maiffance. Et
wc'eft aufli pour cela que quiconque
ws'approche du rédoutable calice, doit
»s’en approcher comme devant fuccer
wle fang du c6:é méme de J. C.

18. Si le fang, qui eft dans le calice
t’eft pas celui qui fortit du cté de Je-
fus-Chrift, faint Chryfloftome eft dans
Perreur, & il y jette les autres, en les
exhortant d boire le calice, commes’ils.
approchoient leur bouche du coté de
Jefus-Chrift. Les initiés , dont il dic

qu’il eft bien entendu, étoient comme

"% Non cafa & fim-
pliciter hi foates fcatu-
gierant 5 (2d quoaiam ex
ambobus Ec:lefia confti-
wiea eft. Sciunt ho- ini-
tiati , per aquam enim

regencrati , fanguine &

carne nutriti : hinc my~
fteria ortum habeat , ue
quoties ad tremendum
calicem accedis , tiquam:
ab ipfo latere hruriens
accedas. Homil, 84. in
Foan. p. 546,

e e m e oy
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Tui dans lillufion. Ils prenoient pour !- Pazvaw
e méme fang, & pour celui qui avoit ™~
été répandu pour leur falut , un autre
fang, qui n’avoit rien contribué a leur
reconciliation, qui n’étoit uni 3 I'ame
de Jefus-Chrift qu'aprés I'accompliffe-
ment des Myfteres, & qui n'avoit rien
de commun avec celui qui éoit forti
du cceur de Jefus-Chrift par louverture
de la lance. o :
XVI.

1. S. Gaubpence évéque de Brefle,
qui a furvécu quelques années 4 faint
-Jean Chryfoftome, puifqu’il fut envoié
a Coaftantinople , pour travailler 4 fon
rétabliffement , réunit dans un feul té-
moignage , mais trés précieux i I'Egli-
fe, ce que nousavons vii dans plufieurs
de faint Chryfoftome. » ¢ Dans la Pi-e
que prefcrite par la loi, dit-il, quice
n’éroit qu'une ombre de la Pique nou-cs

¢ In umbra legalis paf-
th® non unus agnus oc-
cidebatar, fed plures :
finguli enim occidebarn-
tur per domos : nam fuf-
ficere unus non poterat
noniverfis , quoniam fi-
gura erat , non proprie~
tas Dominicz patfiofis:
figura etenim non eft ve-
ritas , fed imitatio veri-
tatis. ... Ergo in hac

veritate qua fumus , u~
nus_pro onmbus mor~
tuus eft, X idem per
fingulas Ecclefiarum do-
mos in myf(terio panis &
vini reficit immolatus »
vivificat creditus , con-
fecrantes confe:rat con-
fecratus. Track. 1. de ra<
ttone Sacrament. 10M. e
Bablioth. PP. Po 223
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Y. Parriz. velle, on ne fe contentoit pas d'immos
'“——— xler un feul agneau, mais on en im=_ -

» moloit plufieurs, felon le nombre des
s familles, parce qu'un feul ne pouvoit
»fuffire pour tous. Auffi I'agneau paf-
wchal n'étoit que la figure, & non la
wréalité du facrifice & de la mort de
» Jefus-Chrift. Car ce qui eft figure,
wr'eft pasla vérité, mais une imitation
nde la vérité.... Mais pour nous, qui
» {ommes , non fous des ombres , mais
wdans le tems de la vérité , un feul

» Agneau, qui eft mort pour tous , nous

wiufhit. Car ceft le-méme qui eft im-
mmolé dans toutes les églifes particu-
w lieres, le méme qui fous le myftere du
» pain & du vin donne la vie & la nour-
mriture 3 ceux qui croient en lui, &
»qui confacre les prétres mémes qui le
» confacrent. .

2. Cette doCtrine qui étoit certaine~
ment celle de I'Eglife univerfelle au
tems de faint Gaudence , attaque dire-
Ctement Perreur capitale du faux fyfté-
me. Car felon ce yftéme, Ceft une né-
ceffité que la chair de I’Agneau foit au-
tant de fois inultipliée , & autant de fois
différente, qu’il y a d’églifes particulie-
res, ot clle eft ofterte. 1l faut méme que

pour chaque fidele une nouvelle chair -

e w o mae e e e s

e g o
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} foit immolée : & au lieu que dansPan-1. ParTid
cienne loi un feul agneau pafchal fufh-—
foit pour une famille, compofée de dix
perfonnes, il faut que dans la nouvelle
alliance chaque fidele ait un Agneau par-
ticulier, qui lui foit propre, celui qui
le nourrit £tant incapable d’en nourrit
un autre.

3. Ainfi le privilege que faint Gau-
dence donnoit i la vérité, n'égale pas '
felon ce faux {yftéme,, le privilege de la "
figure. Etaulieu que ce Saint difoit que i
dans la figure le nombre des agneaux .4
¢toit multiplié felon les familles, mais l
que dans la vérité un feul fuffit A toutes
les églifes du monde & 4 tous les fideles:
il faudroit dire felon une profane nou-
veauté, que dans la figure plufieurs par-
ticipent a un feul agneau , mais que dang
la vérité cela ne peut étre, le corps du
véritable Agneau ne pouvant étre le
méme dans des tems & dans des lieux
différens.

4. Ce feroit une miferable réponfe
que de dire que I'unité de 'Agneau ne
confifte pas dans celle de fa chair, mais
dans celle de fon ame , ou de fa perfon-
ne. Car ceft lachair, 4 qui il convient
dire@ement & proprement d’étre man-
gée. EtCelt decette chair, que chaque
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L. PaxTin. fidele doit manger , que faint Gauden#
ce & les autres Peres, difent qu'elle eft -
unique,, qu'clle {uffic pour tous, & que
dans tous les lieux , & dans tous les

tems elle eft la méme. ’
XVIIL

S. IsiporE de Peluze , fi célébre
par fes lettres, prouve contre les Ma<
cedoniens la Divinité du Saint-Efprit,
par le changement qu'il opere dans les
faints myfteres, du pain ordinaire, au
corps propre dechus—Chriﬁ, tel qu'il
, s’en eft revétu dans fon incarnation s -
o8us 1wl In myftica menfa communem panem proprium
o st incarnationis ipfius corpus reddit. Ces deux
209.4b. 1. expreflions, corpus proprium, corpus in-
carnationis , ont une extreme force, L’u~
ne des deux auroit {uffi : mais étant
jointes elles redoublent de force. Le
pain, qui eft offert dans les faints my-
. dteres, devient par I'opération efficace
du Saint-Efprit, le corps propre & par=
ticulier de Jefus-Chrift ; ceft-a - dire,
celvi qui fait une partie eflenticlle de
fon humanité , & fans lequel on ne peut
la concevoir. Et ce corpseft celui dont
il s’eft revérn dans fon incarnation : ce
qui fignifie qu’il eft unique, & le méme
individuellement que celui qui eft né
de la fainte Vierge, '

XVIIL.
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XVIIL
1. S. AucUsTIN établit ces vérités,
enles fuppofant comme avoiiées de tout
“le monde, & en les prenant pour fon-
dement d’une autre vérité plus fecrete ,
dont il faifoit larecherche : ce qui rend
i ces vérités un témoigna?: fans com-
paraifon plus fore, que celui qui n’au-
roit que fon autorit’é particuliere , quoi-
que cette autorité fiit trés grande:
» J'étois en peine, dit-il, comment je
pouvois adorer la terre , pour obéir au c
Prophéte , qui m’ordonne d’adorer le
marchepied de Dieu, qu'unautre en-«
droit de I'Ecriture m’apprend étre la e
terre. Mais en appliquant 4 Jefus-
Chrift I'ordre que me donne le Pro-ce
* phéte, je découvre comment je puis ,
fans étre impie, adorer la terre. # Car «
ceft de la terre que Jefus-Chrift a pris ce
la terre. 1la pris fa chair de celle de «
Marie : il a converfé parmi nous dans «
cette méme chair ; & c’eft cette méme =
¢chair qu'il nous donne a4 manger pour «
verit: inventii eft quem -

odim adoretur tale
fcabellum Domini, uc.

p Sufcepit de terra ter-
fam , quia caro de terra
oft, 8¢ decarne hic am-
cemus

I. PArRTIR

bulavit , & ipfam carné-

nobis manducandam ad
falutem dedit; nemo aun.
tem illam carnem man-
Aucat , nifi psius adora-

non {oldm non
adorando , fed pecce-
mus non adorando. Is
Pfal. 98.

E
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1. partr.nnotre falut. Or perfonne ne mangé

ncette chair fans I'adorer auparavant.
»Et par confequent je découvre non
.»feulement comment nous pouvons,
o fans péché, adorer le marchepied de
»Dieu , ‘mais méme comment nous
» pécherions fi nous refufions de l'a-
» dorer.e . : :

2. Je n’éxamine pas dans ce paflage ,
qui eft infiniment précieux 4 I'Eglife ;
pour les grandes vérités qu’il renferme,,
{e temoignage dire& & perfonnel, que
faint Auguftin rend a I'unité du corps de
Jefus-Chrift. Mais je {uis uniquement
attentif & Pufage qu’il fait d’une veérité
qu'il fuppofe étre la foi de Eglife. 11
veut -prouver que la chair de Jefus-

Chrift dans 'Euchariftie doit étre ado- -

rée 5 & pour toute preuve , il dit que
cette chair eft celle-ld méme que Jefus-
Chrift a prife dans le fein de la Vierge,

- & celle-la méme dans laquelle il a con-

verfé parmi nous. 1l regarde donc cet-

‘te vérité comme univer{ellement criié,

& comme étant le fondement.de Fado-
ration ‘que nous rendons a la chair de
Jefus - Chrift dans Euchariftie 5 & je
demande aprés cela, comment on peut
nier que cette ¢hair ne foit cefle qui eft
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née deMarie. » 1 Il a pris fachairde cel- « 1. Partia,
le de Marie; il aconverfé parmi nousee —
dans cette méme chair; & ceft cettce
méme chair qu'il nous donne a man-«
ger pour notre falut.ce
3. Le méme Pere , dans la premiere Dansie preu

) * = - _ trnie Mier liv.d
explication. du Pleaume trente ~trois, R chap.

éxamine” comment David pouvoit étre 21 v. inFe,
porté dans fes propres mains , ainﬁ»’fﬁ'f:,::"“'
quil le difoit dans la verfion des Sep-
tantes. »Et il avoué que cela eft in-c
comprehenfible, tant qu'on ne regar- «
dequelhomme;; car , ajofite-t-il , quic
a jamais pil fe porter- dans fes propres «
mains ? Jene vois doncpas, continué- ce
til, qu'on puiffe I'entendre de David «
a'la lettre : mais ee qui ne lui convient e
pas convient & Jefus-Chrift ; car il fe e
portoit lni-méme dans {és mains , lof{- e«
qu'établiffant le Myftere de fon corps , e
il dit: Ceci eft mon corps: cariil por-ce

5

4 De carne Mariz car-
sem aflumpfic, in ipfa
¢arne hic ambulavit , &
ipfam carn€ nobis man-

ncandam ad  falutem’

Tt
r Hoc vero quemodo

poffet fieri. in homine |

quis intelligac 2 Quis e-
njm portatur in mani-
bus fuis 2 Quomodo in-
telligatnr in 1plo David

fecundum litteram’ non
invenimus , in Chrifte
autem invenimus. Fere-’

- batur epim Chriftus in’

manibus fuis , quando

" ¢emmendansipfum cors
,pus fuum , ajt : Hoc eft

corpus meum. Ferebat
enim illud in manibus
fuis. Exarrar. 1. in Pfal.

33 % 10,

E ij
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1. PArTiz. 5 toit alors dans fes mains le corps mé%

nme dont il parloit. « : .
Il répéte les mémes chofes dans le

fecond difcours fur le méme Pfeaume,

& par la il les ratifie de nouveau:

- » /' Comment, dit-il, Jefus-Chrift étoit-

»il porté dans fes mairis? 1l y éroit

» porté, lorfqu’établiflant le Myftere de

» fon corps & de fon fang, il prit dans

~ = fes mainsce qui eft connu des fidéles,,

» & qu'il difoit: Ceci eft mon corps. w- -
5. Il n’y a dans toute I'antiquité au~

cun témoignage plus précis que celui-ci

pour la réalite du corps de Jefus-Chrift

dans I’Euchariftie, & qu'il foit'moins

poflible d’¢luder par des interpétations
détournées. Car d'un coté faint Augu-

flin veut expliquer dans le fens litteral

ces paroles de la;verfion des Septantes :

David étoit porté dans fes mains ; & il

avoué que * ce fens litteral ne peut con-

venir qu'a Jefus-Chrift dans 'inftitution

]‘%mnodo_feubaturin ( quod norunt fideles , :sc

manibus fuis? Quia com- ipfe fe portabat quodam -
mendaret ipfum corpus | modo,cum diceret : Hog,
fuum, & (anguin€ fium,. | eft corpus meum, Enars
accepit in - manus fuas rat. 2. m P[0 33. 4. 2.,

* Le cardinal Guimod (cet auteur a vécu dans
I'onzieme fiecle ) archevéque d’Averfa, dansle troi~
fieme livre de la vérité du corps & du fang de §. C.
dans I’Euchariftie , dit aprés avoir rapporté ce paf-
fage de faint Auguftin : ,, Je fupplic le leQcur ha-
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roient convenir 4 David dans le fenst

litteral ; mais elles conviennent parfai-«

tement 3 Jefus-Chrift.« Et d'un autre
c6té rien n’eft moins litteral que le fens

figuré des Proteftans. Iln’yauroitd’ail-

leurs aucun prodige 4 mettre une image

ou une figure de fon corps entre les
mains de Jefus-Chrift , la chofe auroit
été facile a 'égard méme de David, &

faint Auguftin n’auroit dii trouver rien
de plus aifé que de faire porter 2 David

un tableau quile repréfentdt. Il eft donc

certain que ce Pere entendoit le corps

méme , le corps réel, Ie corps naturel de

Jefus-Chrift. '

- 6. Mais de la réalité de ce corps, it
en faut néceflairement conclure Punité.
Car il eft vifible que faint Auguflin ne
reconnoit en Jefus- Chrift qu'un feul
orps , & que ce corps et celui dontil.

bile de confiderer attentivement ces paroles, Tﬁ dé. .
trmifent fans reffource lss vaines fubtilités de ces ¢

PARTSE,
—_—

de 'Euchariftic : » * Ces paroles ne fcau- 1.

nouveaux hérériques. ¢ Diligenter quefo ommis pru-° Pag. 413

Mens lofior advertat quam efficiciffime binc emuia hercti.

corum iftorum ﬁpbi]gmu excludantur.,,Je ne puis ex- ¢
primer quelle eft ma joie en lifant ces temeignages fi-<¢
récis de faint Auguftin. ¢« Now faris cxponere pof-:
um gquantwm in bis B. Awguftini verbis obledor.

wr in ipfo David fecun-

L invenimus.
dum litteram non inve-. | .

Pag. 424,

# Quomeode intelliga- I nimus , in Chrifto autems -

Eiij
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T PanTiz. ¢4toit revétu en fe faifant homme.

»*1l étoit porté dans fes mains , lorf{-
»qu’établiffant l¢ myftere de FEuchas
wriftie, il dit: Ceci eft mon corps:ille :
wportoit dans fes propres mains.«Et s’il .
avoit penfé que le corps caché fous les
fymboles de I'Euchariftie fit un autre
corps que celui qu'il avoit pris en naif~
fant , il n’elic plt dire qu’il fe portoic lui- :
méme dans fes mains: Ipfe f¢ portabat ; 8¢
il auroit fait confifter le miracle, nema
fe porter dans fes mains, mais a créer-
unnouveau corps, dontil étoit le por-
teur & le_ diftributear. Mais ces prodi-

ges d’opinion érofent inconnus a faint - -~

Auguftin & a I'Eglife; & ils auroient’
été regardés cominé la honte de Ia reli-
gion & de la foi. Co S
7. » *Le fang du Scigneur, dit le’
améme Pere , qui avoit été répandu
=l par les Juifs, a é}é dans ls fuite ac<s
» cordé aux meurtricrs , & aux déicides
> qui Favoient répandui /olis one b en !
~adevenant fidcles, par la grace & la mi-

® Fersbatur in mani- 5nis donatus eft homici~
bus fuis, quande com- is » ut noa dicam deizi-
mendans' ipfum corpus dis. ... . ipfum fangei-

fuam , ait; Hoceft cor- | nem, quem per infanid
pus meum : ferebatenim | : fuderunt, per graviam bi-
illud in manibas fuis. . | berunt. Exnrras.is Pfaln

x Fafus Doaini fan- |. 6§. # ¢+
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féricorde de Dieu, ce méme fang que « 1. Paxmiz.
———

la fureur qui les avoit aveuglés, leuree
* avoit fait répandre.« Ce n'eft peint un
autre fang qni eft bi par le Juif deve-
mu fidele, que cehuique le Juit avait ré-
pandu dans le temps de fon incrédulité,
C’eft Ic méme, c'eft le propre fang ver-
fé 4 Ia croix, c’eft celui qui 2 changé
le Juif infenfe & furieux en un difciple
fidcle & zélé : Ipfum famguinem quem
per infaniam fuderums, per gratiam bibe-
rUnt. .

8. » Plufieurs d’entre les Juifs, dit-ec
il ailleurs, fe font convertis : ils onter
recii le batéme: ils ont été admis d lae
table du Seigmeur ; & ils ont bil , €tang «e
pleins de foi, le fang quils avoiente.
répandu lorfqu'ils étotent tranfportésce
de paffion & de fureur.« Il n'y a rien
de plus fimple ni de plus clair qu'une.
telle expreffion. Le fang que nows bit-
vons. dans 'Euchariftie , et fans doute:
le méme que celui que les Juifs barent.
aprés étre devenus fideles: & le fang
" qu'ils biirent étoit celui méme qu'ils
avoient répandu , en faifant mourir

. » Converfi funt , bap- vientes fuderunt , cre-
tizati funt, ad menfam dentes biberunt. Serm.
Dominij accefferuns s 8¢ 77. odir. mewe, . 5.
fangwinem , quem fz- o ‘

E iiij
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I. Panti. Jefus-Chrift. Il eft donc faux que le fang
g contenu dans le calice foit différent de
“celui que Jefus-Chrift a verfé pour nous
fur la croix. » Ils ont eril , dit encore
o faint Auguftin, en celui qu'ils avoient
»crucifié, & ils ont bi dans 'Eucha«
~ wmriftie le méme fang qu'ils avoient eu
»la fureur de répandre.« Il répéte la
méme chofe, & prefque dans les mé-
mes termes , en une infinité de lieux; &
f‘:’" ¥o- il témoigne par 1a combien cette vérité
sam. 8. lui étoit préfente, combien il en étoit.
Bk perfuadé, & combien il défiroit que
tout le monde en fut perfuadé comme
lui.

9. 2 Ceft de la croix méme du Sei-
ngneur, dit le n}émc Pere,, que nous
»recevons ce qui nous nourrit, parce.
nque c’eft fon propre corps que nous
» mangeons. « Obfervez, s'il vous plait ,
cette expreffion: Nos de cruce Domini paf-
cimur : Ceft i la croix qu’eft attaché ce

ui nous nourrit : C’eft a cet arbre qu'eft
?ufpendu la chair précieufe que nous
mangeons : C’cft d’elle que ce fruit céle-

g Converfi funt ad eum # Nos de cruce Domi.
‘quem crucifixerunt; & ni pafcimur , quia cor=
in facramento, creden- ius ipfius manducamus.
ves , fanguinem ejus bi- narrat in Pfal. x00:

‘berunt , quem {Zvientes " 9.
fuderunt.Serm. 87.¢6. 11,
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fie pafle dans nos' mains & dans notre 3. PArTn.
¢ceur. Obfervez encore la raifon qu'en ——

rend faint Auguftin : Quia opus ipfius man-
ducamus : Cela eft ainfi, dit-il , parce que
‘nous mangeons le corps méme de Jefus-
‘Chrift, & que fon corps eft celui-ld
méme qui a été crucifié. Non feule-
ment il n’y a aucune différence entre -
‘celui qui e({ offert dans les faints Myfté-
Tes , & celui quia été offert fur la croix;
mais nous ne fommes certains de man-
ger fon véritable corps, que parce que
nous fommes certains que nous le pre-
nons 4 la croix méme a laquelle il a été
attaché : Nos de cruce Domini pafcimur ,
quia corpus ipfius mandwcamus. '

"~ 10. Celt fur ce fondement que le
‘méme Saint dit Fque dans tout l'univers.”
c’eft le prix méme de notre rangon que
Yes fideles recoivent dans I'Euchariftie 5
& que pour en témoigner [a réalité & la.
vérité, ils répondent amen en le rece-

vant : In toto orbe terrarum presium mofirsm  Enarres, in
accipitur : amen refpondetsr. Les tems, Pfal-1ag. o-

les lieux n’y mettent aucune différence:

Ceft par tout le’ méme prix : ceft 4

Porient & an coucham le méme fang

qui eft diftribué : ceft celvi qui nous 2

ous rachetés qui eftrecu de tous. Tous

‘afiurent, en répondant amgt. Aucun
v.
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I ParTIx. pe craint d’étre trompé dans la foi. L'i-
dée que ce fang n’elt pas celui que Jefus-
Chrift a verfé, nuais que c’eft unautre
qui loi eft {ubftitué, n'entra dans I'ef~
prit de qui que ce foit. Les obftacles
que les raifons ou la raifon peuvent met-
sred cette foi {ont furmontés par celle
de tous les Chrétiens de tout univers:
In soto otbe terrarum pretium noftrum acci-

pitur : amen vefpondetur. }

. 11. Eneffet, ¢’eft la foi de tons les
ficcles & de tous les fideles, que Jes Sa-
cremens, & en particulier celui de
TEuchasiftie , ont pris leur naiffance
dans lé ¢6té de Jefus-Chriftattaché i la
croix , lorfqu'il fut ouvert par une lan-
S. Augup. €€ : De lateve in cruce pendentis lancea
7’::?-.‘ 5; ™ percuffo facramenta Esclefie profluxerunt.
""" .Et ce feroit renoncerd cette foi, que
de fubftituer a I'eau & au fang qui for-
tirent du cceurde Jefus-Chrift une eau
& un fang , qui n’avoient point été dans
~ fon ceeur, & qui n’ont rien de.commun,
ni avec fes plaies ni avec 2 mort. -
. 12, Cleft de Youverture du cotéde
l]efus-ChriIf que 'Eglife eft née, avec
es Sacremens qui lui donnent la vie.
Le fang qui en fortit, fut répandu pour
la remiffion des péchés : 'eau quiy fut
jointe , lui demeure unie dansle calice :
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& elle ne fan&ifie pas feulement Te ba-
téme , mais elle nous fert auffi de breu-
vage : ‘Unde facramenta Ecclefie manave-

I. PARTIE.

——

ldem. tra.
120. i Joaw

vant , fine quibus ad visam , que vere vite 0

eft s non intratur. Ille [anguis in vemiffio=
nem fufus eft peccatorum. Aqua illa fa-
Intare temperas pocalum : hac & lavacrum
prefat & poaum. 1l faudroit faire fchif-
me , non feulement avec faint Auguftin,
mais avec toute I'ancienne tradition , fi
Fon combattoit ces vérités : & c’eft ma~
nifeftement les combattre que de nier
que le fang & I'eau fortis du c6té de

efus-Chrift ne font pas réellement dans
"Euchariftie : que ces divines fources
font taries : qu'elles n'ont coulé que
dans le moment méme, ou le cété de
Jefus-Chrift fut ouvert; & que les ré-
doutables Myfteres n’en font qu’une re~
prefentation fans en avoir la vérité,

13. Je devrois rapporter ici ce que:
faint Auguftin dit admirablement fur.
les caralteres d'unité du facrifice de

l]efu&Chriﬂ: dans le quatrieme livre de

2 Trinité, & qui demontrent chire~.

ment que la chair'de Jefus-Chrift cru-
cifié eft 12 méme que nous recevons dane -
PEucharifte. Mais il eff ce me femble
plus 4 propos de ‘le referver pour un

autre lieu, oujéxaminerai comment le
E vy
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1. PARTIE Sacrifice de Jefus-Chrift dans 'Encha<
T riftie, réunit tous les facrifices anciens ,
en les accompliffant, & en corrigeant
ce qu'ils avoient de défeCtueux & d’im-
parfait. '

.- XIX.

1. On pourroit tranfcrire divers en-
_droits de faint Cyrille d’Alexandrie, o
il affure que le corps de I]efus—Chriﬂ:
dans I'Euchariftie , eft celui-li mémg
w’il a pris dans fon incarnation , mais
un feul {uffit. » ¢ Jefus-Chrift nous affu-
»re, dit-il , que celui qui le mange,
»aura la vie : & nous le mangeons vé-
»ritablement, non en confommant fa
» Divinité , ce que la foi rejette- com-
‘wmme une impieté , mais en recevant
ncette chair que le Verbe s’eft rendué
» propre en s’y uniffant dans fon incar-
»nation, & qui eft devenué vivifiante
spar cette union.... Comme donc le
wcorps que le Verbe s’eft rendu propre

- T & Manducamns nos,
fon quod ipfi divinita-
tem coafumamus : apa-
s ab ifta impietate, fed

ﬁglam propriam  Verbi

carnem , jam vivificam
effeGam. . ... Quemad-
modum vivifium eft

#llud ipfius Verbi corpus,

quod fibj proprium fecit

er veram nnienem qua
gt intelligentiam & fer-

- monem fuperat : fic nos

quoque , qui illius fan-
&= .carnis & fanguinis
cjus participatione frai-

mur , omnino vivifica-
mur. S, Cyril. Alexand,
Uib. 4. conte Nefior. pag.

110
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par une unian ineffable eft vivifiant ;e I- PARTIZE

"~ ainfi nous, en recevant la chair & le«

{ang du Verbe , nous recevons auffi lac
vie, « ‘

2. La moindre connoiffance deI'an-
tiquité & du langage des Peres, fuffit
pour donner l'intelligence de cette ex-
preflion : L& chair que le Verbe :’;{l ren-
due propre ; c'eft-i-dire, qu'il s'eft unie
perfonnellement dans fon incarnation,&
qui a été dés ce moment la chair pro-
pre & naturelle du Verbe. C’étoit de
cette union perfonnelle, & non d’une
{imple union de grace & de juftice,
dont il s’agifloit entre faint Cyrille &
Neftorius, Et c’eft dela chair ainfi unie
au Verbe, & devenué {a propre chair
dans Pincarnation que faint Cyrille di-
foit (hue nous la recevons dans I'Eu~
chariftie : Ilam propriam Verbi carnem
jam vivificam.effe@lam manducamus.

3. Le méme Pere démontre lunité
d¢ cette chair divine par Punion intime
qu’elle met entre Jefus-Chrift & nous,
& entre tous les fideles qui y partici-

_pent. » ¢ Nous fommes tous réunis, e
dit-il, par ce moyen , dans I'unité d’un «
¢Ipfi omnium Salva-  quoniam unus panis v~
tori Chrifto & inter nos - nnm cofpas malti fa-

unimur.... concorporales : mus; omnesenimde uno
etiam hoc modo fumus, * ganc participamus. Cole
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J. ParTiz. 5 méme corps : parce que quoique nous
= »{oyions plufieurs , nous fommes tous
»un feul pain & un feul corps, parce
»que nous participons tous i un feul
»pain. Carle corps de notre Seigneur
» Jefus-Chrift qui eft en nous, & qui
»n1’eft point divifé , nousreflerre & nous
» concentre dans Funité.«c It n'y a rien
de plus o}pofé a I'erreur qui multiplie
le corps de Jefus-Chrift felon le nom-
bre de ceux qui y participent , que
cette do&rine de faint Cyrifle, qui
eft auffi celle de faint Paul , comme
on le verra en fon lieu. Le pain qui
nous unit 4 Jefus-Chrift & a nos fre-
res, cft on pain unique. ¥l n’eft point
divifé , & il ne peut I'ére , bien-loin
d’ére différent pour chaque particulier;

& c’eft fon unité qui fait la nbtre.
- XX, .
. 1. S.Leow, i qui Dieu a donné uwne
intelligence particulicre des Myfteres de
Jefus-Chrift , eft fi éloigné de penfet

-que la chair que nous recevons dans

T'Euchariftie foit différente de la chair”

qui 2 été crucifiée , enfevelie , & réfuf-
citée pour nous , q’il regarde FEucha-
ligat namque nos ad uni- ullo molo divifim. &,

saté corpus Chrifti quod Cyril. ibid. p. 111.
eft in nobis, neque e :
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riftie comme la participation de cette 1. PArTIL

unique chair , comme le moyen de nous ™"

transformer en elle, comme nous fai-
fant entrer dans la focieté de fa mort,
de fa fepulture, & de fa refurre@ion:
Non aliud agit participatio corporis & [an- S.Leo.Serms
guinis Chrifti, quim us in id quod fAmimus Hhuigi u s
tranfeamus; & in quo commortui, & con=
Jepulti fumus , ipfum per omnia & [piritu
& carne gestemus. Combien ce faint Pa«
pe fe feroit-il donc élevé contre I'erreur
qui divife Jefus-Chrift en divifant fa
chair? Qui lui en donne une infinité de
nouvelles qui n'ont point fouffert la
mort , & qui n'ont point été réfufci-
tées ; & ne {cauroient par conféquent
nous faire entrer dans la focieté & la
communion des myfteres, qui leur fons
etrangeres. S -
2. » 41l ne peut y avoir danslEglife, e
dit le méme Pere, ni vrai facerdoce nie«
vrai facrifice, fi Jefus-Chrift le -vrai«
Pontife ne nous reconcilie pas en s’of- e
frant dansnotre & véritable nature , fice
d In Ecclefia Dei,nec | fit dextera conftitutus,
re@a funt {acerdotia, nec | . in eadem tamen carne,

vera facrificia, nifiin | quam fampfic ex Virgi-
noftex proprietate naty- ne, facramentum proph

rx verus nos Pontifex re- tiationis exequitur. Epzff,
cohciliet , verus imma- 60. ad Anarvliam cpf':
+eulati agni fanguisemun- Confiantinep, #. 2. ¢

det. Qui licer in Patris nove,
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1. PARTIE. 5 e vrai fang de "Agneau fans tache ne

» nous {ave pas. Or ce véritable Pontife,
» quoiqu’aflis 4 la droite du Pere, ac-
» complit encore tous les jours le fa-
wcrement qui eft le myftere de notre
»propitiation , & il I'accomplit dans
» cette méme chairqu'ila prife dans [e
»{ein de Ia Vierge. « A :

3. Tout eft i obferver dans ces angu-=
ftes paroles. 1°. Le facerdoce périt, &
Ie facrifice périt aufli, & I'on nen a
qu’une vaine ombre dans I'Eglife, fi ce
n'eft Kas notre propre & véritable chair

ui eft immolée dansles faints myfteres,
& fi le fang de I'Agneau qui s’eft offert
neft pas le vrai fang qui nous purifie,
29, Cette chair ne Keut étre notre pro-
pre chair , fi elle n’eft pas celle que Jefus-
Chrift a prife dans le fein de la Vierge.
3° Le facerdoce & le facrifice fubfi-
?tent réellement & invariablement dans
YEglife, parce que Jefus-Chrilt conti-
nue d’offrir. fur nos autels fa méme chair
qu’il a offerte pour nous i la croix,
queiqu’il demeure 4 la droite de fon
Pere. ' ~

4. On voit par K de quelle confé-
quence il eft de s'oppofer fortement a
une errevr, qui dans la penfée de faint
Leon, & dans la vérité, anéantiroit &

A A AP
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1e facrifice & le facerdoce de PEglife , & 1. Parmiz;

fubftituant une chair qui n’eft pasla no-

tre, & qui n'eft pas née de Marie, a

celle qui eft la véritable ; un autre fang
qui n’a pas été répandu, 2 celui du vé--
ritable Agneau ; une autre-viQime qui

nous eft inconnué, i celle qui nous a

fauvés. :

. 5. Le méme Pere prouve la vérité de
1a chair dont Jefus-Chrift s’eft revétu
dans fon incarnation, contre les héré~
tiques , ou Neftoriens, ou Eutichéens ,;
par la vérité de la chair & du fang que
nous recevons dans I'Euchariftie ; &
par conféquent i fuppofe que c’cft une
méme & unique chair, puifque fans ce-
la fa preuve feroit inutile.n* Vous de- s
‘vez, dit-il aux fideles, participer dess
telle foste d la table facrée, que vouse
n'aiyez aucun doute fur la vérité due
corps & du fang de Jefus-Chrift. Cara
Ceft ce qui eft crid par la foi, qui eftw-
recu par la bouche : & c’eft en vain ;s
que ceux qui difputent contre fa vé-e
rité de ce qu'ils regoivent, enatteftent ey

#Sic facr® menfz c8- fide creditur , & fruffra
unicare debetis , ut ni- ab illis amen refponde-
il prorfus de veritate tur, & quibus contra id.
corporis Chrifti & fan-. | quod accipirur , dilputa-
gninis ambigatis. Hoc tur. Idem. Serm. Sov
goim ore (uinitux, quod | #. 3,

1
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1 Partin, dailleurs la vérieé , en répondant amen 5

»n-quand on le leur diftribué. «

6. Les Neftoriens & les Eutichéens 4
que faint Leon combat, croioient avec
YEglife catholique, la réalité de la chair
& du fang de Jefus-Chrift dans ' Eucha--
riftie. Mais les premiers féparoient fa
chair de la divinité, & les feconds la
confondoient avec elle. Et quoique leurs
erreurs fuffent différentes, ils s'uniffoient
en ce point, que la chair qu’ils attri--
buoient 4 Jefus-Chrift n'éroit pas ecller
dont il s’étoit véritablement revétu en
fe faifant homme: & ce Pere leur décla--
re que leur héréfie les fépare de la véri-
table chair de{]cfus—Chtiﬁ > qui eft of-.

ferte dans les faints myfteres, quoiqu’ils.

en atteftent la vérité enrépondant amen, -

parce qu'on ne regoit que ce qu’on croit,
ceft-a-dire, qu'on eft privé de Ieffet
réel de la chair de Jefus- Chrift quand

" on fe trompe for fa vérité & fur fa na-
Cmre. - . "

. Cette parole : Hoc ore fumitur , quod
ﬁZcredmr.%oit faire trembler ceux qui
font dans une erreur encore plus oppo-
fée i la vérité de la chair de Jefus-Chrift
dans I'Euchariftie que les Neftoriens &
les Butichéens : car ce n’étoit que par
des confequences qu’on prouvoit coatre
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¢ux qu'ils ne reconnoiffoient pas dans!. Farmi.

les faints myfteres la véritable chair de
Jefus-Chrift telle qu'il I'a prife dans le
fein de ka Vierge : au lieu que les an
teurs de cette nouvelle erreur difene:
nettement que la chair de ]efus-Chriﬁ
dans I'Euchariftic eft une avtre chair que
telle qu'il a prife en fe faifant homme
pour nous, une autre que celle qui a
¢été crucifiée, une autre chair que celle-

_qu'il a dans le ciel. Et ainfi quand ils-

répondent amen, leur témoignage elt
faux, & il 2 un autre objet que celui de
I'Eglife qu'ils combattent ouvertement .
Fruftra ab illis amen vefpondetur , 4 quibus
conira id qued. accipitur , difputatur..

8. Cétolt fi certainement la foi de
PEglife catholique , que la chair propre
de Jefus-Chrift, &eft-a-dire, celle qui eft
née de Marie , qui a fouffert les douleurs
de la mort, & qui eft réfufcitée do tom~
beau,, éoit celle que Yon recevoit dans
P'Euchariftie ; que c’éoit pour cela mé<
me que les Manicheetiss’en abftenoient,’
parce qu'ils nioient la vérité de I'incar-
pation & de la mort de Jefus-Chrifte
f1ls séloignent, dit faint Leon, ditee

f Refiliune (Martichai) | namrz neltrZ carne verd
2 (acramento falutis hu. giatum , vere paflum,
manz , & Chriftum Do- vers fepultum 4 & vere
minum noftrum in vera | falcitatam effc_non cres
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L. Partin, facrement de notre falut, parce quils:
- »ne croient pas que notse Seigneur . C...
»fe {oit revétu de notre véritable chair,, 3
wqu'il foit véritablement né, quil ait:
w véritablement fouffert , qu'il ait évé mis s
» Véritablement dansle tombeau,& qu’it:
wen foit véritablement réfufcité. . . . :
eMais lorfque pour couvrir leur infidé-- -
»lité, ils ofent affifter aux faints Myfte- 5
wres, ils fe réduifent, par une efpécede . .
srtempérament, & recevoir e corps.de
s Jefus-Chrift ; mais ils sabftiennent -
»abfolument de recevoir le fang de no- :
mtre redemption, :
- 9. L’infidelité des Manichéens ren~ ;
doit un témoignage public 4 la foi de.
PEglife : car ils ne refufoient de parti-
ciper aux faints myfteres , que parce que
PEglife étoit perfuadée qu’on y recevoix ,]
cette chair dont ils nioiemt la vérité;
- cette chair dont ils nioient la maiffance
& la mort ; cette chair en'un mot, qui-
étoit la matiere de leur héréfie. Et lorss
méme que leur hipocrifie les portoit a .

PR

unt ; camque ad tegen. | mon poflint, ore indign @
dam infidelitatem fuam | _Chrifti corpus accipiant,

poftris audeant interefle fanguin€ autem redemp. ,
myfleriis , ita in facra- | tioaisnoftr® haurire om- !
mentorum cemmuniene | nino declinens.Serm. 4 1o 3
fe teniperant , ut inter- e 5o )

dum ne penitus lageze
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fecevoir cette chair, ils ne pouvoient I. PArTIN

fe réfoudre 4 boire le fang de notre re-
demption , parce que c’étoit trop claire-
ment reconnoitre que ce fang avoit été
véritablement répandu pour notre falut.
Combien. donc ceux qui nient que ce
fang foit celui de notre rédemption, s'eloi~
gnent-ils de la foi de I'Eglife , & s’ap-
prochent-ils de l'infidélité des Mani-
chéens ? Et combien doivent-ils défor-
mais avoir de I'horreur pour des nou-
veautés , qui conduifent 4 des_blafphé-
mes {1 vifibles.
o XXI. - .
- IL 0’y a rien de plus exprés,, pourats
tefter unité du corps de Jefus-Chrift, .
né de la Vierge ,. & offert dans I'Eucha-
riftie, quece qu'en dit S. Pierre Chry-
* fologue évéque: de Ravenne: car quoi=
Eue fon difcours ait:quelque chofe de
guré, il fe réduit néanmoins 4 un fens
tres fimples-8e--rés clair. » £ J. C.ee
dit-il, eft ce: pain, quieft formé duee
grain, dont le fein d'une Vierge a étéee
Forigine 3 qui s’eftlacerdl ;' & comme ce
fermenté pendint le cours de fa viece

:g:Ipfe eft panis, qui _ conditus, illatus altari-

fatus in virgine, fermen- | bus, ccelefté cibum quo-
tatus in carne, in cruce tidie fidelibus fubmini-
confeQus, in fornace co- ftrat. Serm. 67,

&us (epulcri, in ecclefiis
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¥- Paxtin, mortelle; qui a été comme pétri- 8¢

»préparé a la croix ; qui a été mis dans
»le tombeau comme dans une efpéce
» de four ; qui fe conferve dans chaque
» Eglife; qui eft offert fur lautel; & qui
wdonne aux fideles un nourriture cé-
-wlefte. « 1l n’eft pas poffible de réunir
plus clairement tons les myfteres de
J. C. dans l'unique chair qui eft offerte
par le miniftere des prétres : puifque,
{elon ce Pere, elle eft un feul, dont le
{ein d’une Vierge a fourni la matieres
dont les préparations néceflaires ont été
faites a la croix & dans le tombeau ; qui
eft offert 2 I'autel ; & qui fert de nourris
ture aux fideles.
XXII

1. Ox lit dans une deshomélies de S.
Eloi cespropres paroles: »# Croiezxavec
s certitude, mes freres , 8 avec fermeté,
nque comme da chair que Jefus-Chrift
» agrifc dans les entraillesde la Vierge ,
weft fon vrai corps : de méme le pain

_ b Scitote yeraciter , &
eredite firmiter , quod
ficut caro Chrifti » quam
affumpfit in utero Virgi-
1lis, verum corpus cjus
«ft, & pro noftra faluce
-occifum : ita panis,quem
tradidit difcipulis fuis,
& quem quotidie confe~

crant facerdetes in Ece
clefia , verum corpus eft
Chrifti , nec funt duo
corpora , caro quam af=-
fumpfic , & ille panis,

fed tantum unum cor-

gns : in tantum , quod
u

m ille frangitur & co=

mediter , Chriftys s~
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que Jefus- Chrift donnea fes difciples , « 1. PArTISY

8 que les prétres confacrent tous lesee
jours, eft le vrai corps de Jefus-Chrift : e
& ce corps,qu'il a pris, & celui quice
eft confacré , ne {ont pas deux corps e
mais un {fenl & méme corps; en forteee
que 1ors que 'un eft rompu & mangé , «
Jefus-Chrift eft mangé, & demeurcw
néanmoins vivant & parfait. e

2. Aucune interprétation ne peut étre
plus claire que cetexte. Aufli mon def-
fein n’eft pas.de 'expliquer , mais d'ob-
fer-vervfeuremem que cette-do&rine étoit
celle de PEglife;quon eilit eu herreur
d’une da&rine oppofée; & cgie ce n'é-
toit pas par ignorance , ou faute d'at-
tention aux difhicultés que a raifon pou=
voit eppefer-qu'on ne diftinguoit -
fa chair de Jefus- Chrift dans le Sacre-
ment, de celle qu’il u prife dans fom
incarnation ; mais que -C’étoit ces dif<
ficultés mémes qu'on facrifioit i la

foi.

molztar d¢ editur, 8cta. | ibliorh. P, edir. eriR
fren unus & integer per- wws. 1689, »
manet. * Homil. 15. 'in :

a Ces paroles-{ont rapportées Alenin , dansua
mitéﬁdes Divins Offices , dans'le fiecle dl:::ant. Ce
qui eft-une preuve qu'elles étoient - comme
une profeflion de la foi de I'Eglife. gom voracieer
& credise frmiter, &c.
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XXIIL =
. 1. Nous I'avons déja obfervé dans u

célébre paflage de S. Grégoire de Nyfle :
& nous allons en voir une nouvelle preu=
ve dans un autre de faint Jean de Damas,
» Dieu, dit-il, a choifile pain & le vin,_
mparce qu'il fcavoit que les hommes
» ont de 'horreur des c(Lofcs auxquelles
nils ne font pas accoutumés , ufant en
ncela de fa condefcendance ordinaire,
» Ainfi parce que les hommes ont accou~
» tumé de manger du pain & de boire
» du vin mélé d’eau, il a voulu joindre
wa ces chofes fa Divinité, en faifant
n qu'elles deviennent fon corps & fon
nfang. i1l eft fans doute que ce: corps
o unia la Divinité, eff celui-ld méme qui ef8
v né de la fainte Vierge: non que ce corps,
.o qu'il a pris du fein de la Vierge, def=

» cende maintenant du ciel fur le facri=

w» fice, mais parce que le pain & le vin

A § Corpus eft vere uni. -

wm divinitati quod ex
* fan&aVirgine corpus eft,
o' ix s dylac mapbing
ey, Non quod ipfam
corpus adfumptum € cce-
lo defcendit : fed quod
ipfe panis & vinnm
tranfmutantur in corpus
Dei. Si vero modum re-
quiris, quo res peragi-
tur, fuhcit tibi audire ,

quod per Spiritum Sana

&um quemadmodum &
ex {2&d Deipard ‘per Spia
ritum San@um fibi ipfi
& in feipfo carnem c6~
didit, nec amplius alie
uid novimus , nifi qued
ermo Dei verus eau,&:
efficax , & omnipotens s
modus autem infcruta=
bilis.'

y

—
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¥ font changés au corps & au fang due I PAxTiss

Fils de Dieu. Que fi vous voulez {ca-ec
voir comment cela fe fait, contentez-o
vous d’apprendre que c’eft par le Saint- e
Efprit, par l'opération dugquel le Seigneur &
S'eft formé ce corps a lui-méme , & pour ce:
hi-méme du fang de la fainte Vierge face
Mere. Car nous ne pouvons connoitre e
autre chofe en ces myfteres, finon que
le Verbe de Dieu eft véritablementee
tout-puiflant ; mais la maniere dont il
opére elt fi cachée , que nulle raifonce
humaine ne la fcauroit pénétrer. «
£ On peut dire néanmoins avec rai-ce -
fon, continué le méme Pere, qu'ainfie
que. le pain qui fert de nourriture dee-
I'homme, & le vin mélé d’eau qui luice
fert de breuvage, font changés en lace
fubftance de fon corps, enforte qu'ilsce
deviennent un autre corps que celuie
qu'ils étoient auparavant : de méme lese

r invocatio<

& Nec erit abs re &
illud dicere, quod quem-
admoddl naturaliter pa-
nis per .comeftionem ,
ac vinum & aqua per
potum in corpus & fan~

- guinemedentisac biben-

tis tran{mutantur, nec
funt alteram corpus,
prter id quod erat prius
corpus ipfius : fic propo-
fitionis panis, ac vinum

& aqua,
nem & adventum Spi-
ritus San&i fupernatu-
raliter tranfmutantur in
corpus & f{anguinem,
Chrifti; nec funt duo ,
fed unum & idem. &, &
Yios SUiy &N gy %) Td
v Foamn. Damz??:m«
lib. 4. orthedoxe fdsi. -
cap. 14.

F
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-wpain & le vin mélé d’eau font changés
nau corps & au fang de Jefus- Chrift
» d’'une maniere admirable, par I'invo~
» cation & par la venué du Saint-Efprit;
» & ce ne {ont pas deux corps diffévens,

» nais un feul. c T
2. On ne peut pier que ce faint Do~
Ceur n'ait vii la difficulté dans toute
fon étendué ! maisil n'en a point été
ébranlé, & il n’en a pas moins enfeigné
que le corps de Jefus-Chrift dans I'Eu~
chariftie eft celui-li méme que le Ver-
be s’eft formé dans ke fein dela Vierge,,
& qui eft maintenant dans le ciel ; que
ce nc font point deux corps, mais un
feul; que ce miracle furpafle toute in-
telligence humaine ; qu'il eft I'effer de
Popération toute—pui}ante du Saint-Ef-
prit, majs fi cachée & fi fecrette, qu'on
doit {e contenter de la croire, fans la
fonder; & qu'on peut feulement s'aider
de la comparaifon des alimens qui de-
viennent une méme fubflance avec le

corps qui s’en nourrit.

3. La théologie de faint Jean de Da-
mas eft trés célebre parmi les Grecs,
qui font venus aprés lui; & c’eft avoir
rapporté leur fentiment fur Punité du

corps de Jefus-Chrift, que d’avoir rap~
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porté lec fien , comme un Proteflant * I. Panrie,

qui les avoit bien lis en convient.
XXIV.

1. NicePHORE patriarche de Conftan-
tinople,{uccefleur deTaraife, aprés s'étre
fervi de la comparaifon des alimens, en
avotiant néanmoins qu’elle eft défe-
tueufe, puifqu’elle n'eft quhumaine;
{ Cleft ainf1, dit-il, que par la priére «
de celui qui célébre le facrifice,, & par
Pavenement du Saint-Efprit, les dons ce
font changés furnaturellement aue
gox}gs & au fang de Jefus-Chrift : car «
C'eft ce que contient la demande des «
prétres : & nous w'entendons point que cece
Joient deux corps 5 mais nous croioms quece
ce weft quun méme & unique corps. e

" 2."Obfervez, s'il vous plait, qu’ou-
tre le témoignage qu'il rend au nom de
toute fon Eglife, dont il eft bien infor-
mé, il apporte en preuve le deflein &
Fintention de tous les Prétres qui. célé-

# Blondel fait le dénombrement des auteurs grecs o
qui ont fuivi faint Jean de Damas, dans l'iclzi.x-
ciffement fur I'Euchasiftie. cap. 16,

¢ Ita & hzc fuperna- hoc petitio facerdotis

turaliter invocatione fa- continet. Et non duo in-

crum facientis , & San&i telligimus, fed unum fie-
Spiritus adventu in cor- 1i credimus. Apud Alla-
‘pus & fanguinem Chrifti sium de perpetueconfenfu.
‘srap(mutantus, gamque | pag. 1222. :

F ij
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brent la liturgic , & qui demandent tous
i Dien dans cette priere publique & fa-
lennelle , que lesdons foient changés au
corps unique de Jefus-Churift , tel quiil
I'a pris dans le fein de la Vierge, & tel
qu'il I'a offert pour nous fur la croix.

XXV.
Frorus auteur célébre du neuviéme
fiecle,, en expliquant la liturgie de IE-
glife latine, dit nettement, »™ que le
» calice qu'un prétre catholique facrifie,
» n’eft pasun autre, mais que ¢’eff le méme
nque Jefus-Chrift 4 donné & fes difciples 5
» & que ceque I'on croit du fang , il le
» faut croire du corps. Etil ajotite , que
»lorfque J. C. eft mangé, il demeure
atout entier dans le ciel, & dansnotre
» cceur : Sed manet integer , totus in celo,
» totus in corde tuo. « C'eft le méme corps,
unique , indivifible ; tout entier dans le
cceur de celui qui participe aux faints
Myfteres ; comme c'eft I'unique calice ,
prefenté par Jefus-Chrifta {es difciples,
& facrifié par les prétres, -
XXVI
Remy d’Auxerre, dans un traité fem-

m n expofitioneMiflz
ealix quem facerdos ca-
tholicus facrificat , non
et alius nifi iK(‘e quem
Dominus Apoftolis tra-

didit. Sicut ergo de fan«
guine, fic quojue de cor-
pore fentiendum & é-
nendum eft. Biblioth.PP.
tom. 6. pag. 270.

—y rar

.

e
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blable 3 celui de Florus, s'exprime en- 1. Parzie:

core plus clairement : » Comme la di- e
vinité eft une, dit-il , quoiqu’elle rem- ce
pliffe tout le monde, »de méme, quoi- <
?uc le corps de Jefus-Chrift {oit con- e
acré en plufieurs lieux, & en une in-«
finité de jours différeris, ce ne font pas ce
néanmoins plufieurs corps de CEIS- c«
Chrift ; mais le méme corps & fe mé- «
me fang, qu'il a pris dans le ventre de &
la Vierge,, & qu’il 2 donné i fes ap6- e
tres. Et C’eft pourquoi il faut remar- «
uer , que foit qu'on en prenne plus , c
oit qu’on en prenne moins, tous re««
coivent également le corps de Jefus-ce
Chrift tout entier. ce
*L’union de I'Eglife, dit-il encore, ¢
eft fi grande en Jefus-Chrift, qu'iln’y«e
a dans tous les licux qu'un méme pain e
du corps de Jefus-Chrift, 8 un méme «
calice de fon fang.«
2. Il répéte les mémeschofesdans le
commentaire {ur le dixiéme chapitre de
. la premiere aux Corinthiens, & fur le
» Licet muleis locis, & ptum in uteroVirginis. I#

$nnumerabilibas  diebas expofit. Miff. in eod. fom.
illud corpus confecretnr, 6. Bibl. PP. p.1162. °

non funt tamen multa o Tanta efEcclefiz u-
corpora Chrifti , neque nitas , ut unus ubique fiv
multi calices , fed unum panis corporis Chrifti
corpus Chrifti , & unus & unus calix f{anguin
figuis ; cum co quod fid- | - ejus. 2bid. - .

F iij
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L Parmir. chapitre onziéme il parle ainfi : nLe

o ————

»pain que le prétre confacre tous les
»njours, eft le vrai corps de Jefus-Chrift.
»nLe corps qu'il a pris, & ce pain ne
» font pas deux corps ; en forte que lorf=
»nque ce pain eft rompu & mangé,
» Jefus-Chrift eft immolé & mangé , &
»ndemeure néanmoins vivant .... Et
» parce que tous ces pains ne font qu'un
wcorps de Jefus-Chrift, il a dit : Ceft
mmon corps, & nous a commandé de
»confacrer ce corps en mémoire de
» lui, o - i

3« Je me difpenfe des réflexions , parces
que je fuis perfuadé qu'on les juge inu~
tiles. L’évidence ne peut étre plus gran-
de ; 'équité & la bonne foi que je dois
fuppofer dans ceux pour qui j’écris, ne
leur permettront pas de chercher dans
de fauffes fubtilités un voile contre la
lumiere. Ets’ils étoient dans une autre
difpofition , ce feroit bien en vain qu'on
joindroit le raifonnement 4 l'antoriv
.

- XXVIL

1. Pascase, qui a reprefenté fi fidele<
ment ce qu'on croioit de fon tems, 8¢
ce'qu'on avoit crii du tems des Apétres,
fur le myftere de ’Euchariftie, s’exprime
ainfi: » Il faut abfolument croire que le
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pain & le vin ne font autre chofe e« - PARTIF.
—_—

aprés la confécration, que la chair & e
fe fang de Jefus-Chrift:? & c'eft pour @
cela que la vérité elle-méme parleainfi e
a fes Difciples: Ceft 2 ma chair quew
je donne pour la vie du monde: &
pour expliquer davantage cette mer-e
veille, cette chair n'eft point une au-e
tre chair que celle qui eft née de law
vierge Marie, & qui a foufert furlaw
eroix , & qui eft réfufitée du tom-«
beau.

2. Nous avons vii des expreflions fem-
blables, emploiées par les Peres & par
les auteurs eccléfiaftiques, & Pafcafe a-
voit grande raifon de dire, que ce qu’il
avoit ecrit étoit la foi du monde entier :
quod totus erbis credit & confiterar.

# Undeipfa veritasad
difcipulos : Hzc, inquit,
care mea eft pro mund}
vita, Et, ut mirabilius
Yoquar, non alia plané ,
quam quz nata eft de
Maria virgine , & pafla
eft in cruce , & refurre-
xit de fepulcro. Hzc ,
inquam, ipfa eft, & ideo
Chrifti carnefl ,quz ad-
huc hodie offertur. Lsb,
de Corpore & Sanguine
Demini , cap. 1.9. 293
tom. 6. Biblioth. PP.

Epift. ad Frudegardunm,
Non aljum fanguinem ,

dit le miérme anteny , cap,
I§. p. 324. te putes bi-
bere quam qui pro te, &
pre omnibus effufus eft
in semiffionem peccato-
mm : neque aliam car-
nem quam quz pro te ,
& pro omnibus tradita
eft pc}:endit in cruce;
@ dans ['Epitrc 2 Frude-

 garde : Quod femel im-

molatum eft adhuc quo-
tidie immolatur. Non er-
go ‘immelatur nifi quod

| unum eft, Eods tem. 6.

P45 345
F iiij



- Nnd. % MY

128 TRAITE DOGMATIQUE

LPAxTie. 3, Mais je prie ceux qui héfitent en-

cored croire quea chair de Jefus-Chrift
- dans 'Euchariftie foit celle-Ia méme qui
eft néedela Vierge,, qui a été crucifiée,
& qui eft réfufcitée du tombeau, comme
Pafcafe le dit avec toute I'Eglife, je les.
prie, dis-je , de faire réflexion fur ce
qu’ajofite ce faint & fcavant religicux,
» 9Que c’eft un crime horrible que d'af-
wfifter aux prieres qui fe font dans la

* Eod. rom, €. » célébration des faints Myfteres, & de

"g. j50.

»ne pas croire ce qui eft attefté par la
» vérité méme, & ce que toute 'Eglife
nrépandué dans tout le monde regar=
»de comme véritable. e

XXVIIL

‘Ao Cem- % S.FuLperT évéque de Chartres,

g‘xlcncement
ouzieme
faccl A .

enfeigne comme tous les autres , que
le corps de Jefus-Chrift qui eft dans le
ciel eft le méme que celui qui eft offere
fur Pautel, & que le Saint-Efprit, par.
fon opération, convertit les dons au
corps unique de Jefus-Chrift. » I ne faut
npas, dit-il, que 'efprit des fideles:
»tombe dans le {candale dudoute , lorf~
» quil entend dire d’une part que Jefus-

- ¢ Nefandum ergo fce- ubique omnes univerfa-
Juseft, orare cum omni- liter verum efle fatentur.
bus, & non credere quod 2n cddem. Epift, p. 3434
#pfa veritas teftatur, & -
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‘Chrift aprés avoir une fois éprouvé faq I+ PARTIE.

.mort ne doit plus mourir, & qu'il eft «
affis a la droite de fon Pere: & que de
Yautre, il entend nommer vrai corps
de Jefus-Chrift le pain confacré. «

2. Je m'arréte 1a un moment, pour
obferver que le fondement du douteeft
bien marqué. 1° Parce que les lieux
font différens, le ciel & I'autel. 2°. Par-
ceque le corps de Jefus-Chrift dans le
ciel ne peut plus mourir , & que le corps
aui eft fur I'autel eft immole. En di-

inguant ces deux corps, & en difant
que ['un n'eft pas Fautre, la difficulté
{eroit levée ;3 mais ce feroit ceder au.
doute : & faint Fulbert le regardoit com-

:me un fcandale contre lequel il falloit.
-précautionner & affermir les fideles.

+ 3. Que dira donc ce faint prélat 21F
fe contentera d’étouffer le doute par
Ye poidsde la vérité, & d'affurer »* quese
ce ne font point deux corps, mais unse
feul, parce que leSaint-Efprit, qui a«
formé le corps de Jefus-Chrift dans le.c
fein de la Vierge, transforme par unese

» Etillud { corpus T de operatione in fubftantid

Virgine affemptum , & ver® carnis transfundit,.
iftud de materiali & vir- carnis videlicet non cu~
ginali creatura confecra- juflibet , fed veré Chri-
tum , unus idemque ar- fti. Epuft. 2. in Biblioth.

tifex Spiritus invifibili PP, ann. ﬁ;;,. 2 644~
v
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I. PArTIE. 5 opération fecrette les dons qui fortt

D ——

» pris d’'une matiere pure & virginale,
»en la fubftance d’une véritable chair,
»qui eft véritablement celle de Jefus-
» Chrift.« Le corps né dela Vierge, &
celui qui eft conf:cré , font une méme
fubftance d’'une méme chair. L'efprit
de Dieu opére ce grand miracle, & Ia
“majefté de celui qui Popére doit faire
taite tous nos raifonnemens.
XXI1X.
Lk corps que Jelus-Chrift prend de
. n lantel ( Ceft-a-dire , celui qu'il fe for-
nme en convertiffant les dons en fa
. ¥ Abbé de »chair ) dit* Pabbé Rupert , & celui qu’il
,ﬁ“yctﬁloé’;:f » 4 pris du fein de la Vierge , ne font pas
au douzieme »dits , & ne {'om pas en e]fa desx corps ..o
fiecle. »autrement le pain que nous confacri-
nmes hier, & celui que nous confacre-
wrons aujourd’hui & demain, feroient
»plufieurs corps. La chofc dont il s'a=
wgit nous défend cette fagon de parler ;
»la raifon la convainc derreur , & la reli-
agion la rejette & la condanne ; parce que
»l'unité du Verbe fait I'unité du facrifi-
nce; cCeft-a-dire, que tous ces pains, qui
»{ont offerts par'Eglife en divers lieux ,
‘»& en divers tems, nefont qu'une feu=
_»le & méme hoftie. Ceff un méme corps,
»que celui qui 4 é1¢ pris de Marie , que ce-
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Yui qui a é1é attaché 2la croix , & que ce-«
lui qui étant offert fur Uausel, nous re-ce
nouvelle tous les jours la mémoire de e«
la paffion du Seigneur.»

On voit par ces dernieres paroles,
qui font fi précifes & fi fortes, que ce
n'eft pas feulement de I'unité du Verbe
que vient I'imit¢ du facrifice, quoi-
qu'elle en foit le premier fondement;
mais que cette unité vient auffi de 'uni-
té de 'hoftie; qui eft la méme a l'autel,
que celle qui a été immolée i la croix,,
& qui eft née de Marie.

XXX.

Le Cardinal Pierre de Damien nous
enfeigne les mémes vérités , non comme
fon {entiment particulier , mais comme
la foi deI'Eglife. » /Le corps de Jefus- o
Chrift, dit-il, dont la fainte Viergee
cftla mere, qu’ellea enveloppéde lan- o
ges, quelle a porté fur fes genous e
qu’elle 2 nourri de fon lait , n’eft point e
un autre corps que celui que nous re-w
cevons de l'autel, & il eft certaine-es

S 1llud corpus Chrifti ,
quod beatiffima VEgo
enuit , quod in gremio
ovit , quod in fafciis
vinxit 5 quod materni
card nutrivie : illud , in-
quam abfqueutla dubita-

“ tatione , non aliud nanc

de facro altari percipi-

. 1aus, & ejus fanguinenmy

in facramenta noftr® re—
déptionis haurimus. Hoe
catholica fides habet,hoe:
fan@a Ecclefia fidelites
docet. Serm. 45. po 1030
fom. 2.

Fvj

1. PARTIS,

—

Dans l'on-
zieme fiscle.-
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ment le méme, auffi bien que le fang <
de notre redemption que nous rece-ce
vonsdans. le Sacrement. C'eft 1 ce que e !
* croit la foi catholique :c'eft I ce quecs “
PEglife enfeigne avec foin & avec fi-ce ‘
delité.« Il me feriible-qu’on ne peut ci- :
ter un témoin, qui dife plusde chofes. - !
en moins de mots, & dont le témoi=
gnage foit plus )}zrécis; ni plus clair..
X

—

1. PARTIE.
——

I

b
i
1
B
“

Danslems-. LE cardinal Humbert, dans ha réfuta-
mefiecle.  tion de la lettre de Cérularius a Iévéque
de Trani, fe fert d’une expreffion en-
core plus forte, & plus décifive. »* Le co
painazime, dit-il, étant ainfi préparé , ce
#l eft fait, par invocation fidelle de la cc
Trinité, le corps véritable & indivi- «e I:
duel de Jefus-Chrift.« Tous ceux qui
ont dépofé avantlui, ontrendu témoi- ’
. gnage d la méme vérité, puifqu’ils ont f
tous dit que ke corps- de Jefus-Chrift &- :

toit unique. Mais le terme de fingulier
& d'individuel exprime fon unité d’'une
manicre encore plus énergique. :
XXXIL ‘
I Cg fut ce cardinal qui confondit .

% Taliter prazparatas pus Chrifti. Apud Baron..
2zimus, fideli invocatjo- ad Calcem, tom. X1. p.
ne torius Trinitatis fie 693 edit, Autuerpien.
verum & fingulare corx
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e .
Berenger dans le concile tenu 3 Rome I+ PART!:S
—_—

fous le pape Nicolas I1. en 1059. & qui
I'obligea a fe retraéter. Mais comme
cet hérétique retourna fouvent  fon er-
reur , il {e tint un nouveau concilea Ro-
me fous Grégoire VIIL en 1079, ot
il parut abjurer fon héréfie avec plus de
fincérité : & voici les termes de I'abjura-
tion , qui ui furent prefcrits par le con-
cile:» » Moi Berenger, je crois dee
cceur , & confefle de bouche, que le
pain & le vin qui font mis fur Pautel , «
font changés fubftantiellement par le e
myftere de l'oraifon facrée, & les paro-e
les de notre rédempteur, en la vraie, e«
propre & vivifiante chair, & au fange
véritable , propre & vivifiant de Jefus-e
Chrift notre Seigneur ; & qu'aprés lam
conféeration, c'eft le vrai corps dc{]e s co
Chrift , né de la Vierge Marie , & le

Jang qui a coulé de [on cité, non feule-«

Vraie

% Ego Berengarius cor~
de cx%do , & ore confi-
teor panem & vinum
quz ponuntur ig altari,
per myRerium facrx ora~
tionis , & verba neftri
Redemptoris , fubftan-
tialiter vertiin veram &
propriam ac vivificam
€arnem fanguinem
Dgomininoftri Jefu Chri-
£i i & pot¥ cenfecratie-

nem effe veram Chriftk
corpus, quod natum eft
de Maria virgine , & ve-
rum fanguinem , qui de
latere ejus effufus eft,
non tantwm per fignam
& virtutem facramenti,
fed in proprietate natur®
& veritate fubftantiz.
Tom. ro. Concil.. Labbs
BAg. 373+ ¢
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& Parir;ment en figne, & par la vertu du fa«
~———axcrement , mais par la proprieté & la
~ avérité de leur fubftance.«

2. Ce ne font plus des témoins parti=«
culiers qui déclarent quelle eft leur foi,
& quelleeft celle de lEglife : c’eft I'Egli-
fe elle-méme qui parle dans un concile,
& qui prefcrit ce que Fon doit croire
Sour étre catholique. Ce qu'elle a exigé

¢ Berenger, elle I'éxige fans doute de
tous les fideles. Il ne fEut donc pas feu~
fement confeffer que le pain & le vim
font changés fub‘hantiellement en la
vraie & propre chair de tZefus-Chriﬁ » &
en fon’ propre & véritable fang ; mais il
faut outre cela confefler que cette chair
eft le vrai corps de Jefus-Chrift, qui eft
né de la vierge Marie, & que ce fan
eft le vrai fang qui a coulé de fon.c6té
effe veram Chrifti corpus, quod nasum eft de
Mariavirgine , & verum [anguinem , qui de
Tatere ejus effufus eft 5 & il faut confefler
ces vérités , non comme des opinions
humaines, dont on peut fe rendre juge
en particulier , pouvi.qu’on le fafle fans
{candale, mais comme des vérités cer-
taines , néceflaires au falue, & dont la
erofance eft indifpenfable : Corde credo,
& ore confiteor.
3. On doit juger de Ia ce que I'Egli-
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fe, au tems de Beren‘ger, auroit penfé I. Pantidy
de ceux qui ofent cenfurer cette pricre:
Ave verum corpus natum de Mariavirgine ,
vere paffum, immolatum in cruce pro homine,
cujus latus perforatum mnda fluxit cum fan-
guine 5 & qui* prétendent qu’elle doit
étre réformée, ou qu’elle doit étre ré-
duite d ce fens: que le corps de Jefus-
Chrift dans Euchariftic eft le méme
en efpéce que celui qu’il a pris dans le
fcin de la fainte Vierge , & quia été cru~
<ifié ; & que I'ame de Jefus-Chrift étang
unie a 'un & a Pautre, met entre eug
une efpéce d’unité.
Cette priere eft une profeffion dé

foi toute f{emblable i celle que I'E-

life éxigeoit de Berenger ; & 'on ne
goit pas douter qu’elle n’elit condanné
comme hérétique, quiconque elit ofé
condanner une profeffion, qui fervoita
diftinguer fes enfans des hesétiques &
des étrangers.

* C’eft une des propofitions avancées par les ag<
teurs du nouveau fyftéme , & elle eft conglié en ces
termes : 1l en eft de cette Priere Ave verum corpm,
&c. comme de quantité d’antres qai ont befoin d’étre
réformdées. Si on emploie cette Priere , le fens propre
& legitime qu'on peut lui donner eft celui-ci: Le
corps qui eft dans I'Euchariftie eft l¢ méme qne:ce-
lui qui eft né dela Vierge. 1°. Parce que la fainte

"Ame de Jefus-Chrift y eft unie. 2°. Parce que ces
deux corps font les mémes felon V'efpéce feulement,
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1. Parmiz. g.L’explication violente & forcée qué

Fon donne 4 cette profeffion de foi ; eft
infiniment éloignée de la penfée du con-
cile, & de la gmplicité d’une formule
précile, chire, & congli¢ dans les ter-
mes les moins fufceptibles d’équivoti_uc.

6. Berenger nioit que la chair de Je{us-
Chrift fiit réelle & véritable dans I'Eu-
chariftie. Il nioit que ce fiit la propre
chair de Jefus-Chrift ; & par une fuite
néceflaire , il nioit que ce fiit celle qui
eft née de la fainte Vierge. L’Eglife
oppofe i ces deux erreurs deux verités
© contraires ;I'une, que la chair de Jefus-
Chrift eft réellement dans Euchariftie ,,
& qu'elle eft fa propre chair; I'autre

ue cette chaireft celle qu’il a prife dans
e fein dela fainte Vierge. C'eft donc par
oppofition aux erreurs deBerenger, qu'il
faut entendre les deux parties de la pro-
feffion de foi que PEglife éxige de lui.
Et rien n’eft plus contraire au bon fens
& ilafincérité , que de les détourner a
14n autre objet, que ni les Peres du con-
cile, niBerenger, n’avoient en viié.

7. 1l n’eft plus néceffaire depuis I'hé-
réfie deBerenger, de chercher dans I'E-
ilifc latine de nouvelles preuves, que

corps de Jefus-Chrift dans I'Eucha-
riftic eftle méme dont il s'eft revétu dans
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fon incarnation ; & que fon fang eft le1. FarTin.
méme que celui qu'il a répandu fur la
croix, & qui a coulé de fon c6té. La
profeflion de foi qui fut prefcrite 4 Be-
renger devint celle de tous les catholi-
ques. Et un tel témoignage tient lieu de
tous les autres.
XXXIIL

~'1. JE ne puis néanmoins fupprimer
¢e que des hommes trés fcavans, & qui
prirent Ja défenfe de I'ancien dogme de
PEglife contre les nouveautés de Be-
renger , nous ont enfeigné fur cette ma-~
tiere. Lanfranc, premierement abbé de
de faint Eftienne de Caén, & enfuite
archevéque de Cantorbéri, finit fon trai-
té fur PEuchariftie par ces paroles , qui
méritent une attention particuliere :
» 5 Tous ceux , dit-il, qui s'eftimentes
heureux d’étre & de pa{?er pour chré- e
tiens, font perfuadés (& ils s’en glo-e
rifient ) qu’ils regoivent dans ce Sa-e

& Omnes qui-chriffianos.

Te & efle & dici lzt@wr,
veram Chrifti carnem

verumque ejus {anguinés

atraque f{umpta de Vir-

ine , in hoc facramente
- e percipere gloriantur.
Interroga univerfos: qui

latinz lingu® , noftra-

rumve litterarum notitid
percepemng : jnterroga

Grzcos , Armenos feg
cujuflibet nationis quof-
¢fique Chriftianos: ome
nes uno ore hanc fidem
fe teftabuntur  habere,
Porro fi univer(alis Ec~
clefie fides falfa exiftiv »
aut nunquam fait Eccle~
ia cathqlica , aut periity
Tom. 6. Biblieth. PP,
pag. 383,
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T. PArTiE., crement la véritable chair, & le véri-
»table fang de Jefus-Chrift , & quecet= -

nte chair & ce fang ont été pris dans le
nfein de laVierge. Interrogez tous ceux
»qui ont Fufage de la langue latine , &
= qui font inftruits de ce qui s’enfeigne
»parmi nous. Interrogez les Grecs , les
» Arméniens, & en général tous les chré-
»tiens de toutes les nations : ils con=
»fefleront tous d’un commun accord
»qu’ils ont cette méme foi. Or fi la foi
»de I'Eglife univerfelle eft faufle, ou
» Eglife catholique n’a jamais été , ou.
nelle eft périe.«

z. Que peut-on oppofer a une foi {3
univerfelle & fi diftin@e, non feule-
ment fur la vérité de la chair de Jefus—
Chrift dans PEuchariftie , mais fur fon
unité , puifqu’elle eft ka chair méme qui
eft née de la Vierge 7 Comment préten-
dre étre chrétien en fe f&parant de tous
les chrétiens de l'univers ? Comment
traiter d’opinions permifes & tolérables
ce qui eft direCtement oppofé i la foi
de toute 'Eglife ? Si cettc foin’eft qu'une
ancienne erreur, contraire a la droite,
raifon, I'Eglife a todijours été trompée ,
& elle n’a par conféquent jamais été FE~
. glifede chus-Ch!.ia

>

2. =

e
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XXXIV. . fo PARTIR,

1. Ce queLanfranc vientde diredn " =
confentement général de toutes les {0- me fiecie one
ciétés chrétiennes, contre la nouvelle #em .
héréfie de Berenger , eft confirmé par le
cardinal Guimond archevéque d’Aver-
fa, qui déclare que méme depuis I'éclat
qu’a fait fon héréfie , aucune ville, au- zis. 5.
cune bourgade , aucun hameau , n’a em- ”;3:"‘ ."“:
braflé fon erreur: Neque enim eis vel una ” pag. 439.
civitmula , veb etiam villula comceffit. Et ¢’eft el Bibe
avec trés gfande raifon qu'il exhorte les * '
Novateurs i croire du corps & du fang
de Jefus-Chrift ce que le monde entier
en croit , & i le croire comme tout le
monde le croit , fans fe diftinguer dela
foi univerfelle par aucun fentiment par-
ticulier : Credite de corpore & fanguine Do~ 1kd. 3. a3~
mini quod mundus credit; & fic credite , fi-
cut mundus credidis. Ceft le fage confeil
qu'on doit donner aux auteurs du nous
veau fyfteme, & 4 tous ceux qui sen=
gaﬁcnt .dans de nouvelles routes, dans
Pefpérance d'aider la foi par la philofo-
phie, & de rendre les myfteres plus
croiables, enlesapprochant plusdel'ex-
périence & de la raifon. De telles fin=
gularités font de purs écarts de la droite
voie , & non des chemins plus courts 8¢
plus faciles. II faut en matiere de foi
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fuivre le chemin battu , & non pas mar<
cher feul, fi Yon ne veut s’égarer : Sie
credite , fieut mundus credidis. ‘
2. Le méme auteur ne {e contente pas
de dire que le corps que nous recevons
dansI'Euchariftie , eft celui-Id méme qui
a été fufpendu au bois, & crucifié pour
nous ; mais il le prouve d’une maniere
qui montre la néceffité d’'une manduca-
tion réelle, qui ne peut étre telle fi le
corps quia été fufpendu au bois, n’eft pas
celui que nous mangeons. »” Comme
wila fallu , dit ce Cardinal, que Jefus-
» Chrift notre Seigneur fit fufpendu au
» bois, afin que la mort que le bois nous
» avoit caufge, fit vaincué par le bois
» de la croix; il faut de méme que Jefus-
» Chrift {oit véritablement & réecllement
»mangé, afin qu'il y ait de la confor-
w mité entre le mal & le remede. Car

»les premiers hommes mangerent le

»fruit méme de I*arbre défendu, & non

¥ Sicut oportuit Do-
minum Jefum Chriftum
in ligno fufpendi , ut
mors per lignum crucis
vinceretur : ita oportet
reverd Chriftem man-
ducari: ut quia veteres
homines non umbram 5’
fed ipfum fruum ligni
vere comedendo mor-
gem fefceperunt ; novi

homines , non umbram,
fed ipfam qui in ligno
pependit obedienti® , idy
eft , crucis , veré co-
medendo 5 mortem e.
vadant, & vitam fu-
mant. Lib. 1. de Peri-
tate corporis & [anguinis
Chrifli in Eucharsftia. p.
390

e— e s s sy mE - pem -

— .
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la fimple figure, & ils furent pour ce-« 1. PArT1f,
la condannés i une mort réelle. Etile —
faut pour cette raifon que les hommes ce
renouvellés par le batéme, mangente
effe@ivement celui qui a été fufpenduce
a l'arbre de l'obéiffance, c'eft-i-dire ,eu
i la croix 5 & qu’ils ne fe contententaw
pas d’en manger la fimple figure, afin
qu'ils foient délivrés de la mort, & «
qu'ils recoivent actucllement la vie.ce
Le raifonnement de ce fcavant Prélat eft
en méme tems trés fublime & trés con=
cluant, & nous démontrerons dans la
feconde partie combien il eft fondé dans
I'Ecriture. Mais je ne confidere ici que
le pur dogme, & non fes preuves. Il
me fuffic &’apprendre d’'un homme , qui
étoit chargé de défendre la vérité contre
Phéréfie, que c’étoit la foi de PEglife;
que nous mangeons réellement dans
I'Euchariftie le corps méme qui a été
fufpendu pour nous i la croix, & quiy-
eft mort pour nous rendre la vie.

3. Au lieu donc de ne reconnoitre -
dans I'Euchariftie qu'un corps étrangerd:
la croix, qui foit comme le vicaire, & -
le licutenant de celui qui I'a foufferte
pour nous, & qui {oit différent felon les
lieux, les tems & les perfonnes, nous
devons confefler avec I'Eglife un fenl

’
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L PaaTiz. & unique corps, qui bien loin de fe’

partager entre Jes fideles qui le tegoi-

vent, les réunit par fon unité, & fait

cefler toutes les diftinctions quiles divi-

Zhib. 1. 393 fent : Nos Dominum & Salvatorem noftrum ,

quando corpus cjus venerabile fidelibus diftyi-

buitar , nan fe per fingules dividentem , fed

participasione [ui déiverfos credere debemus
snientem. ,

4. Ces paroles font trés remarquables,

& trés conformes a la do&rine de faint

Chap 1o+ Paui dansla premiere Epitre aux Corin-

thiens ; & nous ne devons pas douter

que ce ne {oit divi{érd]efus-Chriﬁ, le

multiplier, le rendre différent de lui-

méme, que de divifer fon corps, de le

multiplier ; & de le rendre autant de

fois différent de celui qu'il a dans le

ciel, ?u’il y a différens autels & diffé~

rens facrificateurs : ce qui eft directe-

Yid.p. 392. ment oppofé a la foi deI'Eglife : Ire in

fingulis totum credimus effe Chriftam, ut

nec plures Chriftos, mec divifum Chriftum

faciat ass facerdotum diverfitas, aut loco~

ram.
XXXV.

# 1l viveie 1. ALGER * fcavant moine de Clugni ;
dansleméme & qui, au rapport de Pierre le vénera-
me. ble, a plus folidement défendu le dog-

me de 'Eglife que tous les autres, dit

B il we i or em =

s gre
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beaucoup de chofes femblables 3 celles1. Parrzs

que nous avons déja citées : mais je me
réduis a une feule quilui eft particuliere,
& qui a une grande conformité avec ce
que nous avons véi dans 'homélie fe

tieme de faint Chryfoftome , fur I'Epi-
tre auxFlébreux : »< Si le facrifice, dit-ce
il, que nous offrons tous les jours e
éroit différent de celui que Jefus-Chriftc
a offert une fois, il ne feroit point vé-ce
titable,, & il feroit fuperflu 5 car 'o-«
blation que Jefus-Chrifta faite de lui-e
méme une fois, étant véritablementw
fa vig , puifqu’elle cft la vie éternelle e
& qu'elle fuffit elle feule pour nous lae
communiquer; qu’elle autre vie pour-«
roit OU NOus promettre , Ol NOUS pro~«
curer une autre oblation, s'il étoit vraice

" R Si noftra quotidiana
Qblatio ; alia effet quam
illa in Chrifto femel o-
blata : non vera effet,
fed fapestlya s cum enim
eblatio illa in Chrifto fe-
mel oblata , & vere fic
vica , quia vere vita 2-
terna & fufficiens ut eam
nobis canferat ipfa fola

r)ﬁra oblatio : (“l""m a-
iam vitam poflet pro-
mittere vel conferre, fi
effet alia ¥ Aliam enim
oblationem aliam opor-
geret couferse falutem ,

vel ad eamdem , ad qui
conferendam fola Chrifti
fufficit oblatio , effet fu~
perflua & vana. Quia
ergo impollibile oft alid
confersi {alutem 5 opor-
tet eamdem’ effe illam
feme! oblatam & noftrd
quotidianam oblationé =
ut eadem fibi ipfi non fie
fuperfiua, fed cadem fuf-
ficiens & femper necefla-
ria. Algerws de Sacra~
mento corperis G [an-
guinis Domimi. Lib. 1.

c. 16.tom. 6, Bibl. PP.

t———

2
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» néceflairement qu’'une autre oblation
»nous communique un autre falut, ou
» qu’clle foit inutile & fuperflu¢, ficlle
»n'a dautre effet que de nous procurer
nle méme falut que I'unique oblation
»ade Jefus-Chrift nous a méritée , &
aqu'il eft en fon pouvoir de nous com-
» muniquer. Comme donc il eftimpof=
» fible qu'il y ait un autre falut que celui
» que Jefus-Chrift nous a mérité ens’of-
» g‘ant pour nous, il eft d’une éviden~
»te néceflité que le facrifice que Jefus-

» Chrift a fait de lui-méme une fois, 8 .
» celui que nous offrons tous les jours ,

» foit abfolument le méme , & que par

»ce moien il foit toGjours également .
»fuffifant, & également néceffaire, &

» qu'il ne {oit jimais fuperflu. «
- 2. J'efpere montrer ailleurs combien

ce raifonnement eft folide , & fondé fur .

les divines Ecritures. Mais en me bor-
nant ici au fimple témoignage de ce fca=
vant auteur , je me contente d’obferver
que toutes fes paroles portent contre
le faux {yftéme que je combats, que fe-
lon la do&rine de FEglife, dont il eft
un digne témoin, une nouvelle obla-
tion eft vaine & fuperflué ; qu'elle eft
nouvelle, fi elle eft différente de celle

que

i
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que Jefus-Chrift a offerte une fois; & I. ParTia.
quelle eft différente, fi clle n’eft paspré- =——
cifément la méme, Ceft-d-dire, fi elle
n’elt pas le facrifice unique offert pour

" nous {ur la croix.

3. Comment accorder ces vérités,
avancées comme indubitables , & com-
me étant la foi de I'Eglife, avec l'opi-

;- nion que la chair de Jefus-Chrift dans -

PEuchariftie n’eft point celle qui a éte

immolée pour nous une feule fois ;

quelle en eft auffi différente que le ciel

Yeft de la terre; qu'elle eft autant de

fois multipliée, que I'on célébre les faints

Myiteres ; que cette chair reqié par un

fidele n’eft la méme que felon lefpéce

avec celle qu'un autre regoit ; &, ce qui
eft plus étrange, que la chair que‘Jef‘us-

Chrift donna a fes Difciples dans a pre-

miere inftitution de I'Euchariftie,n’étoit

point celle qui lui étoit propre & natu-
relle , & qui devoit étre immolée le
lendemain fur la croix; comme le fang
qu'il Jeur commanda de boire n’étoit
point celui qui fut répandu pour evx,

+ quoiqu’il les affurit en termes formels
qu'il étoit celui-14 méme qui devoit étre
répandu;, & qui feroit le fceau de la
nouvelle & de l'éternelle alliance qu'il

établi{foit. ' -

— .

T
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XXXVIL '
In. feroit inutile  aprés des témoigna-
gesficlairs, fi précis & fi réitérés , d'en
emploier d’autres pour prouverla foi de

TEglife latine : mais faint Bernard s’eft

acquis une telle autorité par la fainteté
de fa vie, par fa fublime do&rine, &

" par la multitude de fes miracles, qu’il

n'eft pas poffible de le laiffer dans la
multitude de ceux qui ont fuivi le dog-
me de I'Eglife,, fans avoir recit de Dieu
d’aufli grandes qualités,, niun caraltere
auffi fingulier pour en affermir lz crojan-
cc. Saint Bernard étoitiMilan pour les
affaires de I'Eglife , » #lorfqu'une Da-
nme de cette ville, confidérable par fa
»naiffance, & déja fort avancée en ige,
»mais réduite  I'extrémité , par la ma-
»lice du démon dont elle étoit poflédée
» fut trainée, pliitot que conduite, par

# les mains de plufieurs 4 l"E.‘glife de S.

tibus , & linguam in moe

« Mulier grand®va,
dum promuicidis eleph&-

eivis Mediolanenfis, &

honorata quondam ma-
trona, ufque ad Eccle-
fiam Beati Ambrofii poft
beatum virum , 4 multis

tra@aeft, in cujus pe@o- -

re pluribus annis diabo-
lus federat, & jam ita

_ fuffocaverat eam , ut

vifu , & audjtu & verbo
privata... frendens den-

tinz protehdens , mon-
ftrum non feemina vide-
retur.... Vir beatus, pa-
ten® calicis facrum Do-
mini corpus imponens 8
mulieris capiti fuperpo~
nens , talia loquebatur 3
Adeftsinique fpiritus, ju-
dex tuus : adelt fumma

poteftas; jam refife fi

Ly g
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. \ ’ . . /
Ambroifle , ou étoit alors le faint Ab- ¢ 1. ParTir.

bé. Cette Dame étoit prefque fanse

-refpiration, privée en méme tems deee

laviié, de l'oiiie, & de la parole, &cee
étant agitée par de violentes convul- e
fions, elle tiroit la langue d’une ma-ce
niere fi affreufe qu’elle reflembloit dce
la trompe d’'un éléphant , .enfortece
qu'elle paroiffoit pliitét un monftreece
qu'une Femme. Le faint Abbé offritee
le faint Sacrifice pour elle, & apresee
T'oraifon dominicale,aiant mis le corpsce
facré de notre Seigneur fur la patene ,«

il tint élevée fur la téte de la poffé-ce
gée, il parlaainfi au démon : Voici ton<e
juge, 6 méchant efprit ; voici celui as
qui appartient le fouverain pouvoir:«
Refiftesui, fi tu le peus: voici celui,
qui peu de tems avant que de fouffrir®
la mort pour notre falut, a dit : C'eft
maintenant que le prince de ce mon-
de va étre chaflé dehors. Cleft ici les
méme corps qu'il a pris.de celui de la <

potes. Adeft ille, qui 10 jacuit : quod de morte
pro noftra falute paffu- | furrexit: quod videntis
s : Nunc, inquit, prin- bus Difcipulis afcendit it

ceps hujus mundi ejicie-
tur foras. Hoc illud cor-
pus eft quod de corpore
Virginis fufceptum eft,
quod in ftipite crucisex-

tea(fi cft; quod in tamy-

ceeld. In hujusergo ter-
ribilis majeftatis pote-
ftace tibi , {piritus mali-
gne , prcipio ut ab hac
ancillaejus eg:cdiens [
tingere e(a}m einceps noR

ij
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¥. Paatre., Vierge: le méme qui a été étendu fur
—_—

-» le bois dela croix ; qui a été mis dans
:nle tombeau; qui eft réfufcité d’entre

» les morts 3 qui eft monté au cield la

-»viie de fes Difciples. Ceft donc au

‘wmnom de cette terrible majefté, que je -

s»te- commande, efprit injufte & me-
-» chant,, de fortir de cette femme. Le
»» déman fut contraint d’obéir ,; & d’a-
‘v voider par fa fuite quelle puiffance &
:w quelle efficace réfident dans les divins
wMyfteres. La liberté de I'efprit, &

m.celle des. fens furent rendués a cette -

n Dame dans le moment : fa langue ren~
» tra dans fa bouche; fa figure changea;
» & la tranquillité de fon ame rétablit
ntous les traits de fon vifage. - Tout
‘wMilan fut témoin de ces miracles : il
sven rendit a Dieu de publiques aftions
‘»de graces ;.& la foi de lEglife, dont
»jai entrepris la défenfe, recut, dans
wcetté feule occafion, des témoignages
»qu'il ne fera jamais au pouvoir d’au-

prafumas.~ » Sic itlene-
quam Divina Myferia
quantz fint ‘efficaciz 8¢
virtutis, non confetfio-
ne, {=d fuga coactus o-

{tendit. Fugato diabolo,

mulier redditis fenfibus
& ratione , revolutd in-
&ca fauces lingud , Deumn

confefla grasias egite. » s
Ingens per ecclefiam at-
tollitur clamor , omnis
tas jubilat Deo.... &
fervum Dei  liquefa&a
charitate civitas venera-
tur. Lib, 2.vite S. Bern.

© per Abhatems Bone valliy

Bernardum, cap. 3.
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cunt nouveau fyftéme, nid’aucune re- « - PARTIEy
cherche de la philofophie , de rendre«

abfcurs, ni douteux. e .
"Ce grand homme emploia le méme
moien , quoiqu’il etit été jufqu’alors fans
éxemple , pour vaincre I'obftination de
Guillaume , duc d’Aquitaine, dans le
{chifme, & pour le faire entrer dans
des viiés de conciliation & de paix ; qu'il -
avoit tolijours rejettées. »¥ Le faintec-
Abbé étant entré dans PEglife pour yee
offrir le facrifice , le prince, quiétoitw
excommunié , mais qui refpectoit lesec
liens de I’excommunication , demeura e
dehors, & 4 la porte. Aprés la confé- ce:
cration , & aprés que la paix donnée ce-
r le célébrant elit été communiquée e
a tout le peuple, le faint Abbé n’agif- ec:
fant plus en homme ordinaire, maisee
en homme divinement infpiré , ‘mitle cc:
corps du Seigneur fur la patene , & vintee-
dla porte de 'Eglife , ou, le vifage en- cet
flimé de zéle , & les yeux pleins d’unece:
ardeur qui avoit le méme principe ,«

& Pntraverant Eccle. | uthominem, corpus Do~
fiam quibus licebat Dj- mini_ fuper gatengm po- -
vinisintesefle Myfteriis: nens , igned facie , & °

conves fuftinebat pro fo-
ribus. Pera&is confecra~
tienibus, & pacedatd, &
diffufd in populum y vir
Dei , jam non fe. agens

flammeis orulis,non fup-~ -
plicans fed minax , foras *
egreditur 5 & verbis ter-

ribilibus aggreditar dns
cem.. . . Eccead te pro-.

Gii)
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1, parrin. , il parla ainfi au Duc, non pour le flé-
» chir par des fupplications , mais pour .

»l'intimider par des menaces: Jufquici,
»lui dit-il, nous avons emploi¢ auprés

. »de vous les prieres, & vous nous avez

» méprifé;; voici le Fiis de la Vierge qui

. »vient 4 vous en. perfonne, & qui eft

».le chef & le Seigneur de I'Eglife,, que.
»vous perfécutez : votre juge eft ici pré-
nfent : celui qui doit punir voscrimes,eft
ndevant vous: le mépriferez-vousauffi,
»comme vous avez fgit fes ferviteurs ?
»Le Prince entendant ces terribles paro-
»les, vaincu par la puiffance de I'Efprit
nde Dieu, & accablé par la majefté des’
sfacremens;, ne put ni répondre , ni dif-
nférerde fe rendre. Il accourut  I'évé-
«eque de Poitiers,, qui étoit préfent, &
navec lequel il avoit protefte qu’il ne fe
»reconciljeroit jamais. Il lui offrit le
abaifer de paix; & de la méme main-
ndont il I'avoit chaflé de fon fiége, il
» fe hita del'y rétablir , en rendantain-

cefTit Filius Virginis , qui
eft caput & Dominas Ec-~
clefiz quam tu perfeque~
ris. Adeft judex tuus...
adeft vindex tuus. Num-
quid & ipfum fpernes 3
.+ . Audiens h@®c co-
mes , autoritate Spritus

S$andi , & anGerum fa-

cramentorum prafentid
vi&us. . . . in pacis ofcu-
lo recepit Epifcopum

- ( Pi&avenfern ) & eadé

qud eum abjuraverat ma-
nu , cum totius exulta-
tione civitatis ad propria
fedem reduxit. ldess,
kb, 2 éap. 6,

e ey ae
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fila paix & la joie i la ville dont il étoit « 1. PART1E.
Evéque. « ——
l Ces coups éclatans ‘de la. puiffance
_divine,, &{uivis d’un fuccés miraculeux,
feront fans doute que ceux qui héfi-
toient 4 croire que le corps de Jefus-
. Chrift dans I'Euchariftie , fiit celui-ld
| méme qu'il a pris dans le fein de la-
Vierge, & qui par une fuite néceflai-
re, eft le méme corps qui a été cruci-
-fié, qui a été mis dans le tombeau,
& qui en eft réfufcité , confefleront
ces vérités 4 Favenir avec une foi plei=
ne & entiere , & qu’ils ne voudront
pas faire {chifme, ni avee faint Ber-
nard, ni avec toute la tradition , qui
dépofent pour elle. - ‘
: XXXVIL
AvaANT que de retourner i I'E-
glife Grecque , dont nous avons inter-
rompfi la chaine pour quelque tems,
je mettrai ici un feul mot, mais trés:
clair & trés précis; de faint Paulin évé-
que de Nole, quoique ce foit hors de’
fon rang; car il eft, comme tout le
| monde fcait, du cinquieme fiecle, &
' contemporain de faint Avguftin, avec
- lequelil éroit lié d’une amitié trés étroi-
i te : fon témoignage confifte en ces
| deux vers : .
G iiij

.
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" S. Paul. E-
piff. 2. ad
Sever. Sulpic,

wove edit,
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In cruce fixa caro oft, qui pafior ; e cruce
Janguis - . o
Ile fluit, vitam quo bibo , corda lavo.
~»La chair de J. C. dit-il , dont je-
» fuis nourri, eft cette chair qui a été at-

" mtachéed la croix ;& le fang que je bois,

Chsp. 64+

» pour boire la vie,, & pour purifier mon

aceeur , eft le fang qui a été répandu fur -
= la croix. « Il ne pouvoit en moins de
mots s'expliquer ni plus clairement pi-
plus fortement. Et ce feroit faire tort
a une expreffion fi courte, & en méme
tems fi pleine & fi parfaite, que d’y
rien ajoliter. o

Il faut déformais revenir 3 FEglife-
grecque, & continuer. par elle une tra-
dition, qui a commencée dans les pre-
miers fiécles, & qui s’eft perpétuée juf~
qud nous. -
XXXVIIL .

1. Euraymrus Zigabénus, Pun des
plus fcavans d’entre fes Grecs du onze-
& du douzieme fiécle, parle aipfi dans.
fon commentaire fur faint Matthieu:
Puifque tous tant que nous fommes de’
fideles, nous participons au méme corps-
& au méme fang de l{eﬁxs—Chriﬁ s la par-
ticipation de ce myltere nous unit tous
enfemble, & nous fommes tous en Jefus-

Chrift , & Jefus-Chrift eft en tous,

P SV
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ftlon que Jefus-Chrift méme le dit : ce-

~ lui qui mange ma chair & boit mon fang,

l. demeure en moi, & moi en lui. Le

> Verbe s'eft uni a la chair par lincarna-

tion, & cette chair nous eft unie lor{~
que nous participons a ce Sacrement.

2. Ceft la chair unique que' Jefus—
Chrift a prife’ en s’incarnant, qui nous
eft communiquée. Ceft elle qui nous
unit 4 Jefus-Chrift, & qui nous unit 4
nos freres. Autant de paroles qui détrui-
fent le pernicieux {yfteme de la divifion
& de la pluralité des corps, quinous
feparent de la chair du Verbe incamé,
& de celles que recoivent nos freres.

' 3. Le méme auteur, dans un grand
ouvrage ¥ compofé pour la réfutation wyyrfy 4
des héréfies, emploic contre les Pauli- donnélenom
ciens, qui étoient de vrais Manichéens.,. de Paneple-
mais qui {e couvroient du nom de faint:

Paul, & qui nioient la veérité de la chair

de Jefus-Chrift dans I'Euchariftie, it

emploie, dis-je, contre’ cux, les célé-

bres paffages defaint Grégoire de'Nyfle,.

& de faint Jean de' Damas, que nous.

avons rapportés ailleurs ; & par i il fait

voir quelle eft fa foi , & quelle eft celle:

de I'Eglife de fon tems.. Lo

" 4 Il'dit avecle premierde cesPeres;

- Gv
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1, Paxtiz.que nos corps font joints avec le corps
~———immortel de J. C. que ce corps étant un,
eft diftribué tous lesjours a une infinité
de perfonnes ; que chacun le regoit tout
entier , & qu'il demeure tout entier en
foi; que le pain fanctifié eft changé par
la parole de Dieu, & qu’ildevient tout
d’un coup le corps du Verbe, étant chan-
gé par cette parole: ceci eft mon corps.
s. Il dit avec faint Jean de Damas,
que fi 'on demande, comment le pain
eft fait le corps de Jefus-Chrift, & le
vin fon fang, il n’y a rien 4 répondre ,
finon que le Saint-Efprit defcend, &

opére des chofes qui furpaffent la rajfon |

& l'intelligence des hommes; que ce
corps, joint 4 la divinité, eft le corps
- méme qui eft né de Marie ; & que le pain

& le vin étant changés, par l'invoca-

tion & I’avenement du Saint-Efprit, au

corps & au fang de J. C. ne font pas
deux corps, mais un méme corps.

. XX XIX. ,
a0 Mo-  Nircoras évéque de * Methone, con-
Morée, dans tre ceux qui doutoient de la réalité du
Ie méme fie- corps & du fangde J. C. dans 'Eucha~

cle qu’Euthi- _, ! RS .
mias, riftie : » ¢Pourquoi, dit-il, attribuez-
¢ Quid hafitas 2 quid effent fecit 2...: quid
omnipotenti impotentid requiris caufam & ordi-
dreribuis 2 nonneipfe eft, nem natur®, panis tran{-

qui ex nihilo omnia ut mutationis inChurifti cor~

> em
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vous l'impuiffance celui qui eft tout-e T+ PAR 11
puiffant ? N'eft-ce pas lui qui a faitce
toutes cliofes de rien? Pourquoi cher-
chez-vous les caufes & l'ordre de lace
nature dans le changement du pain au«
corps de Jefus-Chrift , & du vin mélé e
“d’eau en fon fang, puifque ce corpsee
méme eft né d’une Vierge d'une ma-c
niere qui furpafle la nature , & qui eftes
au-deflus des penfées, de la-rai(}on &ce
- de Pintelligence des hommes ? Vousce
né croiez donc pas-auffi ni fa réfurre-ce
&ion d’entre les morts, nifon afcen-«
fion au ciel , ni les autres merveillesce’
de Jefus-Chrift, puifqu'elles furpaf-ce'
fent de méme & la nature & les pen-ce
fZes, & lintelligence. La caufe deee
cette incrédulité eft que vous ne con- e
fefez pas que Jefus-Chrift eft le Dieuee
véritable, & qu’il eft le Fils de Dien; e’
mais que vous ¢tes ou juif, ouarrien’, <’
dans le ceeur. « :

Al

pus, & aquz, vinique | rationem , mentem, &
i fangninem : cum fu- . | -Cogitationem eminentia.”
Pra naturam , rationem s | Id tibi accidit , quod.
mentem , & cogitationé | Chriftum non Denm ve-
exVirgine fic natus? Non mm aut Filium Dei con-
credes itaque necinortuo- fiteris , fed Arianifmum,
ram refurre@ionem , nec vel potius guda'i(mum
in ccelos ejus affumptio~ | recipis. In Bibl. werter.
nem , & alia Chrifti mi- ‘ Patr. grecolat. tom. 3.
racula fapra natutam ,” 1 - 27 4. edir. 1624

v}
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2. La vérité que le corps de Jefusa
Chrift dans I'Euchariftie eft individuel-
lement le méme que celui quieft nédela
fainte Vierge , cft fuppoféec comme con-
ftante, & elle devient une preuve , que
Vévéque de Methone oppofe a I'incré-
dulité, oud la témérité avec laquelle on
ofe demander comment on peut allier

" le changement du pain au corps de

Jefus-Chriit, avec les loix de la nature.
Ce corps, dit-il, eft celui-12 méme qui
¢ft né d'une Vierge, par un miracle qui
furpaffe la nature & la raifon : & vous
voudriez qu’on vous rendit raifon com~
ment le changement des dons en ce

‘corps fe fait felon la nature ?

3. Obfervez en méme tems avec quelle.
force cet Evéque s’éléve contre les re-,
cherches inquiétes d’unc raifon peu fou-
mife i La foi, & contre le téméraire def~.
fein d’allier les myfteres de la religion.
avec nos intelligences natugelles. lé’eﬂ:
en attaquer le %ondement, que de les
foumettre a fon éxamen. Cleft les nier

* tous que de prétendre les expliquer par

cette voie,

Zonaredans
une lettre ap-
portée de
Coaltautino-

XL. :
" ZoNARE, dans le méme fiecle, parle
F'une queftion qui s'étoit élevée parmi
qiiclques Grecs, dont les uns croient
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que le corps de Jefus-Chrift dans FEu- I.. Paxzts
chasiftie étoit incorruptible. Il prétend ~——
mal-3-propos concilier ces deux fenti- be;" Douza ,
mens, en difant que la chair de Jefus- mais quUAl
Chrift eft corruptible pendant qu'on la i Glycas, E.
mange , mais qu'elle devient incorrup- e adv.
tible aprés qu’elle a été mangée. Et il fe, 4"
fonde fur ce qui étoit avoiis par les deux
partis, C’eft-a-dire, par toute FEglife,
que la chair de Jefus-Chrift dans 'Eu-,
chariftie eft cette chair mémede Jefus-
Chrift, qui fut facrifiée au tems.de la,
paffion, & enfevelie dans le fépulcre :
Panis propofitionis ipfa eft. illa caro Chrifti .
qua mallata fuit & [epulcro mandata fuir.
Je n’ai befoin que de cet aveu, quine
peut étre plus clair, qui n’eft point la
matiere dont on difputoit , & qui fup-
pofe au contraire une vérité commune,
anx deux partis..
XLI :
1. Nicetas Choniate , dans e {iécle “Nicetw Chos

. . “miate in Ale~
fuivant , parleencore de cette queftion , 7, Angelo .

. dont il dit qu'un moine hérétique fut le 3. p- 352. o
premier auteur: & il la propofe en ces ****

| termes :» 1l étoit queftion , dit-il, filec

faint corps de Jefus-Chrift, 1ue Ponee

regoit dans la communion , eft incor- ce
’

ruptible , comme il I'étoit aprés la ré- e
furrection : ou corruptible , comme il es
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» qu’il éroit_incorruptible, parce que
» la participation des divins Myfteres eft’
nune confeflion & une commémora-
»tion que le Seigneur eft mort & réfuf-

:»cité pour nous; & qu'ainfi quelque

» partie qu’on en regoive, on recoit tout
wentier le corps de Jefus - Chrift, que
» faint Thomas a touché de fes mains ,
»puifqu’on le mange aprés fa réfurre-
» &ion , comme faint Jean Chryfoftome
nle dit dans les paroles fuivantes : (O
» merveille ! Celui qui eft 4 la droite du
»Pere, fe trouve dans les mains des
» pécheurs.) Et en un autre fieu: ( Je-
» fus-Chrift eft un fruit . ..quis’eft mi-
»rifur la croix , & qui eft mangé aprés
»{a réfurre@ion.) Et enfuite : (Cen'eft
»pas un autre corps que celui qui a été
»plus fort que la mort, & qui eft la
» {ource de notre vie. ) . . . Ceux-ci donc

. »alleguoient ces paffages, & plufieurs

" »autrespreuves de la do&trine de I'Egli-

. .»fe. Et lesautres difoient au contraire ,

nque le myftere qui saccomplit fur I'an-
stel, n’eft pas la confeffion de la réfur-
nreion, mais que c’eft feulement un
»facrifice , & que par conféquent il eft
»corruptible, fans ame, fans mouve-
aInent. « ks
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2. 11 eft évident que dans cette que-1+ PANTIXe
* ftionI'on fuppofoit tellement de part &
d’autre que le corps de J. C. dans 'Eu-
chariftie étoit précifément le méme que
celui quiavoit fouffert la mort, & qui é-
toit réfufcité, que les uns en concluoient
qu’il étoit immortel & incorruptible dans
PEuchariftie, puifque c’étoit ce corps
qui étoit réfufcité ; & que les autres en
concluoient an contraire, qu'il y étoit
corruptible & mortel, puifque c’étoit
ce corps méme qui avoit été immolé , &
qui étoit mort pour notre falut. '
3. On doit auffi obferver le choix des
preuves que lesCatholiques emploioient
pour appuier leur fentiment, qui étoit
celui de I'Eglife. C’eft le méme corps,
difoient-ils, que faint Thomas a touché
aprés fa réfurre@ion. Ceeft ce méme
corps qui a vaincu la mort, que nous
recevons, afin qu’il nous communique
la vie. C'eft ce méme corps qui eft affis
a la droite du Pere , & qui e{% en méme
tems entre les mains des péchesrs.
-~ XLIL .
- 1. N1coras Cabafilas évéque d
Theflalonique dans le quatorzieme fié-.
¢lejtrésinftruit de laThéologie des grecs,
& en particulier de leur foi fur I'Eu-
chariftic, I'expofe ainfi dans un traité,’
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1. #Aatinon il explique la liturgie: » 4 Le préteé 5

- »dit-il , aiant fait fes prieres, le facrifi-
nce eft achevé, & les dons font confa-
scrés. La vitime eft entiere & parfaite.
»& cette grande hoftie, cette grande
avi@ime, qui 2 été immolée pour le
»falut du monde,. fe voit {ur la fainte
atable. Car le pain neft plus une fi-
»gure du corps du Seigneur .... Ceft
»le corps méme du Sauveur plein de
»fainteté ;.ce corps qui a fouffert récllement
stant de chofes , ces affronts, ces outrages,.
nces meurtriffures: qui a éé crucifié . qui 4
»été immolé, qui a vends par. fon martyre
» fousPonce Pilate cet illuftre témoignagea la.
»-vérivé, qui a enduré les foufflets , quia été:
» déchire de coups-de fotiets , qui a été couvere
»de crachats. De méme le vin eft le fang.
» méme qui efd forti du corps immolé fur la
wcroix. Ceft ce fang, c'eft ce corps for-
»mé par le Saiut-Efprit,m" de la vierge

e

d'Hac cum oravit & | ris.... fed ipfam fan&if~

diiv, univerfum facrifi-- | fimum corpus Domin¥
cium peraBum &.perfe~ quod omnia illa vere fu(-
&um eft, dona funt fan- cepit , probra , contume-
&ificata , & hoftia inte= : lias , vibices ; quod cru-

gea & perfeta etfeQaceft,. cifixum,.quod interfe&ft,

& magna hoftia & vidi- quod fub Pontio Pilata.

ma, quz pro mundo ‘p!nlcmm teftimoniti cona
ma@ata eft , fupra facrd fum eft , quod cola-

menfam fita cernitur: phis appetitum , contu.
ganis enim non amplius meliis affeum , ( 0% fla—
igura Dominici corpo- | gris czfum) fputa paf~

e e -

e e e e
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- Marie; qui a été enfeweli , qui eft réfuftité |« 1o PARTIE

qgui eft ‘monté aux cieux , qui eff affis & lace ™
droite du Pere. « - - ‘

2. Quelles ténébres peut-on oppofer
a vnc telle lumiere! Par quelle déplo--
rable {ubtilité s’efforceroit-on de dé-
tourner 3 un autre {fens un témoignage
{t clair , fi fort, fi répété ? Eft-il encore-
queftion d’un autre corps, qui ne foit
le méme qu'en. efpéce avec celui qui
2 été immolé pour nous fur la croix ,
ou qui ne lui foit uni que par une mé«
me ame? Peut-on s'imaginer qu'vn E-
véque d’un grand fiege ignore Ia foi de-
fon églife ; & que dans ur traité o it
explique la liturgie, il donne fes.pen~-
fées particulieres fur IEuchariftie pour

- celles de tous les peuples a qui cette

liturgie-eft commune.

3. Mais comment n’eft-on pas: cou~
vert de honte, en entendant dire tane
de fois que le corps que nous recevons
dans les faints Myfteres eft celui-lamé-
me quia fouffert les outrages , les

fum eft , & fel guftavie.

Similiter & vinum , ipfe.

fanguis qui exiliit occifor
corpore. Hic eft fanguis,
hoc eft corpus quod ex
S{{irim $an&o formatum
eft, qued natum exMagia

virgine, quod fepultum
eft ,-quod refurrexit ter-
tia di¢ , quod afcendit in:
ceelos., & fedet ad dextes
ram Patris, . Expofir. Lie
turgiae cape 2 s ;
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§. Parmiz foijets,, la mort,, pour notre falut : pen=
e — -
dant qu’on tranfporte d un autre corps,
qui n’a point fouffert & qui n’eft point.
mort pour nous, Pefficace & le merite
de celui qui nous a fauvés par fes op-
probres , & par fa mort?

- 4. Le méme auteur ajoiite dans un
autre lieu du méme traité , que » l'une
ndes vérités qu'il faut inviolablement
» conferver;, eft que le facrifice de A~
»ngneau de Dien eft le méme que celui
wqui s'eft fait une fois fur la croix. ....
» Et que quoiqu’il y ait une multitude
» de chofes changées , & que ce change--
ngement fe réitére plufieurs fois (par:
»ou il entend la réitération des faints

. » Myfteres ) néanmoins la chofe i la-
s quelle le changement fe termine, eft
» todjours la méme , & comme il n’y a.
»qu'un corps, il n'y a auffi qu'une feule
» immolation. s -
: XLIIIL
ex‘.f?;f."i‘;f L Dansle ﬁecleAfuivant, Simeon,
werf. Creige. métropolitain du méme fiége que Ca-
?4g- 426 bafilas, dans un traité contre les héré-

-e Necefle eft omnia funt , & mutatio plaries

confervari , & nihilom-- | accidit. At id in quod
. nino excidere. . ..unum mutantur , unum & idé
effe agni facrificium , & eft, ita & una eft maQa-

Sic qua mutantur multa U oape 20

quod femel faGum eft. tio corporis. Idem. ibids

ey ees rw

e
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fies, dit, nquaprés que 'on a2 mis« 1. ParTI
Ies reftes du pain divin dans le cali-«
ce facré, on montre 4 tous ce calice ,ce.
qui eft Jefus-Chrift, & qui eft véri-c
tablement fon corps méme, & fon fanges
- méme, qu'il a facrifié pour le peuple ,«
qu’il s’eft rendu propre. «
»nRien n'eft plus terrible , dit lecc 18 Reponf
méme auteur dans un autre ouvrage ,« 32 Oem
que e myftere ; car il nous fait VOire mm Pene-
que le prétre eft rendu difpenfateurw Bghos- apud
des Myfteres de Dieu, & que lon<cir. adverf:
lui donne le pouvoir de facrifier , non e {76 24¢
un .autre,, mais Jefus-Chrift méme ,« " "
qui eft le Pain vivant, & qu'on lui«
confie comme un dépdt , & le Sacer-«
doce de Jefus-Chrift & Jefus-Chrift
. méme.« Cet évéque en parlant ainfi,
. etoit bien éloigné de croire qu'il y avoit
autant de facrifices, que de pains dif-
férens confacréspar le prétre 5 & qu'au-
cun de ces facrifices n’étoit celui que
J- C.avoit offert dans fon corps naturel..
2. Mais ce qu'il ajoiite détruit abfo-
lument cette climére, ou plitdt cette
fcandaleufe nouveauté.n Le pain, dit-ce Idew. itid,
il, qui s'offre en mémoire de Jefus- e« P45 126
Chrift n’eft qu'un méme corps , quand e«
on en offriroit plufieurs, & que tous e
veux qui font ay mende feroient facrifiés
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T PARTIE. 5 par tos les prétres de la terre , parcé
»que le grand Pontife fe facrifie par leur .
» miniftere , étant lui-méme le facrifica-
ssteur & le facrifice.e« Tous ces pains:
deviennent un feul & unique corps, une:
feule & unique vitime, un feul & uni-
que facrifice & un feul facrificateur.
. XLIV.

1. AsrRanaM Echellenfis, fcavant

Maronite du fiecle paflé, dans fes dotes-

fur le Catalogue des livres chaldéens de

Hebedjefu évéque Neftorien, qui fe-

réunit 4 I'Eglife Romaine , rapporte un

o Denis Bar- paflage de Denys * Bartafalibi évéque-

des plus fa. ¢ Amed fur la llturgie fyriaque de faint-

vans Jacobi- Jacques, qui eft décifit pour la foi de

nophyfires, tous les Syriens , ou Orthodoxes, ou Ja~

&1 et an- cobites, 4 qui cette liturgie eft commu-—
0 3 . . ’

ne : » fNous difonsque ce pain célefte

neft dans la vérité, & en effct, le corps.

ndu Fils de Dieu; qwe: cC’eft le méme

weorps que celui de fz perfomme , qu'il

na pris de Murie, & qui a été offere.

»en facrifice pour nous.cc Rien n’eft

plus précis, ni phus éxaé , que cette

o profeffion de foi. Le corps de Jefus-

- "Chrift dans I'Euchariftie cft fon corps:

fDicimus panem hunc | corpus perfonz’ ipfius ,
cleftem in veritate & quol affumpfit exMaria,,
effectu efle corpus Filii | & fa@um eft facrificam
Pei, & illud idem effe | in cruce pro-nobus

e e
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perfonnel, fingulier, individuel, & ce 1. Parrn.
:corps perfonnel ¢ft celui-li méme que
Jefus-Chrift a pris de Marie, & qu'il a
.offert pour nous en facrifice.

. 2. M. I'abbé Renaudot , fi connu par
-fon profond fgavoir, & dont la réputa-
tion eft encore au-deflous de fon méri- N
-te , rapporte un autre endroit du méme
Denys Bartafalibi fur la méme liturgie
fyriaque de S. Jacques. n£Le prétre e
dit-il, profondément incliné , récite e
1a priere de l'invocation du Saint-Ef-
prit, qui commence par ces mots: O«
Aieu, qui étes notre Pere, aiez. pitié ce
de nous. Et ceft ici le lieu de deman-«
der pourquoi le Saint-Efprit defcend «e
Sefi e moment fur le pain & le vin. Car e
puifque le Fils de Dieu defcend lui-e
méme pour s'unir perfonnellement ace

. & Sacerdos inclinatus | uterum Mariz , juxea il
dicit invocationem Spi- | la Angeli verba : Spiri-
ritus San&i : Miferere tus San&us fuperveniet
mei Deus,Pater,&c.Hac in te , &c. fecitque care
loco inquirendum nobis | hem ex Virgine acceptds
.e(t quare hic defcendit | corpusVerbi Dei: codem
Spiritus San@us fuper | mododefcendic fuper pa-

panem & vinum : quan- nem & vinum qua furpee
do quidem enim Filius aleare funt, facitque ea
defcendit , & uaitur illis corpus & fanguiné Ver-

" perfonaliter , quare def- bi De; aflumpta ex Vir-
cendit Spisitus San&us 2 gine. Rewandot Obferva- -
Dicimus autem ob candé tionum in Liturgias Sy=

caufam illum defcendere. riacas. pag. 90. 16m. 1o
Sicut enim defcendit in :
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1.:PAXTIE. ;5 'un & a l'autre,, pourquoi faut-il que

—————

»le Saint-Efprit defcende auffi ? Mais
»nous répondons que c’eft pour cela
nméme, & pour rendre cette union
» parfaite, que le Saint-Efprit defcend.

- Car de la méme maniere ‘qu’il defcen-
ndit dans le fein de Marie, felon cette

»parole de 'Ange : Le Saint-Efprit fur-

-»viendra en vous, &c. & qu’il fit que
s q

»la chair prife de la Vierge devint le

»corps du Verbe de Dieu ; il defcend

»ainfi fur le pain & le vin qui font fur

» 'autel, & il les rend par fon opération

»le corps & le fang du Verbe de Dieu ,

» qu'ila pris de la fainte Vierge.ee
XLV.

Le Théologien Maronite, dont jai
parlé, rapporte dans les notes que jai
déja citées, une autorité encore plus
formelle d’'un commentaire fur la méme
liturgie de faint Jacques, qu'il attribué
i Jean Maron, ¥ qui felon fes conjeCtus<
res vivoit entre le fix & le feptiéme fie-
cle: » 1l faut éxaminer, dit I'auteur de
»ce commentaire,, {i le pain que Jefus<

/

% Il y a beanconp d'apparence que cet auteur eft
celui-1d méme , dont les Maronites prirent leur nom ,
car le faint Maren dont ils difent qu'ils font les
Difciples, n'eft point connu dans I'hiftoire ; & il eft
certain, qu’avaat Jeur unien avec I'Eglife Cathelie
que , ils étoient Monothelites, o Monophyfites.

PR T
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Chrift prit entre fes mains, qu’il bé- ¢ 1. PAvTIE,

nit, qu'il confacra , & qu’il appella fon'ee
corps , eft ce corps qui eff né de lace
. Vierge.e
Voila la queftion, dont il sagit, clai<.
rement propofée. - Et voici la réponfe,
non d’un fimple particulier , mais d’un
interprete de la liturgie, qui annonce
au peuple ce qu'il doit croire,, & ce qui
eft cril par tousles pafteurs : » A quoice
nous répondons , que c’eft le corps 8 e
le fang tiré de la Vierge. Mais peut- «
ére quelqu’un me dira, comment ce- e
la fe peut-il faire ? «« Voila un homme
qui fent la difficulté , & qui eft dans la
néceflité de s’expliquer, s'il penfe que
le corps de Jefus-Chrift dans I'Euchari-
ftie n’eft pas le corps fingulier & indi-
viduel qu'il 2 pris de la Vierge, 8 qu'il
n’eft le méme que felon I'efpéce , & pat
I'union de la méme ame ; ma®bien loin
de donner une telle idée par fa réponfe,
il appuie au contraire d’une maniere trés
forte ce qu’il avoit déja dit de I'unité fin-
liere & individuelle du corps & du
ﬁung de Jefus-Chrift. » Je réponds e
continu¢ l'auteur, que cela eft trése
poffible: car cette méme main, quiae
ris au commencement la poudre dece
'Fa. terre, & qui en la changeant en ace




L Parrun., formé le corps d’Adam, change auffi
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» ce pain,& en fait le corps du Verbe pris de
nla Vierge ; & en changeant ce vin, en
» fait le fang tiré de la Vierge. Le méme
» Saint-Efprit qui eft defcendu dans le

nventre de la Vierge, & qui a fait la

» chair qui eft née d’elle le corps & le
»fang du Verbe de Dieu, defcend aufh
wiur Tautel , & fait le pain & le vin
© qui y font mis le corps & le fang du
» Verbe de Dieu, qu'il atiré de la Vierge,
» & cela par la main du prétre qui éxerce
» le miniftere facerdotal , & offte le fa-
acrifice. « On peut tout contefter, on
tout obfcurcir par des interprétations
£trangeres, fi 'on refufe de fe rendre 3
une lumiere fi fimple & fi pure.
e XLVL
. 1. Mars voici quelque chofe de plus
autorifé , & s'il eft oi%b!e » de plus clair
méme &gle plus fgrt. Le méme Maro-
nite qui nous a fourni les témoignages
‘de deux anciens commentateurs de la
liturgie fyriaque de faintr]acques, nous
produit une liturgie a I'ufage de 'Eglife
d'Alexandrie, c'eft-i-dire, des Syriens,
ou Orthodoxes, ou Jacobites, qui vi-
voient en Egypte, puifque cette liturgie
cft en langue fyriaque , dans laquelle
le peuple, aprés la confécration , fait
' une
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tne publique profeffion de fa foi ences 1+ PArRT:e:

termes : » # Nous croions que c'eft ldw
le corps qui a été couché dans la cré-ee
che; nous croions que c’eft ce mémece
corps qui a été attaché i la croix ; nousece
croions que c'eft ce méme corps quia e

a—— -~ -

été enfeveli dans le fépulcre ; nousce

croions que c’eft ce méme corps quiee
cft monte aux cieux. e

2. Combien ung telle profeffion de
foi prononce-t-elle d’anathémes contre
les profanes nouveautés que je combas?
Peut-on fe regarder encore comme en-
fant de I’Egﬁfc » comme difciple des
faints Peres , comme inftruit par la tra-
dition , en rejettant la foi de I'Eglife,
des Peres, dela tradition , fi clairement,
& fi folennellement atteftée par une pro-
feflion publique au milieu gcs plus ter-

“ ribles Myfteres?

3. Car entre toutes les preuves de la
croiance des pafteurs & du peuple, il
n'y en a point de plus auguftes, ni de
plus autorifées , que celles qu'on tire des
liturgies , & principalement quand elles

- b Credimus hoc effe dimus hoc effeidem illud
jllud corpus quod in pre- corpus quod in fepulcro
fepi fierat olim repofi- conditum fuerat. Credi-
tum. Credimus hoc efle mus hoc efle idem illud
idem illud corpus quod corpus quod in caclos af-
cruci fuerat affixum. Cres cendity] .
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I. ParTIz. contiennent une déclaration & une pro+

" feflion de la foi qui réunit les pafteurs &
Ig peuple. Ces profeflions de foi ne
font pas auffi exprefles dans toutes. Mais
il fuffit qu’elles foient dans quelques-
unes , pour manifefter Iefprit & la
croiance des autres ; car elles viennent
toutes d’'une méme fource. Elles font

toutes des ruiffeaux d'une méme tradi-

tion, Elles ont précédé le fchifme des

Neftoriens & des Eutychéens 5 & elles

ne font que repréfenter, dans les com-
munions mémes {éparées, ce qui étoit

" crli dans I'Eglife Catholique , avant leur

rupture & leur {éparation.
XLVII
" 1. Lgs liturgies dont fe fervent les
Egyptiens , qui font dans
Lerreur des Jacobites , font* les mémes:
pour les Egyptiens orthodoxes, & elles
font plus anciennes que le concile de

1]

* Earum omsnium quas habemsus , Liturgiarum. , cone.
munis apud Ecclcfias ufis fuir , & eft etiamnum. 1dque
adeo exploratum eft , ut probare [uperfluwm videaturs.
Facobi , que appellatur , Hicrofolymitane olim Ecclefia
propria , ommes Syriacas , orthodoxis 5 jacobirifque com-
munes propagavit. Marci , erat Alexandrina , que grece
etiam [uperdt , ex qud formatg Coptice tres, que Bu-
Jilii 5 Gregoris theologi, & Cyrills titulos acceperunt ,
« quibus  poftmodum Athiopice derivare fumt. Bafilsi
greca, in plm}/que ecclefsis Afiaticiss reccpra, & & Grecis

Conftantinoolitanis acceptara o multarum aliarum , in
diverfis linguis  primarigm axemplar fuit, Chryfofie~
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Calcédoine, que les Jacobites rejettent, 1. Pantiz.

Celles dont fe fervent les Ethiopicns
viennent de celles de 'Eglife d’Alexan-
drie, qui les a inftruits ; & les vnes &
les autres ne contiennent que la foides
liturgies grecques, dont elles tirent leur
origine.
2. L'une des liturgies dont fefervent
les Egyptiens, & qu'on trouve en lan-
ue copte , & en arabe, porte le nom
§e faint Bafile ; & voici ce qu'on y lit.
Aprés que le prétre a confefle fa foi fur
le Myftere , en difant: » C'eft le corpsee
facré, & le fang précieux de Jefus- e
Chrift Fils de Dien. Le peuple répond.e
amen : c’cft le corps facré, & le fangee
véritable de Jefus-Chrift Fils de Dieu,«
amen, C'eft véritablement le corpsee.
dEmmanuel notre Dieu, smen: Jeee
croi; je croi, je croi, & je confefle-w
rai jufqu’au dernier foupit de-ma vie, .
que c'cc}i 1 le corps vivifiant que votre e
Fils unique , notre Seigneur , notre «
Dieu & notre Sauveur Jefus- Chrift, w

; ea dicta eft , que Conflantinopolitana diecefi commue.
:l:-. olim ergt 3 ¢q§- ex ea formare eff vetufiifima Ne-
florianorum Syra, Ut iguur tam diver[e linguis 5 én
guod majw eft , fide , Ecclefie in unam [acrificis Eucha=
yiftici formam confenferint , nifi fides queque circa Esn
df:riﬁiam forct eadcm 5 ommino accidere mon poterar.
Renaudot , Prefatione ad Opufcula Gennadii Patsiac-
che Conftantinop. Meletii Alexand. pag. x.

Hijj
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1. pantin. »a pris de la trés fainte Vierge trés pure
— » Marie , mere de Dieu, notre maitreffe *
»commune, & qu'il ajoint a fa Divini--
*Ce qui fuie # té « ¥ Je ne fcai ce quion pourroit |
& qn‘i{ feé ajoiiter a une telle profeflion; & je fcai
e dansla 11 encore moins ce qu'on peut oppofer d
wrgic de . [a foi de I'Eglife , fi clairement atte-"
Gregoire , fe- ﬂ:'
ra  rapperté 11€€.
ei-apres. .

Y

XLVIIL

- 1. DaNs une autre liturgic des Cop-:
tes, qui porte le nom de faint Gregoi-
re, on lit cette priere que le prétre a-
dreffe a Jefus-Chrift : » Béni foiez-vous,
»6 Jefus-Chrift notre Dieu tout-puif~
»fant, qui vous étes fait homme, qui
»avez converfé avec leshommes , & qui *
wpar votre incarnation incompréhenfible ’
»1noUs avez préparé ce pain célefle , qui eft
» votre corps trés faint, ¥ qui nous #vez
» préparé.ce calice tiré de la vraie vigne ,
» Cefi-a-dire, de votre divin coté.«

‘2. Une telle priere fuppofe claire-
ment que le corps dé Jefus-Chrift dans
I'Euchariftie eft celui-13 méme dont
Jefus-Chrift s’eft revétu dans fon incar-
nation, puifque c’eft par fon incarna-
tionqu'ilnous a été préparé comme un
aliment, & que fon fang eft cclui-la

_ & Mifcuifti nobis ca- I vino fcilicet latere tuo.
licem ex vined vei1d, di-
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méme qui a coulé de fon cbté , puifquel- Pt

_Ceft de cette fource, comme dela vraie
.vigne, qu'il nous a été préparé comme -
un breuvage.
3. Mais la profeffion de foi du pré.
tre, & celle du peuple, qui font les
.mémes que dans la liturgie de faint Ba-
file, font au-deflus de toutes les réfle~
xions, & de tous lesraifonnemeus. Jeles
répéterai en y ajolitant ce quia été omis
_dans la premiere ; » R A laprofeffion de e
foi-du pritre le peuple répond amen ;e
- Ceft le corps facré & précieux s c'cft le e
fang véritable de J. C 3 ceft en vé-w
. tité le corps & le fang d'Emmanvelc
notre Dieu, amen. Je croi, je croi,jec
croi, & je confefferaijufqu’au dernier «
. {olipir de ma vie, que c’eft I le corpsce
. vivifiant que vous, 6 Jefus-Chrift notre «
. Dieu,, avez pris dans la [ainte & todijours s
. vierge Marie mere d¢ Dieu, notre mai-«

k Amen, facro San-

_ Qum & pretiofum cor-
_ pus & fanguis verus Jefu
, Chrifti, corpus & fan-
is Emanuelis Dei po-

1i , hoc elt in yeritate ,

“ Amén Credo, credo,
credo s % confiteor uf-
que ad extrenwum  fpiri-
tum : hoc eft corpus vi-
vificam quod acce&)iﬁi,
Chriftus Deus nofter 3

Dorﬁini noftra Deipaéi

. fan@té femperque virgme
. Marias & copulafti E:n
; divinirate tua, fine com.
. mixtione &; confufiene ,
. & -fine mutatione. Tu

confeflus es bonam con-
fetlionem {ub Poatio Pi-
lato , & tradidifti. illud
pro nobis omnibus fpon-
te in ligne fan& crucis,
unus pro omnibus. Vese

H iij
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I. Pantin. ntrefle, & que vous avez uniavotre Di-
nvinité, fans melange , fans confufion,
» & fans altération, C'eft vous qui ayant
»rendu un illuftre témoignage ala véri-
“w té {ous Ponce Pilate, avez livré volon-
» taitement pour nous tous ce corps fur
»le bois de la fainte Croix. Je croi, &c.
- sfincérement que votre Divinité n’a pas
. »abandonné un feul moment votre hu-
- smanité ; & que vous avez livré volon-
»tairement ce méme corps pour notre
»falut , & pour mériter la rémiffion des
- mpéchés, & la vie éternelle, i ceux qui
wle regoivent avec foi. Je croi, je croi,
- »je croi, que cela eftainfi dans la vé~
»Tité, « :

P XLIX.

1. CeTTE profeffion de foi que les li-
targies de faint Bafile & de faint Gré-
:-goire mettent dans la bouche da peu-
ple, eft prefque la méme qu'une litur-
gic ¥ Ethiopienne, trés femblable i celle

- eredo humanitstemtuam .| - in remiffionem peccato.
- ne ad momentum qui- | -rum, & in vitam zter-
dem temporis reliGamed nam ‘fumentibus ipfum
divinitate tua : tradidif- cum fide. Credo, credo,

- fe autem cerpus idem |- credo , hoc re vera ity
tunm pro ra fahate effe.

* Cette Liturgie Ethiopienne, appellée dans la
verfion latine , Canon o Erhiopicus , fur imprimée i Ro=
me I'an 1548. avec deux autres en‘Ethiopien, &
avec les livies du nouveau Teftamént en la méme

y
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des Coptes , met danslabouche du pré- I- PArTse.

tre : » ¢ Ceci, dit-il, eft vraiment lee
corps, ceci eft vraiment le fang ' Em-«
manuel notre Dieu : je le croi, je lew
croi, je le croi, dés maintenant &
pour jamais , amen. Ceft le corps , Ceft «e
le fang de notre Seigneur & Sauveur e
Jefus-Chrift, qu’il a pris dans les en-e
trailles de la bienheureufe & immacu- «
lée vierge Marie , & qu'il a uni avece
{a divinité. «
L.

1. Nous lifons dans Phiftoire des
patriarches Jacobites d’Alexandrie un
fait. important, qui doit étre regardé
comme une preuve indubitable de I'an-
cienne foi de Eglife fur cette masiere.
Gabriel, fils de Tarik , aiant été élii pa<

langue. Remaudet Yom. 1. des Li s, 9. §23. Rlle
a été traduite par lui de nouveau, & il I'a donnée
dans le premier tome des Litargies Orientales, p.
496. Elle a beaucoup de confermité avec la Liturs
gie Copte de faint Bafile : Cas, dit cet auteur, in
emmbus propé partibws refpemder. 1bid. .

I Amen. Veré hoc eft
corpus, & hic eft fan-
guis Emanuel Dei noftri,
amea 5 credo, credo,
credo , & nunc , & uf-
que in fzculum , amen;
hoc eft corpus, & hic
eft fanguis Domini &
fervatoris noftri  Jefu

Chrifti, quod & quem
affumpfit ex Domina
neoftra fanGa & imma-
culata virgine Maria, &
mnivit cam  divinjtate ,
fine mixtione , fepara-
tipne , & permatatione.
Tom. 6. Biblioth. PP

. p. 8. edit. 1589,

H iiij

c——
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I parTie. triarche d’Alexandrie dans la ville da
Caire, l'an de Jcfus-Chrift 1131. fue
conduit 4 Alexandric, pour y étre or-
donné ; & de li au célébre *Monaftere de
faint Macaire, pour y étre publiquement
reconnu, {clon une ancienne colitume,
aprés une profeflion de fa foi, dont fon
inftallation dépendoit...... Les Re-
ligieux de ce Monaftere trouverent
dans fa profeflion de foi quelque in-
novation, dont ils ne furent pas con-
tens , & il fallut , pour les fatisfaire;,
ajoliter un éclairciffement aux termes”
dont la nouveauté les bleffoit. L’au-
_.teur original de Phiftoire des patriar-
chesrapporte ainfi cette difpute: »™ El-
» le confiftoit , dit-il, dans le fens qu’il
» falloit donnerila profeffion de foi qui
» regarde 'Euchariftie , & qui doit pré-
» céder la communion , dont les termes
* Les Moines de ce Monaftere , qui étoit dans le
diocefe du Caire , avoient droit de concourir 3 1'éle-
&ion du Patriarche d’Alexandrie : 8 avane qu’il fis
aucune fon&ion , il devoit étre gbliquement reconny

& proclamé dans leur affemb Hiftor. Patriarch,
Alexandr. pag. 483. s31. & 577

m Controverfia fait vatoris noftri Jefu Chri.
circa fenfum confeflio- fti, quod accepit ex Dei
nis,, que dicitur faper genitrice fan&a Maria
Euchariftiaante ejus per- virgine 5 fecitque itlad
ceptionem qua taliseft : unum cum divinitate fadg
credo & confiteor hoc ef- l Recufarunt quidam  ex

{e corpus Domini & sal- ! illius menafterii Mona.
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. &woient ceux-ci : Je croi & je confefle «¢ I+ PARTIS.
- que ceci eft le corps de notre Seigneur e
- & Sauveur Jefus-Chrift, qu'il a pris e
. de la fainte vierge Marie , mere dece
- Dieu, & qu'il a unia {a divinité. Quel- e
_ques Religicux ‘de ce Moraftere rcfu- e
f“"?ercnt de dire [ avec Ie patriarche ] cesee
~ dernicres paroles: qu'il & uni 4 [4 divi-c«
- mité, parce qu'elles étoient ajoiitées dce
. Pancienne profeffion de foi, & qu'ilses
- affuroient que ce n’étoit parmi eux nisw
‘Fufage, ni?a coiitume de les dire. Lets
- patriarche defon.coté tichoit de jufti- e
. fier fa conduite par ces taifons: Qu'il=»
avoit prononcé ces paroles le jour mé- s«
*‘me de fon ordinatiop ; qu’il ne I'avoit
. fait qu’en répétant les termes que fese
. con&crateurs lut avoient fuggérés; & e
qu'il n’éroit pas permis de les fuppri-ce
" mer,, puifquils contenoicnt tne véri-se
té certaine. Apres bien: des difcours ;e
. & des échairciflemens fur cette matie- o

" re, on convintenfind’ajoiiter aux ter-ew

)

chi hzc ultima verba
dicere : Fecit unum cum
. divinitate fua :eo quod’
- affismarent confuetudiné
- -d]:'udfe nen effe , ut ca
. dicerent. lpfe vero excu-

- fabat fe hie rationibus ;- ‘

\m&- ea dixiffet die-or--
inationis fuz, ficut fag—

;gﬁrmc.ipﬁf :l!urm

ordinaverant efpifcopi =
neqhe licerecex fapprimi,.

* oty fententiam veram:
. .continerenr.. Traque de

ed re multis. fermenibns:
habitis ,. tandem' eo de—
ventum-eft ut illis verbis

« : alia adjich placeret 2l

v
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L. ParTin 5, mes conteftés une explication que tout

»le monde approuva; en difant: Qu'il 4
»uni 4 [a Divinité, fans divifion, [ans mé=
wlange, & fans confufion. Cette addition
waiant fatisfait tout le monde,, le pa=
»triarche I'inféra dans fa profeffion de
» foi ; & cet ufage s'eft depuis obfervé
»jufqu’a te jour, mais d’'une maniere
» quin’eft pas univerfelle : car quelques-
»uns de ceux qui font dans la haute
= Egypte,, appellée Sahid, {e font main<
‘® tenus dans I'ancienne colitume.c«e
Voila le fait : & voici les réfléxions
naturelles qu’il eft impoffible de ne pas
faire, quand on Pézamine avec foin.
Premierement , une partie effenticlle
de la profeffion de foi, quiprécédoit le
moment o 'on recevoit IEuchariftie,

omnibus comprobata ,in | ita ad hanc ufque dieme

bunc modum : * Fecit
illud unem cum divini-
tate fua abfque divifio-
ne, commixt one 8¢ con-
fufione. Huic additioni
cum conferfiffent fimai,
cum ea orationem pro-
nuatiavit, afarpamarque

«+. . attamen quidam ex
Sahid, few Aig)zpto fupe~
riori , permanferunt in
priftina faa confuetudi~
ne. Marcw Hiflorsess re-
latns in bifior. Patriarch,

Alexandr. pag. s02.

¥ Lrexpreffion Fecit illudwnwen sum divinitare firg
e j’ai tradmite qu’il auni 3 {a Divinité, pirefe
ire quelque chofe de plus ; daukorifer I'héréfie d’Eu-

- {eient Monophifites : & c’eft pour cela que
tiens Jacobites demanderent .un cerre&if
-.Jes autres s’en tinrent: 4 I"ancienne fommaule,

tichés , que les Jacebites condamnent , ?noiqu'ils
es
&
*

Egyp-
que
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#oit de reconnoitre que le corps de L ParTi.
notre Seigneur Jefus-Chrift, qu'on al-
loit recevoir , étoit celui qu’il avoit pris
dans le fein de la fainte Vierge ; & ce
n’étoit méme qu’ainfi qu'on en atteftoit
la vérité, & la préfence réelle.

Secondement, c’étoient les confécra-
teurs du patriarche,, quinon feulement
éxigeoient de lui cette profeffion de foi,
dans le tems de fon ordination, mais
qui lui en preferivoient tous les termes
en l’obligcant a les répéter aprés eux,
comme d’anciens canons I'ordonnoient..

Troifiemement, cette coltume, a-
vant le milieu de I'onzieme fiecle , étoit
regardée comme fi ancienne , qu'on
croioit qu’elle avoit tolijours été obfer-
vée , & qu'on étoit perfuadé quion la te~
noit des premiers maitresdont on avoit
rehi la religion , & la fucceffion dn fa-
cerdoce.

Quatriemement , on étoit fi éloigné
d’admettre des jnnovations, ni dans I
foi de PEuchariftie,, .ni.dans les termes:
qui en contenoient la profeffion , que:
le moindre changement , quoiqu’il n’elie
‘qu’un rapport indirecta ce myftere, &
qu'il fit d’ailleurs conforme i la vérité ,,
étoit regardé par des Religicux, & mé-
me par des laiques, comme ﬁigpgqrgux »

B} A H vj




¥, PARTIE.

- o ——

180  TrAITE DOGMATIQUE
comme fufpe& , comme ne pouvant étré
admis qu'avec des correctifs & des ex-
plications , & tomme devant étre abfo-
Iument rejetté aprés méme ces corre=
&ifs, & ces explications. -
Cinquiemement , on s’en tenoit donc
A ce qui avoit été crit dans I'Eglife Ca~
tholique, avant le concile de Calcé-
doine, & avant 'héréfie des Monophi-
fites ou Jacobites , qui le rejettoient. Car
{i 'on craignoit tous les changemens que
des évéques mémes & le patriarche pa-
roiffoient autorifer, combien étoit-on

~ éloigné de rien recevoir des commu-

nions grecque ou romaine , dont on
gétoit {éparé. '
Sixicmement, 4 quelle communion
‘chrétienne pourroient donc s’unir ceux
qui rejettent la profeffion de foi de tou-
tes les Eglifes du monde, en refufant
de croireavec elles que le corpsde N. S.
Jefus-Chrift dans PEuchariftie, eft celu#
qu’il 2 pris dans le fein de Ia Vierge fa
fainte mere? ‘Aucune fefte , ou grec-
que, ou neftorienne , ou jacobite, ne
“pourroit les admettre ; & toutes, auffy
A{ien que I'Eglife catholique, leur di-
- roient anatheme.
: L1

«  TUnantre patriarche Jacobite de Fégli-
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fe d’Alexandrie, nommé auffi Gabriel , . PArrizs

P

‘comme celui dont je viens de parler,
‘mais qui ne fut éli que vers le commen-
cement du quinzieme fiecle , nous a laif~
{é un illuftre témoignage de la foi de fon

églife, dans un rituel qu'il compofa ™, « vers 128
ou plitdt qu'il revit, & qu’il mit dans 1411

‘un plus grand ordre, & ‘ci\ui fut *folen- 2. Pain
nellement confirmé 'an de J C.1427. 5y, & i
Ce rituel marque en détail les cérémo-

‘nies qui doivent s'obferver dans I'ad-
minilah'ation des Sacremens, & en par-
ticulier dans Ja célébration de Ialiturgies

& voici ce qu'il prefcrit lorfque e prétre
prononce fur les dons offerts fur I'autel Ia

‘priere quieft appellée Finvocation du'S.
Efprit, & qui eft ainfi rapportée dans fa

“Titurgie égyptienne ou copte de 8. Bafile :

" Rogamns te Chriffe Deus noffer ... ut adve- Ce[ttte Price
wiat [piritus taus fuper nos, & fuper hew %50 4 pen

rés 12 méma-
"dona propofita, ¢ [andificet ea , efficiatque dans toures

"2 les Titurgi
ea [anéta [anctoram taorum s amen. Et pa- & LB

“sem quidem hunc faciat corpus [anctum ip-

fias Domini Dei ¢ Salvatoris nostri Jefu-

Chrifti ... amen. Et hunc calicem, fan-

guinem pretiofum. novi teflamenti tui . ...

Amen. ) % Rewandoy;
Le prétre , * dit e patriarche Gabriel Commens. ad

.- dans {on rituel, lorfqu’il prononce ces v S Bagle

paroles: Ez hanc panom , doit en les pro- - 244. i
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Y. parTri.pongant faire trois fignes de croix fur Ie
——————

pain offert , avant que d'ajoilter : efficiar

ipfum corpus fandum. Et dés qu'il a ajod-

té ces dernieres paroles, le corps de
Jefus-Chrift eft réellement produit , &
atoute fa perfe&ion : & ce corps eft ce~
lui-li méme qu’il a pris dans le feinde la
vierge Marie : Que cum pronunciaverit »
perficitsr & efficitur corpus Chriftt, illud ip=
Jum quod accepit ex Maria virgine.
De méme lorfque le prétre prononce
“ces mots : Et hunc calicem, il fait trois
fignes de croix, avant que d'ajouiter :
fanguinem pretiofum movi teflamenti tui; &
dés qu'il a prononcé ces dernieres pa-
roles, le vin, qui eft offert, eft fait le
‘fang de Jefus- 11riﬂ, quia été répandu
“fur le bois de la croix: Que cum pronun-
siaverit, vinum propofitum fit fanguis Chri-
fii s fuper lignum crucis effufus.
Il feroit inutile d’ajoiiter 3 un texte
fi fimple, & fi éloigné d’un fens ou al-
légorique , ou figuré,, un commentaire
qui ne {cauroit étre plus clair queé la let-
_tre méme qu’on entreprendroit d’expli-
quer. 11 fuffic d’obferver que dans le
langage du rituel , qui eft celui des mi-
niftres de I'Eglife & du peuple, c’eft
une méme chofe, que d’affurer que le

corps & lefang chefus-vChriﬁ {ont réel-

i e L ey D e ey e
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lement dans I'Euchariftic, & que de L Pwamiz,
confefler que ce corps eft celui qu'il a
pris dans le fein de Marie ; que ce fang
eft celuiqu’il a répindu fur ka croix.

Il eft tems de retourner a I'Eglife
grecque, 8 de terminer par elle I'au-
Fuf{c tradition dont elle nous a fourni
es premiers témoins. '

: LIL

Magrc évéque d’Ephefe, fi connu par  pans w
fon oppofition i l'union avec IEglife ro- quinzicma
maine , dans un traité compofé aprés le
concile deFlorence,, pour prouver qu'il
eft néceflaire de joindre les prieres da
prétre anx paroles du Seigneur , dit.
® que c'eft 'oraifon & la bénédiGion
du prétre, qui eft ordonnée par la li- ce

‘turgie, qui change effeivement lesee
dons au corps eriginal & primitif, & au ee
fang de Jefus- Chrift. « II ne pouvoit
pas emploier une expreffion qui fiit plus
direGtement oppofée au faux fyftéme que
je combas, qu'en difant que les dons
confacrés par fapriere & la bénédiction
du prétre, font réellement changés en
ce corps unique , original , primitif,
que Jefus- Chrift a pris en fe faifant
“homme, duquel les dons avant la con-

" w Reip(d tranfmutari | totypumillad corpus , &
jam dona in ipfum pre- | Goguinem Deminicum e
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-k _ParTie.Reration étoient la repréfentation & l2

figure. Mais le deflein de cet Evique, en
fe fervant de cette expreffion i propre &
fi naturelle, n’étoit autre que d’expliquer
nettement la croiance de(}'on églife, qui
a todjours été infiniment éloignée, auffi-
- bien'quela latine, de croire que le corps
de notre Seigneur dans les faints Myfte-
xes fiit autre que fon corps naturel , qu'il
a pris dans ke fein de la fainte Vierge.
- LIIL
Cer Evéque fi ennemi de [a paix &
de lunité, & fi envenimé contre les

fatins, * choifit en mrourant un principal

officier de FEmpereur, nommé alors
*(Georges) Schotarius, pour foutenir fon
‘parti, & pour s'oppofer de toutes fes
forces au progrés de Punion. Et celui-
€i, qut étoit préfent , #s’engagea folen-
nellement 3 protéger le parti des {chif-
matiques, dont ilavoit la confiance par
fon autorité & par fon fcavoir. Il quit~

o Huncipfi pugnandi
: Taborem committo ut
meo loco fir defenfor
Ecclefiz , fanzque do-
&rinz interpres.. EX co-
dsce MS. Bibliotheca Re.
gie apud Renandat. pag.
21, ad Gennadis Homi-
“dkam. :

4 g Tibicertiffime affx-

mo ceram Deo & fandlis
Angelis & multis clarif-
fimis viris hic aftantibus,
me tuo loco futurum &

tamquam ore tho , qaE-

- cumque ampleQebaris &

docebas, amplexurum &.
defenfurum. 1bid. pags
746775 :
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ta le palais de 'Empereur quelques an-1. Pantizg
nées aprés pour prendre I'habit religienx™
dans un monaftere, ou il changea fon
nom de Georges Scholarius, en celui de
Gennadius, qu’il conferva lorfqu’il fut
éld patriarche de Conftantinople, par
Pordre de Mahomet II. 'année méme
ou ce prince fe rendit maitre de cette
capitale de I'empire grec.

1. Nous avons une célébre homélie
de cet auteur, dont M. I'abbé * Renau- * Difertaa
dot a donné au public le texte original,m{i'ﬁf
& dont il a démontré la certitude danspag: 4c. 48«

. une fcavante differtation. Cette homé- ***
lie eft toute fur ’Euchariftie, ou il em-
ploie plus d’une fois le terme de tran-
fubftantiation; & o il établit en ter-
mes trés forts ces deux vérités, que le

- .corps de Jefus-Chrift eft le méme en
nombre dans le ciel & fur Fautel; & que
dans les faints myfteres il eft le corps
naturel & unique que Jefus-Chrifta pris
dans le chafte fein de Marie.

»1Le corps de Jefus-Chrift , dit-il ¢
eft unique, & le méme en- nombrec
dans le ciel & dans la terre, & dansce

q Eft Chiifti corpus | . eulaplurima flant , iftud

& in celo & in terrd , omnem longe admira-
& in omni altari unum tionem faperat. .. . 1d€
& idem numera. Et cum pumero corpas , fecun-

in hoc facramento mira~ dum unum & idem efle,
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PARTIE. ,tous les lieux ot il eft offert. Le my-

»ftere de PEuchariftie eft plein de mi-
»racles ; mais I'unité du corps de Jefus-
»Chrift en plufieurs lieux, eft de tous
»les miracles le plus admirable & le plus
»étonnant. Car nous croions ﬁue ce
»corps, le méme en nombre, eft réel-

»lement en plufieurs licux , felon le mé-

»me étre , & felon la-méme fubftance :
»ce qui eft abfolument impoffible felon

_»les loix de la nature. Et nous croions

»avec une pleine certitude cette vérité,
nen nous atttachant a la do&rine des
»Saints qui ont été divinement infpi~
IS, e .

»* Nous pourrions nous fervir de di-
»vers éxemples , pour faciliter la croian-
» ce dece point [ & en effet Fauteur en
»nappotte quelques-uns , goiqu’avec
apeu de fuccés | mais une foi qui fur-

in diverfis exiftere locis | & ed foln cenfirmati ,

~eredimus , quod emnine ' perfun@orie reliquis ad-

impetilibile efle fecundid i Jiciamus animum. Hujus
RatwZ legem videtur: | enim facrament:, quod
credimus tamen rem jta © fapernaturale eft, & pro-
fe habere indubitanter , | digiofum , qued reliqua

fecutido&rinam fan&o- omnia longo intervallo
ram divinitus infpirato- | fuperat, quznam huma-
sum. Pag. 19. na ratio reddi poteft ,

r Multis exemplis du- aut qued exemplum ex
bitationem menti obar- rebus naturalibusdefam-
tam depellere poffumus : ptum eidem convenien-

verum fufficit uc indubi- ter accommeodasi 3 P
ata fide ita fontiamus , 1. -

— ey e e e

e
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monte tous les doutes nous fuffit 5 & « 1.' PARTIE
. étant pleinement affermis fur ce fon-e
dement folide, nous nous arrétense |
i‘eu aux éxemples & aux raifonnemens ce |
umains. Car dans un myftere qui eft e
d’un ordre furnaturel, & dont les mi- «
racles furpaffent tous les autres prodi- «
gﬁ, de quel ufage peut étre la raifon «
umaine, & par quels éxemples des ¢
-chofes naturelles peut-on efpérer de o
Péclaircir ? e« :
{Croions donc avec fermeté, 8 avec
une entiere certitude tout ce que'E-ce
- glife notre mere nous enfeigne par rap- e
port a ce Sacrement. Croions avecu
elle que Jefus-Chrift, voilé fous lesc
apparences du pain , eft lni-méme dans e
le corps myfterieux & facramentel 5«
- qu'il y eft parfait & qu’il y eft entier ;e
& qu'il y eft le méme que celuiquiefte
nédela iienhcureufe Vierge, le mémeea |
_qui a été attaché d la croix, & le mé-cs |
me que celui qui eft-maintenant dansee
“le ciel. o

[Firmiter & indubitan-
ter credamus qu@Ecum-
ue de hoc facramente
ocet Chrifti Ecclefia

. mater noftra: {cilicetin® .
hoc myftico corpore ip. *

um efle Chriftum fub

 accidentibus panis velas

tum ; totum inquam s
efe illum & integrum ,
ipfum qui natus eft ex
beata Virgine, & qui
olim in cruce fiffit , nunc
in ccelo eft. Pag. ag,
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2. Le.méme auteur, dans une autre
homélie plus abrégée que la premiere,
enfeigne laméme c%ofe , 8 dans les mé-
mestermes: » * Vous devez croire , dit-
»il, fans aucun doute , & tout ce que
» nous fommes de chrétiens , nous le de-
»vons croire auffi, que notre Seigneur
» l]efus - Chrift eft véritablement dans
»["Euchariftie ( ou dans fon corpsfacra-
»mentel ) le méme qui eft né de la vier-
» ge Marie, quia éte attaché autrcfoisa
»la croix, & qui eft maintenant dans le
»ciel ; qu'il y eft le méme, & qu'ily eft
»entier, quoique caché fous les appa-
»rence du pain; qu'ily eft felon fa"pro-
»pre fubftance ; & non feulement par
»fa grace, & par les cffets de fa puif-
»fance : car le corps facramentel, ou

: » euchariftique de Jefus- Chrift n’eft

.

» pas la figure de fon véritable corps ,

2 Abfque dubitatione
credere debetis & chri-
ftiani omnes il é credere
debemus, quod in facra-
mentali illo corpore vere
¢t Dominus nofter Je.

- fus, quinatuseft ex Ma-
- riavirgine, qui in crace

olim fuit, & nunc in
ceelo eft,idem ipfe & in-
teger fub accidentibus
panis occultatus, & fe-
equndum fubftantiam eft

in facramento , non fe-

candum gratiam & poe’

tentiam. Neque facra.
mentale Chrifti corpus
typus eft veri corporis s
fed veritas ip(a eft illius
corporis. Nunc enim
non per typos aut um-

- bras, ut in veteri Tefta

meato, fed per res & ve-
ritates religiofum cultum
exhibemus. Homil. 24

| pag. 34,

i3 emv - ==y

o

g,

s v ae e



SorR L’EUCHARISTIE. 189

mais il en eft la vérité méme & la réa- « 1. PARTIE:

lité : parce que le culte religieux que «

nous rendons d Dieu ne fe termine pas «

a des figures, nid des ombres, com-«e

me dans I'ancien Teftament , mais aux «

chofes mémes , & aux vérités dont 'an- e

cienne loi n'avoit que l'attente. «
LIV.

Vers la fin du fiecle fuivant , ¥ Me- feiziemeﬁeo
letius Piga patriarche d’ Alexandrie pour 1¢,;.

lesMelchites, c’eft-a-dire, pour ceux qui
font unis de communion avec les Grecs,
écrivit une lettre dogmatique d un nom-
mé Cyriaque Photin dotteur en méde-

cine de l'univerfité d'Ingolftadt, o il ré- T EaBavie

pond ainfi #1 la troifieme queftion qu'il
lni avoit propofée fur la préfence indi-
viduelle, {inguliere & parfaite, de Jefus=
Chrift fous chaque efpéce dansI'Eucha-
riftie : » *Jefus-Chrift, dit-il, eft tout e
entier & parfait dans plufieurs, ou e’

* Ce patriarche étoit plein d'un zéle amer contre
les latins, comme il paroit par les réponfes de cetee
méme letere contre les azymes & la communion fous
nne feule efpéce. Renaudor , pag. 103. & Obfervations
in  Melet, Pigam. pag. 91.

» Tertia quzftio eft
an Chriftus fingulariter ,
& feorfim integre conti-
neatur in utraque {acea-
menti fpecie.

x In multis, imo &
in omnibus Euchariftiis

.

totus & integer Chriftus
eft : & in fingulari quox
que non minus totus : &
totus in fingulis partibus
facramenti, queticfcum-
que confecraretur.
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% Parrir., plitdt dans toutes les Eucharifties s il -

“neft le méme & auffi parfait dans cha-
ncune d'elles ;& il en eft de méme de
» chaque partie du Sacrement, quand on

. =»en fait la confécration. « Une telle ré~

ponle fuppofe néceffairement I'unité in-
dividuelle & numérique de Jefus-Chrift
dans chaque hoftie. Elle en établit le

principe, & elle ne fait qu'en tirer lcs -

confequences.
' LV.
Pide Ture-  AvaNT le tems dont je viens de par<
reciam (ry- . A
ﬁi. lib. 5. E.ler , mais dans le méme fiecle, quelques
}"f“‘ 1. & Luthériens de l'univerfité de Tubinge
’ dans le duché de Virtemberg, envoie-
‘rent a Jérémie patriarche de Conftan-
tinople la confeflion d’Aufbourg, & ti-
cherent d’obtenir de lui quelques mar-
ques.d’approbation de leur do&rine , &
en particulier de leur fentiment fux 'Eu-
chariftie. Ce Patriarche leur fit- une
premiere réponfe ,- ou il parle ainfi:
» L’Eglife Catholique enfeigne que le
»pain eft changé au corps méme & aun

» fang méme du Seigneur, par le Saint-

»Efprit. .. Ce n’eft pas que la chair que
» le Seigneur portoit fit donnée alors
»d manger 4 fes Apbtres, ou fon fang
»a boire, ou que le Seigneur defcende

»du ciel dans les divins Myfteres : car ce -

e e
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feroit un blafphéme : mais c’eft qu'a-o I+ PARTI

- lors, fcavoir dans la fcene du Seigreur, «
& maintenant dans notre facrifice,, par e
FYinvocation & la grace de PEfprit toutce
puiffant qui 'opére , & par les prieresee
facrées & les paroles du Seigneur, lece
pain eft converti & changé au corpse srim. Bt
méme duSeigneur , &le vin en fonfang « pefs cap. 101
menie. cc

2. Nous avons vi ailleurs ¥ unefem- ;2 D =
blable expreffion, que /e corps de notre was.
Seigneyr ne defcend pas du ciel; ce qui fe-
roit une erreur & un blafphéme. Et
c'eft en ce méme fens que gérémie dit,
que la chair que Jefus-Chrift portoit
lorfqu'il inflitua 'Euchariftie, ne fut
pas fenfiblement & extérieurement di-
vifée pour fervir de nourriture d fes ap6-
tres, mais que ce fut en cette méme
chair que le pain fut invifiblement chan-
gé par la toute-puiffance de Dieu. Ce qui
eft une preuve de I'unité indivifible de
cette chair : car 'Efprit ne fe porteroit
point 4 faire defcendre du ciel le corps
de Jefus-Chrift, & beaucoup moins 3
faire divifer extérieurement fon corps
entre {es Apbtres, fi I'on n’étoit per-
fuadé que le corps naturel de Jefus-
Chrift eft préfent dansles faints Myfte-

es, & qu'il eft unique ;& I'on ne|ré-
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1. PArTiz. hondroit pas au doute qui s’éléve fur
cela dans I'ame, que le pain eft changé

en ce corps propre & unique, au lieu

de répondre qu'il eft changé en un au-~
tre trés différent.

3. Cette penfée du patriarche Jérémie
eft plus clairement développée dans la

Seconds feconde réponfe, dont voici les termes:
pofen o »Oiii, le pain propofé furlautel , & le
»vénement du Saint-Efprit , font furna-~
» turcllement changés au corps de Jefus-
» Chrift, & en fon fang ; & ce ne font plus
ndeux corps , mais un feul & méme corps :
» Nec funt duo , fed unum & idem : Ko
»nein No, din" O, & ™ dum, «

4. Voila dans les derniers temsun té<
moignage éclatant de I'Eglife grecque,
fur l%?ni%é ducorps de ]efgs-CEriﬁ <cllans
PEuchariftie. Et c’eft une chofe admi-
rable que la conftante & uniforme tra-
dition de cette Eglife, & de l’E%life la~

tine , fur une vérité de cette conféquen-.

ce, dont la réalité de nos Myfteres, la

< dignité du facerdoce, & lautorité des

écritures,, dépendent infiniment plus
qu’'on ne penfe.

LVI

Mais avant que de finir cet article, je

. dois ajoiiter ce que les Luthériens repli-

querent

* » vin mélé d’eau, par I'invocation & I'a-



-—

-, e e v

sur L'EucuHARISTIE 193
querent i lafeconde réponfe du patriar- 1. Parviz,

che : » Nous fommes d’accord avece

vous, lui difent-ils, en ce que vouse 4 ,. Reponfe
croicz que le corps & le fang de J. C. « #3518

{font vraiment préfens dans’Euchari- e
ftie; & nous rejettons ceux qui défe-w
rent plus dans ce myftere 4 leur raifon ce
qu'a la parole de Dieu, & qui croient e
que le corps & le fang du Seigneure
{ont trés éloignés de la facrée %éne,u
parce qu’ils ne peuvent comprendre «
comment Jefus - Chrift peut étre toutee
enfemble & au ciel & dansla terre. o«

2. Ces paroles regardent les Calvini-
ftes ; mais elles regardent auffi direCte-
ment les auteurs du nouveau fyftéme
que les Calviniftes , puifqu’ils font dans
1a méme errcur que ces hérétiques, en
ce qu'ils ne peuvent croire, non plus
qu'eux, que le corps de Jefus-Chrift
{oit tout enfemble au ciel & dans la
terre , qu'ils bornent, comme cux, la

- toute-puiffance de Dien 4 la mefure

de leur intelligence ; & qu'a leur éxem~
ple , ils déferent plus 4 leur raifon
qua fa parole, dans un myftere qui
furpaffe infiniment ['intelligence hu-~
maine, & dont la certitude n'eft fon-
dée que fur 'immobilité & Iefficace

- de fa parole.

I
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I. PARTIE. LVIIL
= J= pourrois citer beaucoup d’autres
autorités du patriarche de Conftantino-
ple Partenius, & de {on concile contre
‘Cyrille Lucar , & des Patriarches de Jé-
rufalem * Neaire & Dofitée, qui ont
foufcrits aux decrets du concile de Jéru-
falem I'an 1672. Mais comme ce n’eft
'point ni de la réalite du corps de J. C.
“dans I'Euchariftie , ni de la tranfub-
ftantiation dont il eft ici queftion, mais
feulement de ces deux vérités eflentiel-
les, que le corps de Jelus- Chrift «ft le
méme en nombre dans le ciel, & dans
tous les lieux ou il eft immolé ; & que
‘ce corps ¢ft le méme que celui qu'il a
pris dans le fein de la Vierge, je paffe
tout ce qui n’cft pas une preuve claire
‘de-ces vérités, & je termine cette pre-
iniere partie par ka folennelle définition
-du fynode tenu i Conftantinople en
1691, {ous le patriarche Callinique, im~
primée en 1697. 3 Jaffy en Moldavie,
par les foins du patriarche de Jérufalem
* Ne@uaire patridrche de Jérufatem pour le¢ Grecs ou
-Melchites vers 'an 16€2. quitint fon fiége en 1671. &
I’année. fuivante il foufcrivit avecDofitée fon fuccefleur
aux Decretsdu Concile de Jérufalem. M, I’abbé Renan~
dot en a publjé le texte grec, envoié de Venife, p.

195. ad Homil. Gennade & opuftula de eodem args
mento. : -
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Dofitée, qui y avoit affifté. » 7 La fain-« I. PArTix.

te & catholique Eglife de notre Sei-
gneur Jelus-Chrift, difentles Peres de «e
ce fynode , croit aujourdui du trésc
faint Sacrement de I'Euchariftie, cee

welle en a crli depuis le tems desee
?aints Apot- s, & dans tous les fiecles «
fuivans jufqu’au nétre, felon qu'elle e
Favoit appris de %efu;-Chriﬁ notre e
Sauveur & notre Dieu : fcavoir, que e
Jefus-Chrift notre Seigneur eft véri-
tablement & réellement prefent dansee
ce Sacrement : en forte qu'aprés laee
confécration du pain & du vin, lee
pain =ft converti & changé au vraic
& méme corps de Jefus-Chrift, qu’il «s
a pris en naiffant de la Vierge ; &
que le vin eft aufli converti & changé «
~au vrai & méme fang de Jefus-Chrift ce
notre Seigneur , notre Dieu & notre «

' Quemadmodum fan- poft confecrationem pa-
Aa & catholica Chrifti nis ac vini, converta-
noftri Ecclefia ab ipfo tur , ac tranfmutetur,
fan@orum 'Asoﬁolomm panis ‘quidem in ipfum
tempore , ac deinceps ad verum & ex Virgine na-
nosufque , juxta Chrifti tum corpus Chrifti , vi-
Salvatoris noftri ac Dei fum autem in ipfum ve-
traditionem credidit , fic fum & effulum in cruce
etiamnum fentit de {an- ipfius Domini ac Serva-
iffime facr® Euchari- tofis noftri Chrifti ac
g’xz facramento , adefle Dei fanguinem , & non
in illo Dominum noftrd amplius manere ibi fub-
Jefum Chriftum vere ac {ftantiam panis & vjui.

sgaliter, itaut aimlrum

1ij

P———

4
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L ParTiE. ,Sauveur, quia été répandu i la croix;
» & qu'il ne refte plus rien de la fubftan-
»ce du pain & du vin.

» L Ainfi fous chaque partie du pain
» & du vin confacre, Jefus-Chrift y eft
»tout entier, & d’une maniere pleine
» & parfaite,, felon fa fubftance , c'eft-
»d-dire, qu'il y eft avec fon ame & fa
» divinité , comme Diecu parfait & hom-
s me parfait : car le corps de Jefus-Chrift
»qui eft dans le ciel, & celui Rui eft
»dans le facrement de Euchariftie eft
» un méme corps ; non qu'il defcende du
»ciel, mais parce que le pain & le vin
»font changés fubftanticllement au
»corps méme , & au fang méme dec no-
s tre Seigneur.

» «Et ceft pour cette raifon que
» quoiqu’on offre en plufieurs lieux de
»la terre le facrifice de Euchariftie , il
»n’y a pas pour cela plufieurs Chrifts ,

3 Quin etiam in qua-
libet particula confecri-
ti_panis dc vini, non
efle partem corporis &
fanguinis Chrifti , fed
totum totaliter DominG
Chriftum fecunduin fub-
ftantiam *, hoc eft cum
anima & divinicate, five

erfetum hominem. 1-
Eem enim corpus Chrifti
exiftit & in ceelo & in

facraméto Euchariftie ;
non quod éccelo defcen-
dat, fed quod ipfe pa-
nis & vinum tran{mu-
tentur in ipfum jllud
corpus & {anguinem Do
mini fubftantialiter.

2 Unde cam plura in
orbe terrarum facrificia
fiant , non fieri plures
Chriftos ; & plnra cer-
pora Chrifti , fed unum
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ni plufieurs corpsde Jefus-Chrift, par- «1._Partsr.

ce que c'eft un feul & méme Jefusce
Chrift, qui eft véritablement & récl- «
lement préfent dans toutes les Eglifes «
des fideles, & dans chacune d’elles ence
particulier ; & que c’eft fon unique
corps, & fon méme fang, quien Flu- «
fieurs lieux font préfens par leur fub-ee
ftance, fans étre pour cela multipliés. «e
-Car auffi-tdt apres la confécration, lece
-corps déifié de notre Seignenr cft pré-«
fent, & cft adoré du culte fupréme ,ce
~ou de latrie, qui eft celui qui lui eft«
di. e - :
Le concile finit en pronongant la dé-
-pofition contre les Evéques & les autres
-miniftres de I'Eglife qui n’auront pas
.cette foi, & I'excommunication contre
les fimples fideles. ‘

- Je ne crois pas que I'Eglife Romaine
.& Catholique foit plus indulgente ; &
‘un fyftéme condanné par une tradition
fi univerfelle & fi conftante, ne peut €«
tre trop rejetté.

& eumdemChriftam ad-
effe , ficur di@um eft 5
vere ac realiter in omni-
bus & fingulis fidelinm
- Ecclefiis y & unum effe
corpus ipfius,, & fangui-

-nem fubftantialiter in

multis locis , noa plusa,

quod creditur, & cmm
latria adoratur *t ftatine
enim deificatum illnd
Dominicum corpus ad-
eft , cdjus cultus laeria
appellatur , eo enim cule
tn adoratur.

1 iij
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SECONDE PARTIE,,

0i: l'on prouve par I Ecriture [ainte la vérité
des deux mimes propofitions. 1. Que le
corps de Fefus-Chrift dans I Euchariftic eft
siniquement & individuellement le méme
que celui qu'il a dans le ciel. 2. Que la
chair quil nous donne dans les [aints
Myfteres , eft celle-1d méme qu'il a prife
dans le [ein de la Vierge, & qui a cté
_crucifie pour nous.

Ly Oifue Jefus-Chrift difoit auk

Foan. 6. 56.

4 Juifs, 3» ha chaif eft vraiment vian-

‘»de, & mon fang eft vraiment breu-

vage , « il parloit de la chair dont il étoit
revétu, de celle qui étoit expoféed la

'viié des Juifs, de celle qui lui étoit pro-

pre, & qu'il marquoit par fes paroles:

"c’étoit donc auffi de cette chair qu’il ve-

P.s4. 855,

noit de dire : »En vérité, en vérité je
»vousle dis; fi vous ne mangez la chair
» du Fils de 'homme, & nebivez fon
nfang, vous n’aurez point la vic en
nvous. Celui qui mange ma chair &
»boit mon fang, a la vie éternelle, &

" mje le réfufciterai au dernier jour.ce
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II'faut donc néceffairement que cette !t ParTs.

méme chair ait été communiquée aux
hommes pour leur donner la vie, &
pour étre le principe de leur réfurre~
&tion,ou que la promeile de Jefus-Chrift
n’ait pas ité accomplie.

I faut que fa chair foit véritable-
ment viande 3 notre égard, & que fon
{ang foit véritablement notre breuvage,

ou que la parole de la fouveraine vérité’

ne f{oit pas éxalte.

1l faut que cette chair & ce fang
foient pour nous I'unique fource & I'uni-

que canal de la vie, ou qu’il y ait de
l’éxa%émtio'n dans ces p'ar;}es de Jefus-
Chri
Filsde 'homme, & ne buvezfon fang, «
vous n’aurez point la vie en vous. «
Car elles n’ont eu leur accompliffe-
ment que par rapportd une autre chair
& i unautre fang, quin’éxiftoient point
lorfque.]eﬁls-C%ri. les difoit. Etileft
fi peu vrai qu'il ait fallu qué nous man-
eaffions la chair & que nous buffions
e fang dont il parloit, que c’eft préci-
fément de cette chair & de ce fang que
la communication a été refufée a tout l¢
monde. :
IL Il n’eft pas poffible d’entendre que
de Jefus-Chrift méme préfent, ce qu'il
1 iiij

: »Si vous nc'mangez la chairdu « foan. ¢. 54.

—




e t—

1bid. v, 48.
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- M.PanTir. dit: » Je fuis le pain de vie ... Je fuis

»le pain vivant qui fuis defcendu du ciel.
» Si quelqu’un mange de ce pain, il vi-
»vra éternellement. Et le pain que je
» donnerai eft ma chair que je doisdon-
»ner pour la vie du monde. « 11 eft donc
évident que la chair que J. C. alivrée
pour nous i la mort, eft le pain que nous
mangeons , & qui nous donne la vie: car

-le pain que J. C. promet eft la mé-

me chofe que fa chair, qui nous fert de
nourriture : & la chair qui nous fert de
nourriture eft celle qui a été crucifiée &
Yivrée pour nous d la mort. »“Le pain
» que je donnerai eft ma chair , qui doit
= fauver le monde. Le texte grec ajoii-
»te( que je dois donner ) pour la vie du
monde. « Mais indépendamment de cet-
te addition, qui ne fert qu'a rendre le
fens plus chair, il eft vifible qu’on n'en
fauroit donner d’autre i la vulgate ; &
que Jefus-Chrift nous affure également
que ceft fa chair Rui eft immolée pour
nous, & que Ceft elle qui eft notre
pain ; qu'elle eft en méme tems I'hoftie
offerte pour nous , & notre nourriture ;
& qu'elle n’eft méme notre nourriture

i:“ ajodte : [ quam ege
bo, caro mea et pro ba ] pro mundi vita,

& Panis quemego da- ‘
mundi vita. Le rexre
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| _que parce qu'elle eft notre facrifice. 11, PARTIL
. UL 1l n’en faut pas davantage pour
quiconque croit en Jefus-Chrift ; car u-
ne parole fi précife doit foumettre ab-
“folument tous les doutes , & réduire en 2.Cw, 10, g+
fervitude tout efprit & tout raifonne~
| ment humain. Cette parole n’étoit
_qu’une promefle & méme obfcure avant
Finftitution de I'Euchariftie : mais elle
" devint trés claire lors qu’elle fut conver-
“tie cen.réalité , & que Jefus-Chrift dans:
Ia derniere Pique, prenant du pain, &
“1e rompant , dit 4 {es Difciples : » Pre- e
' mez, mangez, cecieft mon corps, qui'e
“fera livré pour vous : faites ceci en mé-'ce
. moire de moi. « Car en difant, prenez ,.
& mangez., ceci eff mon corps; il accom~
_plit ce qu'il avoit promis : »Le paiiree
" que je donnerai, eft ma chair.« Eten:
“ajolitant : qui fera livrée pour vous , il
“accomplit I'autre partie-de la promeffe ::
»& le pain que je donnerai eft MA Fo: 2
_<hair que je dois denner pour la view.
du monde.«
IV. Au lieu de ces mots:qui‘fera [i-
“wré pour vous ,-qued pro vobis tridetur , il
ya dansle grec: quod'pro-vobis frangitur .
‘qui' eft rompu pour vous :ce qui-mar-
que la violence des tourmens qui de~
‘voient accompagner la mort fanglante:
A A £

1%. 24,
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1. Parris.de Jefus-Chrift, & qui montre d’une
T manicre trés {enfible que Ceft le méme
corps, qui devoit expirer fur la croix,
qui eft donné en aliment aux Apo-
tres. . . '

V. Les preuves font les. mémes, &
plus frappantes encore 'il eft poffible ,
_par rapport au fang de Jefus-Chrift. Car
e Fils de Dieu »aiant pris le calice, 8
»aiant rendu graces, il le donnaa fes
Manb. 126. » Difciples, en difant : Bivez-en tous 3
¥ 37-28 ,;car ceci eft mon fang, le fang de la
»nouvelle alliance, qui fera répandu
apour plufieurs , pour la rémiffion
“des péchés.« On n'a befoin ici ni de
réflexion, ni de raifonnement , pour
.comprendre que le fang contenu dans
le calice, & que Jefus-Chrift préfente
- boire 4 fes Dilciples ; eft [e fang de la
“nouvelle alliance, le fang qui remet Iés
'péchés, le fang -qui ‘devoit étre répari-
_du le lendemain pour le falut de plu~
fieurs; & qu'il eft impoffible, 4 moins
_que de renoncer au témoignage de I'E<
_criture, de fe figurer que le, fang pré~
fenté par Jefus-Chrift d fes Apotres, foit
 cept 1o 00 autre fang que celui qu’il devoit ré=

séponte mé- pandre pour nous le lendemain. l
me de cax V], On ne laiffe pas de r’épondr,es_"

iler - - . PO ; - U
Gerit " que ces paroles : qui fera répandu pour plu~
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fieurs , ne fignifient pas I'effufion du fang H. Panria.

foir la oroix , mais I'effufion , ou le par-
tage de ce fang entre les ApStres. Com-

Chrift, qui eft rompu pour vous, cela ne

o p——

. e lor{qu’il eft dit du corps de Jefus-

doit pas s'entendre desfouffrances de la .
chair de Jefus- Chrift, ni de fa mort "

fanglante , mais de la fimple divifion des,
apparences du pain qui couvroient le:
corps de Jefus-Chrift. ‘
VII. Mais une telle explication a-~
t-elte quelque garand dans I'antiquité?
Peut-on citer nn feul:auteur eccléfiafti-
rque , un feul intepprete., un feul catho-

lique, qui ait-entendu du -fimple par- -

.tage du calice entre les Apdtres, ceque

Jelus-Chrift dit de I'effufion de fon fang?

- -8:une telle penfée cft-clle jamais venué

«dans Pefprit des proreflans, quelques
sennemis qu'ils foient deka préfence reclle

sde Jufus-Chrift dans PEuchariftie 2~
VIII. ‘Mais indépendamment :de Ha
smouveauté: de cette explication , qui eft
-ute ‘preuve . certaine de {3 faufleté, je
«demande en premier-lieu, fi la.raifon
-& la fincérité permertent .de ‘donner.a
-ces paroles,, gui fers 7épandu poar ply-
fieurs , cctre interprétation forcée , -qué
o 7art&gr’ extre plafienrs ? Ny a-t<il pas
ane différence -entiere -entre une pro=
vy ‘
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pofition qui explique le motif & la fin
de l'effufion du fang de Jefus-Chrift, &
une propofition qui marque feulement
Ie partage d’'une méme coupe entre plu-
fieurs conviés ? Dans quelle langue , érre
répandu pour plufieurs , fignifie-t-il, érre

répandu entre plufieurs 2 Eft-il permis de
{éparer ces paroles: qui fera répandu pour
ous., de celles qui les fuivent immedia~

tement : pour la rémiffion des péchés? La
Yiaifon entre les unes & les autres n’eft-

“elle pas évidente & néceflaire >& peut-

on s’aveugler jufqud ne pas voir que

-Ceft 3 la rémiffion des péchés , & non

-3 un partage extérieur delacoupe, que

Feffufion du fang fe rapporte * Enfin;,
quel abus n’eft-ce point faire de 'Ecri-

- ture, que de fubftituer 2 un fens augu-~

fte, & en méme tems trés fimple, qui

.marque la charité de Jefus-Chrift pour

Yes hommes , & le befoin qu'ilsavoient

. d'étre reconciliés par fon fang , une in-
_terprétation auffi froide & auffi inutile
. que celle qui ne fignifieroit que le par~

tage:d’une méme coupe entre plufieurs,

. comme s’il étoit néceflaire de les aver-

tir, en la leur préfentant, qu’ils en boi-

.ront chacun une partie.

IX. Je demande en deuxieme lieu de

- quel fens il faut entendre ces paroles
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de Jefus-Chrift : Bipez-en tous 5 car ceci 11-PARTIE.
eft mon fang , le fang de lanouvelle alliance, —
qui [era répandu pour plufieurs pour la ré-
miffion des péchés ? Quel eft ce fang qui a
mérité [a rémiffion des péchés, quia re-
concilié les hommes avec Dieu, & qui
eft le fceau de [a nouvelle alliance ?

Peut-on douter, {il'on eft inftruit des
premiers principes de 1’Evan%ile » que
~ce fang ne foit celui que Jefus-Chrift
a répandu fur la croix ? Et par eon-
féquent,, comment peut-on douter que
ce ne foit ce méme fang individuel-
Iement, que les Apétres ont bi dans la
derniere Céne, puifque c’eft dece fang
que Jefus- Chrift leur a dic: Buvez-en
tous ?

X. Je demande en troifieme lieu, {3
ce fang n'étoit pas précifément & indi-
_viduellement le méme que celui qui fuc
répandu le lendemain fur la croix ? com~
ment il étoit le fang de la nouvelleal-
liance , avant qu'elle fut établie & fcel-
1ée ? & comment il étoit répandu pour
1a rémiffion des péchés, pendant que les
péchés étoient encore retenus? Car ou
le fang de ]efus—Chriﬁ répandu fur la
“croix I'a ét& inutilement , ou fon effet
-ne peut étre attribué qu'a fon effufion,
& non 4 celle d'un autre ;ou il a tout
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i1. Pat1e. obtenu, ouil a été répandu trop tard.

A Il faut néceflairement que celui qui étoit
préfenté aux Apdtres ?ﬁt le méme indi-
viduellement que celui qui fut verfé le
lendemain fur la croix, ou que I'un des
deux ait été privé de fon effet, pour avoir
été verfé trop t6t & avant la croix de
Jefus-Chrift, ou pour I'avoir été trop
tard , & aprés la confommation de I'al-
liance, & la rémiffion des péchés.

XL Il n’eft pas néceffaire aprés cela
de m’étendre pour faire voir que ces pa-
roles : Cecieft mon corps, qui eft rompu posy
Yous , ne fignifient pas la fimple divifion

- «des apparences du pain qui couvroient
le corps de Jefus-Chrift. Car 1°. ces
mots : qui eft rompu POUR vouUs , font trés
-différens de ces autres: qui eff rompu par
"vous , ou entre vous. ‘Les premiers mar=
‘quent le motif de la charité de Jefus-
"Chrift, & les autresn’y ont aucun rap-
‘port. 2° Les-Apdtres avoient befoin
‘d’étre inftruits de la raifon eflentielle de
Yimmolation de la chair de Jefus-Chrift ,
‘& non dela divifion extérieure du pain,
‘ou des apparences du pain, dont ils é-
‘toient les témoins. 3°. I faut-expliquer
Texpreffion grecque: qui éff, ou qui fers
Yompu pour vous,par celle de la vulgate, qa#
Jera livré pour vous,, qu’on ne fgauroit dé=
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- tourner au fens de divifion & de partage, 11 PART (%
4°. 1l eftvifible que I'une & 'autre ont
un rapport effentiel anx fouffrances &3
la mort de Jefus-Chrift, puifque I'ApS-
tre {aint Paul, duquel elles font tirées,
ajofite , comme les Evangeliftes, ces pa-
roles du Fils.de Dicu: Faites ceci en mé-
moire de moi ; & plus clairementencore?.
“Toutes les fois que vous mangerez.ce pain, & ¢ Gor. w0
que vous boirez ce calice, vous annoncerez.
la mort du Seigneur , jufqu’a ce qu’il vienne.
XII 5° En détournant 4 une inter-
préation étrangere , forcée , infipide’,
les termes importans qui regardent ¥int-
‘molation réelle du corps, & leffufion
réelle du fang de Jefus-Chrift, on &te
__‘une double preuve de la préfence réelle
de Jefus-Chrift dans 'Euchariftie ; par=
‘ce qu'on entend d’utie fimple divifion,
& d'ine fimple ‘effufion extéricure des -
fymboles, ce quieft dit du corps méme
& dufang méme de Jefus-Chrift ; & par-
ce qu'on {épare le cotps & le fanf' ue
Jefus-Chrift doiina i fes Apbtres, de fon
véritable corps qui fut cloiié i la croix,
& de fon'véritable fang qu'il y répandit’;
‘& que par cette {éparation Fon anéan=
‘tit la preuve la plus forte de Ia vérité da
‘corps’ & du fang'de Jefus-Chrift 'dans
T'Euchariftie. e
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XIII. On n'’a pas compris que Jefus-
Chrift, en infticuant Faugufte myftere:
de I'Euchariftie, accompliffoit ce qui
avoit été figuré dans I'établiffement de
Yancienne alliance , & qu’il ne falloit pas
refufer 3 la vérité ce qui avoit été la
principale gloire de la figure. Moife,
qui éroit le médiateur de cette premie-
sealliance , aiant porté au peuple les or-

dres de Dieu, & aiant r?rﬁ du peuple

Ia promefle d’y obéir, offrit des vi&ti~
mes pacifiques, dont il divifale fang en:
deux parties, répandant ['une fur I'au-
tel , & réfervant 'autre dans des coupes,.
pour en faire Pafperfion fur le livre de la.
loi, fur le tabernacle , & fur tout le peu-

le. Et lorfqu’il fit cette afperfion fur
e peuple, il prononga ces paroles fo-
lennelles : Ceft ici le fang de I'alliance:
que Dieuw 2 contralée avec. vous : Ille
vere fumptum [anguinem refperfit in po--
pulum , € ais : hic eft fanguis fiederis quod
pepigit Dominus vobifcum..

XIV. Ceft cette premierealliance que:
J- C. avoit en viié, quand il difoit 4 fes:
Apbtres : C’eft ici mon fang, le fang de
k nouvelle alliance, qui fera répandu
pour plufieurs , pour [a rémiffion: des:
%échés. I oppofe la nouvelle alliance &

ancienne ,fon fang i-celui des viQimes,,

— pa e e
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Pafperfion de fon fang i l'afperfion duts. PaxTims
fang des bétes immolées, & la rémiffion —
& des péchés a I'impuiffance ou étoit la loi
de les remettre par les facrifices.

XV. On détruit entierement cette au~

%uf’ce comparaifon , en niant que l'afper~

1on du fang de J. C. fur les Apbtres
ait été réelle, en différant 4 wn autre
jour I'établiffement de la nouvelle allian-
€e, en ne regardant pas cette alliance
comme Peffet du fang dont les Apotres
reglirent I'afperfion, en {éparant la ré-
miffion des péchés de 'effufion du fang
de Jefus-Chrift fur eux.

X V. On confond & I'on pervertit
tout, {i I'on n’entend pas d’une maniere
aufli {imple & auffi litterale les paroles
de Jefus-Chrift, que celles de Moife ; &
fi 'on ne croit pas que le fang quia
fcellé la noavelle alliance fur la croix,
eft celui-1d méme que Jefus-Chrift don-
na & fes Apdtres : comme le fang que
Moile répandit fur le peuple étoit celui=
1a méme qui avoit été tiré desveines des
bétesimmolées en facrifice : » * Moife w
prit la moitié du fang (des victimes ) e
& le verfa dans des cuvettes; & il ré-ce

b Talit Moyfes dimi- tenr autem refiduam. fise
- diam partem fanguinis , dit fuper aleare. . . . Ille
& mifit in crateras, par verd famptum fangui-
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11. PARTIE. , pandit I'autre moitié fur I'autel. «

X VII Les douze Apbtres repréfen=
toient, dans I'établiffement de la nou-

velle alliance , les chefs des douze tribus.

d’Ifrael, comme les chefs des douze tri-
bus avoient été repréfentés dans I'éta-
bliffement de la nouvelle alliance, par
douze pierres élevées autour de 'aurel :
»*¢ (Moife) éleva un autel au pied de
»la mbntagne, & douze pierres, qui
» marquoient les douze tribus d'Ifrael.
Ce fut {ur ces dovze pierres élevées en
pyramides autour de I'autel que Moife
répandit le fang qui avoit ét¢ réfervé
dans des coupes : & cette ffufion du
fang, fut regardée comme faite fur le
. peuple, parce que ces pierres en repré-
fentoient les tribus. Et ce fut pourac-
complir cetre figure que Jefus- Chrift
répandit fur les douze Apdtres, placés
autour de I'autel myftérieux, ouils’im-
moloit lui-méme, le fang de la nouvel-
le & de I'éternelle alliance , & que dans
leur perfonne il en fit Pafperfion fur
toute I'Eglife.
XVIII. Mais obfervez, s'il vous plait;

nem refperfit in popu- ¢ Adificavit (Movfes)
Ium , & ait ¢ Hic eft | altarsad radices mountis,
“fanguis feederis quod pe- & duodecim titulos per
pigit Dominus vobif- | duolecim tribus Ifracle
&®m. Baod, 24+ 4.
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avec foin , que le fang que Moife répan- 1T- PARTIE

i ditfurle peuple,, repréfenté parlesdou- —
zes pyramides, étoit le méme que celui
qu'il répandit fur l'autel ; qu'il avoit la
méme origine ; qu’il:venoit des mémes
vi&times ; & qu'il n’étoit pas poffible d'y
obferver la moindre différence : n#1lsce
offrirent des holocauftes ; ils immole-e
rent des victimes pacifiques au Sei- ¢
gneur. Moife prit la moitié du fang,«
& le verfa dans des cuvettes ; il répan-«
dit le refte fur Pautel .... Aprés avoir«
pris le ﬁmﬁ, il en arrofa le peuple ,en e

difant : c’eft le fang de I'alliance. « Ain- '
fi le fang répandu fur les Apbtres étoit
le méme que celui qui fut verfé fur fa
croix. Ilétoitle fang d’une méme vi&i-
me, & d’un méme facrifice. 1l avoit la
méme origine , & le méme effet. Etce
feroit un crime que de refufer 3 la veé-
Tité ce qu'on ne ?gaurdit contefter dans

Ia figure.

Miis pour ne laiffer aucun doute fur
cette importante matiere , il faut entrer

d Obtulerunt haulo-
caufta , immolaverunt-
que ViQimas pacificas
Demino. Tulit Moyles
‘dimidiam partem fan~

guinis , & mifit in cra-

teras ; partern autém re~

fiduam fudit fuper altares
«.. Hle verd fumptuth
fanguinem refperfie in
populum, & ait : Hic eft
fanguis teftamentis Ibms
v, §. @ 6
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n , .
F. ParTix. dans le fond méme du myftere, en fui<

vant autant qu'il eft pofiible la lumiere
que nous donnent les Ecritures, & en
avangant par dégrés jufqu’au terme ol
Ia révélation nous conduit.

XIX. Lorfque Jefus - Chrift s’offrie
volontairement pour nous fur la croix,
fon facrifice intérieur & fecret fut des-
honoré par les apparences d’un fuppli-
ce. Les hommes n’y contribuérent que
par leurs crimes. Le Pere éternel qui
immoloit fon Fils demeyra dans le fi-
lence. Ifaac parut lié au bois parla né-
ceffité & par I'impuiflance de {e mettre
en liberté. Le feul Cain fut le miniftre
‘extérieur du facrifice dujufte Abel. Per-
fonne ne penfa i recueillir le fang de
Falliance. Perfonne ne regarda la croix
comme up autel. Perfonne ne confidera
le véritable Agneau immok au tems de
Pique, comme I'Agneau Pafeal qui de-
voit étre mangé. Perfonne ne penfa 3
y participer. Et la communion effen~
tielle d un facrifice pacifique y manqua,
fans qu'on fe mit en peine de réparer
un défaut d’une fi extreme conféquence
‘pour notre falut. '

XX. MaisﬂJefus—Chriﬂ, dont h fa-

efle, Ia puiffance & la charité font in-
nies, fuppléa d ce défaut, & a tous les
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autres dont je viens de parler , par I'in- 11. ParT1ty
ftitution de I’Euchariftic, en prévenant ™
- Yinjuftice & la cruauté des hommes;en
s'immolant i fon Pere avec une pleine
liberté,, en accompagnant fon facrifice
d’un culte religicux, & de I'a&tion de
graces ; en recucillant lui-méme fon fang
dans une coupe, en pré})arant la chair
du véritable Agneau Pafcal, & la met-
tant en état d’étre mangée fans qu'elle
caufit de I'horreur ; en donnant réelle-
ment fa chair & {on fang i fes Apétres;
& en rendant ainfi pargit le facrifice
de la croix, qui fans cela n'auroit eq
que l'immolation , fans culte religicux,
fans communion, & par conféquent fans
la preuve qu’il avoit obtenu notre re<
conciliation & notre paix.

XXI. Mais fi I'on diftingue la chair
que Jefus-Chrift donna 3 fes Apétres,
de celle qui fut clotiée le lendemain fur -
la croix, & fi I'on refufe d’avoiier que
le fang qu’il leur préfenta dans la coupe
étoit abfolument le méme que celui qui
fortit de fes plaies, & de I'ouverture
de fon cbté, on rend inutiles les foins
& les précautions de Jefus-Chrift ; on’
laiffe le facrifice de la croix imparfait ;
on lui 6te la gloire & le mérite d’avoir
tout reconcili¢,, en féparant de fa com=
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1. partis.munion les Apoires & tous les fideless

on ne {cait plus pourquoi I'Euchariftie
a été établie avant la mort fanglante de
notre Seigneur ; & I'on ne comprend
pas comment une inftitution {i fublime
. & qui demande tant de foi, n’a pas été
(differée i un autre tems.

XXIL Au lieu qu'en reconnoiffant
que le facrifice,, auquel les Apbtres fu-
rent admis, eft le méme que celui de
la croix, & que le fangqu'ils biirent eft
celui-1A méme dont la croix fut teinte,
ontrouve dans cette unité la perfection
du facrifice de Jefus-Chrift, & la raifon
eflentielle de I'inftitution de I'Euchari-
ftie , qui ajoiite 4 la croix ce qui paroif=
foit y manquer ; convertit en nearritu-
re la chair de 'Agneau, & fon fang en
breuvage , & qui fait entrer les Apotres
en communion avec lavi&ime qui nous
a fauvés, & avec le fouverain Prétre qui
I'a offerte pour nous.

XXIII. 1l étoit fi néceflaire que I'effet
de la mort de Jefus-Chrift, & de I'effu-
fion de fon fang, ne demeurit pas un
feul moment incertain & douteux, qu’il
afallu que la preuve de notre reconcilia-
tion par fa mort, ait précédé fa mort mé-
me ;& que la communion a fon facrifice
ait prévenu le facrifice fanglant auquel
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elle nous a fait participer. EtI'on doijt 1. PAxrizy
juger par la del'injure qu'on fait i ce fa- ——
cifice,, en refufant de croire que les Apd-
~ tres y aient participé, en leur donnant
a manger une autre chair que celle de
I’Agneau immolé fur la croix ; en les u-
niflanta une autre viGtime qu’a celle qui
mouroit pour eux ; & en s'oppofant di-
reCtement au deflein qua eu Jefus-
Chrift de nous perfuader que c’eft par
le fang qu'il a répandu fur la croix que
nos pechés ont été remis, puifque c’eft
«celui qu'il a fait boire a {es Apdtres,
en les afluramt qu'il-étoit répandu pour
Ja rémiffion des pécheés: Bibite ex hoc om~
nes - lic eft enim [anguis meus novi tcflamen-
ti , qui pro multis effundessr in remifionem
peccatorsin.

XX1V. Ces vérités, quoique déja
claires , le deviendront beaucoup davan-
tage, quand on verra leur liaifon avec
quelques autres que je vais ticher de
mettre dans un ordre naturel.

XXV. On {cait que la loi de Moife
prefcrivoit diverfes.efpéces de {acrifices:
holocauite, les vi€times pacifiques, &
les hofties pour le péché; que I'holo- -

)  caufte éroit pour Dieu feul, & que ni
le prétre, ni celui qui préfentoit la vi-
&ime, n'y pouvoient prendre aucune
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Br.Paxtre.pare ; que dans les facrifices pacifi-

ques, une partie étoit briilée fur I'au-
tel, une autre appartenoit aux prétres,
& le refte 4 ceux qui fourniffoient les
vitimes; & que dans les facrifices or-
dinaires offerts pour le péché, Dieu,
repréfenté par l'autel , y avoit une
part; que le pécheur n'y en avoit au-
cune , quoique ce fit lui qui don-
nit lhoftie, & que le prétre vivoit du
refte.

XXVI. On fgait auffi que les hofties
qui étoient offertes pour les péchés de
tout le peuple , au jour folennel de I'ex~
piation, & dont le fang étoit porté dans
le fan&uaire par le fouverain prétre , é-
toient briilées hors du camp, fans qu’il
fiit permis a qui que ce fut d’en retenir
quelque partie, & de conferver par ce
moien quelque ombre de participation
a ces vitimes. » ¢ On emportera hors
» du camp le veau & le bouc quiavoient
» été immolés pour le péché, & dont le
» fang avoit été porté dans le fan&uai-
wre .... & on enbriilera dans le feu la
» peau, la chair & la fiante. «

e Vitulum & hircum, bunt foras caftra, &
qni pro peccato fuerant comburent igni tam pel-

immolati , & quorum les , quam carnes eorum;
fanguis illatus eft in fan - ac fimum, Levit. 16. 174

Ruarium, . .+ . afporta-
XXVIL

Ay
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- XXVIL Enfin perfonne n'ignore avec 1. Parrin .

quelle févérité la loi défendit de con-

- vertir en aliment le fang des viGimes
- que Dien fe réfervoit tout entier. Et

combien néanmoins la loi étoit précife,

. pour marquer que c’étoit principales

ment par le fang des viGtimes que les
péchés devoient étre remis. nf Je vousee

- 2i donné le fang, afin qu'il vous fer-«
- ve fur I'autel pour I'expiation de vose
- ames , & que I'ame foit expiée par lew

fang. «

XXVIIL. Dieu s'expliquoit par ces
faintes cérémonies , .dans le tems méme
que les vérités demeuroient encore voi-

- Jées fous les figures de laloi. Car en ex-

cluant le pécheur de toute participation
avec la vi¢time offerte pour le péché,
il déclaroit qu'une telle viGime étoit
incapable de le juftifier. Ennepermet~
tant a perfonne de conferver quelque
efpéce de communion avec les hofties
.immolées dans le grand jour de I'expia-
tion , il témoignoit que les iniquités du
peuple n’étoient point remifes; que le
fang qui avoit été porté dans le fan-
&uaire n’avoit pi fléchir fa colere, ni

f Egodedi fanguinem veftris, & fanguis. pro
7 obis 5 ut fuper altare in animz piacula fir. Zhid..
80_c3pictis pro animabus I3 1.



ZL.PARTIE,

——

218 TrAITE DOGMATIQUE
ouvrir I'entrce du wéritable fanétuaire §
qu'il falloit un autre pontife-8& une au~
tre hoftie pour le réconcilier avec les
pécheurs; & que Panathéme, marqué
per linterdit de toucher i la vi&ime,
fubfifteroit jufques-li. Enfin, en dé-
clarant d'un c6té que le fang des vidti-
meséroit deftiné a l'expiation des pé-
chés', & en défendant de I'auitre au pé-
cheur fous peire de la vie de s'unir d
ce fang & de fe I'incorporer , il-annon-=
coit d’'une maniere trés claire qu'il étoit
vrai' que’ nos' péchés ferdient -remis par
Teffufion du'fang d'une ecttaine victi-
-me , mais que toutes celles qui étoient
prefcrites par la loi étoient incapables
de les remettre ; 8 qu'elles ne devoient
£tre confidérées que comme dés figures
de celles qu'elles promettoient.
- XXIX. On voit maititenant de quelle
néceffieé il #roit ‘que Jefus-Chiift don-
mit fon fang 4 boire, dés-que ce fang
€toit répandu, - quoiqe’il ne e fiit en-
«core qu'en myftere , & fous les voilés
de I'Euchariftie ; :qutil ne différdt pas
d'un moment a'donnér aux péckieurs la
vi@ime qui effagoit 1¢s péchés;iqu'il les
admit 4 une communion pleine & par-
faite avec |Dieu, parla “participation

d'une hoftie qui I'avoit pleinemerit ré-~

e e
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-concilié avec nous; & qu'il fit connoi- 11 Parria.
' tre par une conduite {1 différente de T

tout ce qui étoit ordonné par la loi,
y que fes (gcriﬁces ne fubfiftoient plus,
& qu'un autre , en accompliffant tout
ce qu'ils figuroient , mais qu’ils étoient.
-incapables de donner, les avoit abo-
lis.

X XX. Des raifons trés fublimes &
trés divines ont porté Jefus-Chrift &
infticuer le facrifice & le Sacrement de
TEuchariftie , avant qu'il simmolit fur
la croix. On en-a vii déja quelques-
unes, & l'on en marquera quelques-
autres dans la fuite. Mais quand elles
nous feroient toutes inconnués, dés
que nous fcavons que c'eft {a chair qu’il
donne a manger, & que c’eft fon fang
qu'il donne a boire,, il faut-en conclure
néceflairement que cette chair eft celle-
i méme qui a été immolée pour nous,
& ce fang eft celui-li méme qui a été
répandu pour nos péchés. La commu-
gnion i la viGtime eft une preuve de fon
dmmolation : je ne puis en recevoir I'ef-
fet, qui eft ma reconciliation, fi elle ne
‘T’a méritée : je ne puis la manger, fi elle
. n'a pas éé facrifiée : je ne puis boire fon y

fang, s'il n'a pas été répandu: la parti-

cipation eft ‘l?accampliﬂgmcm du facri-
K ij
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LPArTix, fice : elle en eft le terme & le fceau : &
rien n’eft plus oppofé 4 la religion, a la
reconnoi(gance, & a la raifon, que de
feindre une participation a un facrifice
qui ne foit pas celui anquel je parti-
-cipe. :

XXXI. Mais de peur qu’on ne craigne
que dans Penchainement des vérités,
que jai tiché d'établir, il n'y ait quel-
que chofe qui tienne plus du raifonne-
ment humain , que de la fagefle qui nous
a été révélée, je prie qu'on écoute faint
Paul dans I'Epitre aux Hebreux , &
‘qu’on apprenne de lui les mémes véri-

“tés, fondées fur les mémes principes :
.?bf; xx;;'v-‘uNous avons un autel , dit-il , dont
P18, ceux, qui rendent encore unculte au
»tabernacle judaique, n'ont pas pou-
‘»voir de manger. Car les corps des ani-
wmaux, dont le fang eft porté par le
»fouverain pontife gans le fan&uaire
»pour I'expiation du péché, font brii-
» lés hors du camp. Et c’eft pour cette
wraifon que Jefus, devant fanctifier le
‘»peuple par fon propre fang , a fouffert
= hors la porte de la ville. e
X XXII Rien n’eft plus précieux ni
-plusimportant que ce que nous venons
- -d’entendre , parce quetoute la do&rine
-de I'Eglife y eft renfermée, d’unc ma-~

P o
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niere 4 la vérité fort courte, & par con-11. PArTIZ.
féquent un pen obfcure , fi les éclaircif-
. femens, qui ont précédé , n’en avoient
' donné I'intelligence.

Premierement , faint Paul enfeigne
qu’il y a dans I'Eglife un Autel, & par
conféquent un Sacrifice ; & que 'un &
Pautre font récls, puifqu’il les compare
a l'autel du tabernacle, & auvx facrifi-
ces offerts par les fuccefleurs d’ Aaron.

XXXIII. Secondement, il établit non
feulement la vérité & la réalité de la vi- - -
¢time , mais la participation réellea cet-
te victime , puifqu’il dit qu’on la man-
ge , & qu'il n’eft pasau pouvoir de ceux
qui font encore occupés a offrir 4 Dien
les facrifices de la loi, d'y participer.
Car s'il ne s'agifloit que d’une commu-.
nion f{pirituelle, compatible avec I'ab-
fence de la viime , I Apdtre ne diroit
pas qu'elle eft interdite aux Juifs , puif~
qu'clle a éé accordée aux anciens juftes,

ui ont vécu fous la loi, & qui voiant
gans le fang des viGtimes celui que Je-
fus-Chrift devoit répandre , s’y unif-
foient par la foi. La participation dont
parle faint Paul eft de méme genre que
+ celle qui étoit en ufage parmi les Juifs.
11 compare autel a autel , viftime 3 vi-
&time , communion 4 communion, Es
) o Kiij '




222 TRAITE DOGMATIQUE .
1L.rartin. Ja différence unique qu'il y met, vient
~—— de la différence du facrificateur & du fa-

crifice,, & non de la vérité du facrifice,

ni de la vérité de la participation a la
vitime.

" XXXIV. Troifiemement, il prouve

la vérité & la réalité de la participation
au Sacrifice offert par I'Eglife , par I'im~
puiffance ou étoient les Juifs de parti-
ciper aux vitimes offertes pour le pé~
ché dans le jour folennel de I'expiation.
Car l'interdit a I'égard de ces victimes
prononcé par la loi étoit réel, la défenfe
de s’en nourrir, & méme d’en rien re-
ferver , éroit réelle, Cette défenfe regar-
doit la manducation réelle, & elle ne.
pouvoit méme avoir un autre objet,
puifqu’il étoit permis de s’unir 4 ces vi-
&imes , par une communion fpirituelle,
fondée l{,xr la foi, fi elle étoit utile,, on
fur une confiance judaique, fielle éroit
vaine. Ileft donc évident quela mandu-
cation de la nouvelle victime , oppofée &
Ia défenfe & a linterdit de toucher aux
anciennes, cft trés réelle.

" XXXV. Quatriemement , 'Apdtre
nous apprend que Jefus-Chrift s’eft mis
d Ia place des vi@imes offertes au jour
de I'expiation , & britlées hors du camp,
& que c'eft pour accomplir le Myfters

R
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&aché fous cette cérémonie , que devant V- PARY™S.
Janitifier le peuple par fon propre fang, il -
& fouffert hors la porte de la ville. Il noug
apprend donc auffi que c’efk fon propre;
corps immolé hots du camp , & fon pro=
pre fang répandu hors de Jérufalem que
nous recevons dans I’Euchariftie. Au~
trement l'interdit 4 I'égard de fon pro-
pre facrifice {eroit encore le méme queg
Finterdit de Ia loi par rapport aux vi%ti«
mes offertes hors du camp. Et Jefus~
Chrift, au lieu de lever cette défenfe,
Fauroit confirmée, fi au lieu de nous
donner la viQime méme offert¢ hors
du camp, it lui en-avoit fubftitué uneg
autre, qui n'auroit pas eu ce cara&ere
¥ropre & unique, puifqu'elle auroit 6t¢

acrifiée dans un autre lieu , & d'une
autre maniere. ‘
XXXVI. Cinguiemement , faint Paul
veut que Jefus-Chrift en mourant hogs
du camp ait rempli Fautre condjtion
eflentielle aux viGimes immolées- ay
jour de I'expiation , & qu'il foit entrq
par {on propse fa.,n? dans l¢ véritable
fanQuaire; comme le fang de ces vigti-
mes étoit porté par le Pontife de la loi
dans le fanGuaire du tabernacle ou il
entroit une fois chaque année. II faut
donc que ce foit le fang méme par le<
A U Kij
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k1. Panrs. quel Jefus-Chrift nous a ouvert le ciel»

ui nous foit communiqué; ou que ce
i(’zlm nait point été porté dans le veri-
table fan&uaire ; ou qu'il y ait été porté
inutilement pour nous, fi ce neft pas
ce fang méme que nous bivons.
XXXVIL 1l aura été répandu fur
Pautel, & autour de I'autel, mais nous
n’aurons piile recueillir. Il aura été pré-
fenté au Pere célefte , mais il nous aura
été défendu d’approcher nos levres de
Ia divine coupe ot il lui a été préfenté.
11 aura mérité pour Jefus-Chrift une ré-
furrection & une gioire qui lui étoient
diiés, fans qu'il les achetit fi cherement 3
mais nous n'aurons aucune preuve que
ce foit pour nous qu'il les ait méritées ,
puifque fon fang, qui en eft le prix,
nous eft refufé : & ce qui eftincompré-
henfible, il nous eft refufé, quoique
]]efus-Chriﬂ en perfonne le diftribué a
es Apotres , & par conféquent 4 nous,
& qu'il nous affure que c’eft le fang mé-
me qu'il a répandu pour la rémiffion de
nos péchés, & pour notre falut.
XXXVIIIL Quelle différence entré
cette nouvelle & profane do&rine, &
celle que nous enfeigne I'Apétre :

Bebr. 5. ».» Jefus- Chrift, nous dit-il, le Pontife

Welge

ndes biens futurs eft entré une fois dans



2

SR L’EUCHARISTIE. 224

le fan&uaire ... & il y eft entré, none 11. ParTir.
avec le fang des boucs & des veaux,« =

mais avec fon propre fang , nous aiantee
acquis une rédemption éternelle: carfiee
le fang des boucs & des taureaux, &«
afperfion de 'eau mélée avec la cen-«e
dre d’'une géniffe, fantific ceux quic
ont étéfoiiiﬁés en leur donnant une pu-ce
reté extérieure & charnelle ; combience
plus le fang de Jefus-Chrift, qui paree
Pefprit éternel, s'eft offert lni-mémee
a Dieu, comme unevitime fanstache e
purifiera-t-il notre confcience deses
ceuvres mortes , pour nous faire ren-es
dre un vrai culte au Dieu vivant ?ee
L’Apétre joint au fang des veaux & des
boucs, dont les corps étoient brillés
hors ducamp, les cendres de Ia génifle ,
qui fervoient 3 toutes les purifications
Iégales, parce qu'elle étoit aufhi briilée
hors du camp ;. & ceft i ces feules vi~
&imes quil compare le facrifice de
Jefus-Chrift hors la porte de Ia ville,
afin de nous rendre plus attentifs ,. norm
feulement i la différence infinie qui eft
entre Jefus-Chrift & les vittimes , mais
i la différence de I'ufage, lafperfion du
fang des boucs & des cendres de la gé~
nié n’étant qu'extérieure, {ans aucune
participation réelle 4 ces hoﬁlices > au liew
v
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11 Partir. que le fang de _]efus-Chriﬁ eft intérieusd

S mncm———

E.

rement regll, auffi-bien que fa chair,
& que par une communion réelle, dont
le corps eft I'organe & le canal , il pé-
riétre jufqu’d nos confciences , sunit in=
timement 4 nous pour nous purifier {e<
ton la chair & felon I'efprit , & nous rend
dignes de fervir Dieu par le méme ef~
prit éternel, par lequel il s’eft immo~

~ XXXIX. Qu'on ofe apres cela dégra-
der le facrifice de Jefus-Chrift, & le ré-
duire i la condition des facrifices éta=
blis dans la loi pour convaincre les hom~
mes de leurs péchés, & non pour les
leur remettre, en foutenant que fon
corps & fon fang ne nous ont point été
communiqués ; que nous en avons été
auffi réellement privés que les Juifs I'é~
totent de la patticipation des hofties
immolées hors du camp ; qu’il n’étoit
pas mémz poffible que nous y fuffions
admis ; & qu’ainfi nous n’avons aucune
preuve que nous ne {oiions point encore
dans nos péchés, puifque nous ne fgau-
tions prouvet que nous affons participé
au facrifice qui les a expiés: quiil eft
certain au contraire qu’il n'a pas été_en
notre pouvoir de nous y unir réelle-
ment § & que la parole de faint Paul;
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qui nous affure que nous avons urrau- I1. PARTIS.
tel dont ceux qui fervent au taberna- =
cle n’ont pas pouvoir de manger, n'eft
pas éxalte, puifqu’a notre égard , avfli-
bien qu'au leur , I'hoftic qui eft offerte
hors du’ camp nous eft interdite.
~ XL. SiJefus-Chrift avoit différé l'infti-
tution de Euchariftic aprés fa réfurre-
&ion, combien les difficultés que {e for-
me la raifon humaine {ur la vérité &
la réalité de notre participatipnd la chair
‘de Jefus-Chrift immol¢ fur la croix au--
roient-elles été mul,,ti;:liéc,s ? Combien.
auroit-on eu de peine § crojre que le fa-
crifice de I'Euchariftie fiit ré:..‘. Apres -
que Jefus-Chrift éroit entré daps fa glai-
- te ? Combien auroit-on affaibli I'idée:
de fon immolation & de fa mort? E¢:
combien I'ativité de la foi, qui doit:
croire que C'eft le méme carps qui a éeé-
livré pour nous, & le méme fang qui a:
¢té_repandu fur la croix, anroit-elle été-
‘retardée par la jdiftance des tems & des-
Heux ? Mais Jefus-Chrift, voifin déja dip:
calvaire,fubftituant fon corps i I’ Agneags
Pafcal qui venoit d’étre mangé, porrang:
dans fes mains le calice on ¢toit fop~
fang, commandant’ 4 fes ApGures de le:
boire, & les affurant gue ¢’etoijt le fang:
- méme qu'il répandroit danl_(s thcqugs
. \ V]
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1. ParTIR . heures, ainfiniment aidé notre foi, &
—— ‘

nous a rendu comme palpable & fen<
fible ce que d’autres circonftances au-
roient fait paroitre plus difficile.

XLI 1 nousa convaincu que le fa-
crifice de fon corps feroit réel aprés fa
‘réfurreltion pui?c,lu'il Iétoit avant fa
‘mort. Il nous a perfuadés que Ie my-
ftere de fa mort pouvoit étre continué,
puifqu’il avoit été prévenu. Il nous a
montré la puiffance qu’il avoit de met~
tre fon corps en desciieux différens, en
demeurant vifible 3 fes ApStres dans fa
perfonne, & fe donnant en méme tems
a eux fous les fymboles du pain & du
vin. Il a fait taire tous les raifonne<
mens humains, en faifant ce que les Ca-
pharnaites n’avoient pii croire. Il a ré«
compentfé la foi de Pierre, qui lui avoit
dit au nom desautresApotres,qu’il avoit
les paroles de la vie éternelle, enlui don-
nant {a propre chair & fon propre fang,
dont la feule promefle avoit paru in-
croiable i plufieurs de {es Difciples. Et.
il nous a tous préparés , avec cet ApStre,
a croire fans peine , que lorfqu'il feroit
monté au ciel, il n’en feroit pas moins
préfent dans I'Euchariftie, puifque la
difficulté d’étre le méme en deux licu
‘différens étoit levée. '
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~ XLIL Ceétoit cette difficulté que 1. Partin
Jefus-Chrift avoit préviié, lorfqu’il di-
foit aux Capharnaites, feandalifés de ce
qu'il affuroit que fa chair étoit vraiment
viande,, & fon fang vraiment breuvage :
Cela vous fcandalife-t-il ? que fera-ceec guay, ¢, v,
donc, fi vous voiez le Fils de Phomme e €3: 63
monter ou il étoit auparavant 7« 11
vouloit parler de fon Afeenfion dans le
ciel, & de la diftance qu'elle mettroit
‘entre lui & la terre. Vous trouvez mes
paroles dures, lorfque que je dis quefi -
‘Ton ne mange ma chair, & {i Fon ne
“boit mon fang, on n’aura point la vie,
‘& vous vous ‘étonnez quon puiffe les
‘écouter. Mais vous ne voiez qu'une par-
tie de ladifficulté, & celle méme qui eft
ka moins oppofée d la vraifemblance ; car
je puis me mettre dans un état od ma-
‘chair ne caufe point d’horreur, & ot
elle ne paroiffe qu’un aliment ordinai~
-ve. La plus importante difficulté, &
‘celle qui eft plus capable d’étonner la
raifon, eft que ma chair foit mangée

-par mes Difciples lorfque je {erai remon-

“té dans [e ciel : & c’eft cela méme que

- je vous prédis , & quiarrivera. Difputez, '
-au len de croire : ttouvez mes paroles

dures, au lieu de les regarder comme

des paroles de vie. Je n'abbaifferai pas

FRRR R
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¥, Parris. mes myfteres, jufqu’a les mettre de ni<

veau avec votre raifon. Au lieu de vous
fatisfaire fur les difficultés qui vous ar-
rétent, je vous en propofe de nouvelles,
que vous ne fcauriez prévoir. J'ajoiite
au miracle de la manducation de ma
chair celui de rendre ma chair auffi réelle
entre les mains des hommes . qu’elle le
ferad la droite de mon Pere. Jugez aprés

~ eela fi vous étes prudens de prétérer vos

raifonnemens & ma puiflance & i ma
bonté.

XLIIL Ces faux fages aimerent
mieux gpitter Jefus-Chrift, dont ils a-
_voient été les Difciples jufqu’d ce mo-
.ment, que de foumettre leur ¢fpric au
joug de la foi. Et rien n’eft plus éton-
-nant que le funefte éxemple de leur dé-
fertion n'ait pas inftruit tant d’efpéces
d’incrédules , qui ont mieuxaimé {e per-
dre dans un abime , que de réfifter 4 Ia
euriofité de le fonder. Cet éxemple re-
garde en particulier ceux qui ont la té-
‘mérité de divifer le corps de Jefus-Chrift
-qui eft dans le ciel,, de celui qu’il 2 dans

-YEuchariftie; car c'eft 4 enxquil eft dix :

» Cela vous fcandalifet-il? & que fera-
wce donc , fi vous voiez le Fils de
-»lhomme monter o il étoi aupara-
~»vant?« Ceftleur difficulié perfonnel-

e gy o e iy —— o s . e S———
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Te que Jefus-Chrift a eu en viie.Cleft leur 11. PanTize

{candale , ceft-i-dire, c’eft la pierre
‘contre laquelle ils fe font heurtés, c'eft

le piége ou ils fe font laiffés prendre,,

dont il les avertit, & dont il leur fait
honte.

XLIV. Caril eft vifible que Jefus-
Chrift enchérit fur les difficuleés” dont
les Capharnaitesétoient touchés, & qu'il
repréfente celle quinaitroit de la diftan-
ce des lieux comme plus grande que cel-
les qui s'oppofoient a leur foi. Or cet-
te difficulté, prife de la diftance des
lieux, ne fubfilte qu'autant que Funité
d’un méme corps placé en divers lieux
eft réelle. II faut donc néceflairement
que Jefus-Chrift aic enfeigné qu'il étoit

- affés puiffant pour conferver cette uni<

té individuelie en des lieux auffi éloi-
nés que le ciel & la terre. Car ce feroit
céder a la difficulté que de multiplier
différens corps en des lieux differens,
puifque cela eft ordinaire. Et une
telle multplication ne ferviroit qu'd
prouver Pimpoflibilité abfolué que la
chair de Jefus-Chrift fit la nourriture
de fes Difciples, aptrés fon Afcenfion,
puifque ce feroit une autre chair qui les
nourriroit. :
XLYV. Saint Paul demontre I'inuti-

m———
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ML PanTir.lité , ou Finefficace des facrifices les plus
folennels de la loi, parce que de fem-
_blables facrifices fe réitéroient tous les
ans, & que cette réitération de fembla~
bles vitimes étoit une preuve que cel-
les qui précédoient, & celles qui fui~
voient, n'obtenoient pas la rémiffion
des péchés , puifqu’on la demandoit toii=
jours comme étant tofijours différée. Au-
JHébrxo.v.yrement, dit I'Apdtre, on auroit ceflé
#33 de les offrir, fi les péchés avoient éué
expiés. Auliew qu'en renouvellant cha-
ue année ces facrifices, on y parle toli~
jours des anciens péchés, comme n’é-
tant point encore expiés par les ancien-
nes vitimes. A cette reitération inu-
tile des facrifices de la loi, I’ ApStre op~
pofe l'unité du facrifice de Jefus-Chrift,
qui a tout accompli, & tout obtenu =
» Au lieu, dit-il, que tous les prétres
w[ de la loi }e préfentent tous les jours
»a Dieu, pour éxercer leur miniftere,
» & pour offtir plufieurs fois les mémes:
»hofties, qui ne peuvent jamais Ster
wles péchés. g Jefus-Chrift aiant of-
s fert une feule hoftie pour les péchés,
»s'eft affis 4 la droite de Dien pour tod~

£ Unam pro peccatis mavit in fempiternwm
offerens hoftiam..... fan&ificatos. Hebr. 30e
1702 oblatione, cenfam~ Vo 150 13, 134 140
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jours; ou il attend que fes ennemis . .11. PARTIRS
foient réduits i lui fervir de marche-ee ™
pied. Car par une {eule oblation il ae
rendu parfaits pour totjours ceux qu'il es -
a fan&ifiés. « :

XLVI Comment ofe-t-on aprés
cela divifer Punité du facrifice de Jefus-
Chrift, en divifant F'unité de Phoftie,
& en f{ubftituant i I'unité de fa chair
immolée pour nous une fois, un nom-
bre infini d’autres corps, dont aucun
n’a été cloié pour nous a la croix, &
dont aucun n"a répandu le fang quia
expié nos péchés ? Si ces hofties, qu'on
fubftitué a celle qui a tout reconcilié,
font réellement d’autres hofties, elles
font fuperflués , bien-loin d’¢tre nécef-
faires. Elles font injure i la premie<
re, dont elles rendent I'efficace incer-
taine, & dont elles partagent au moins
le mérite. Elles prouvent contre elles
mémes leur inutilité , ou leur imperfe=
@tion, puifquon fuppofe quelles font
le fupplément de la premiere , qui par
conféquent eft impargite, & dont néan-
moins elles ne fcauroient étre quune.
dépendance & une fuite. Elles nous
rejettent dans la méme réitération qué
faint Paul regarde comme un défaut
dans les facrifices de la loi. Elles anéan~
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YLeantrrtiffent le cara&ére incommunicable de

P'unique hoftie, & de I'unique oblation
qui a rendu parfaits pour totijours ceux
que Jefus-Chrift a fanétifiés. Et elles
ajoltent un nouveau défaut a la réité-
ration des mémes victimes de I'ancienne
loi, parce que ces victimes étoient par-~
faitement femblables en tout, puifque
elles étoient immolées de la méme ma~
niere que celles qui les avoient précé=
dées, au lieu que la chair propre de
J- C. a été feule attachée i Ia croix,,
& qu’entse toutes les autres qu’on ofe:
Iui fubftituer, il ny en 2 aucune quiaig
été crucifiée pour notre falut.

XLVIIL Aucun de ces corpsn'a été
eoncil par fe Saint-Efprit dans le fein de
a fainte Vierge. Aucun n’a été circon-
sis pour nous. Aucun n’a été préfenté
au temple pour nous. Aucun n'eft cette
femence précieufe , promife a Ia femme
qui devoit écrafer latéte du ferpent, enr
confentant 4 mourir pour nous. Aucun
ne tire fon origne d’'Adam’, & ne peut
gtre propre par conféquent 4 fe fauver;,
ni fa poftérité. Aucun ne fert 4 unir le
nouvel Adam au premier. Aueun n’eft
propre a remplir le deffein que Dieu 2
eu, en voulant que fon Fils, nen feule~
ment prit ung chair {emblablea la nétre,

e pm e v g e e "

. yey p
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parce que nous fommes compofés de !l- PANTIRG

chair & de fang , mais que fa chair, ex-
cepté le péché , cilit la méme origineque
la nétre, & qu'elle defcendit de celle
d’Adam, & de celle d’Abraham, comme
Ies Prophetes I'avoient prédit : » BParce e
que les enfans font d’une nature mor- e
telle, compofée de chair & de fang ,ce
il a aufli lui-méme participé 3 cettees
méme nature ...... Caril ne seft pase
rendu le libérateur des Anges, mais ilw
s’eft rendu le libérateur de la raceee
d’Abraham, e

XLVIIL Hn'y a donc aucun de
ees corps qui ne nous foit étranger, qui
ferve i entrenir la chalne & la commu-
nication entre le fecond Adam & le pre-
-mier, entre e Sauveur & ceux qui’E)nt'
fauvés , entre les Myfteres de Jefus-
Chrift & ceux qui.doivent y participere.
H n’y 2 méme aucun de ces corps qui
fe foit étranger 4 I'égard dela chair na~
turelte de }eﬁw—Cﬁriﬁ. I'n’y en a aus
cun, quipar f2 muhiplication, jointe 3
Ia&uelte & réelle différence de la pro-
pre chair de Jefus-Chrift, ne caufe une

niciverunt carni X fan- | apprehendit , fed femen
guini, & ipfe fimiliter | Abrah®  apprehendit.

¥ Quia pueri commu- l Nafquim enim Angelos
participavit eifdem. ..o | Hebr. 2. % 14~ 160
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irrégularité choquante, dont la nature
eft auffi offenfée que la religion. :
XLIX. Le deffein de Jefus-Chrift
dans P'inflitution de I'Euchariftie, a été
de s’unir de la maniere la plus étroited
ceux qui mangeroient fa chair, & qui
boiroient fon ?ang. Il a voulu qu’ils de-
meuraflfent en lui aufli véritablement
qu'il demeuroit en eux; quils vécuffent
ge lvi & par Iui, comme lui-méme vi-
voit par fon Pere ; qu’ils fuffent avec
lui & par lui, confommés dans Punité 3
& que la communication de fa chair -
unie au Verbe les rendit un, comme il
eft un avec fonPere: »? Je leur ai don-
»né la gloire que vous m’avez donnée,
»afin qu’ils foient un, comme nous

» fommesun. Je fuis en eux, & vousen

»moi, afin qu’ils foient confommés en
»'unité.cc Une telle union, digne d’é-
tre comparée a P'unité naturelle & effen-
tielle qui eft entre les perfonnes divi-
nes, {uppofe néceffairement que 'union
des fideles avec Jefus-Chrift, & celle’
gu’ils doivent avoir entre eux, foit fon-

ée dans I'unité d'une méme chair. Au-

§ Egoclaritatem quam & tuin me , ut fint cone
dedifti mihi, dedi eis, l fummatiin unum. Joams
ntfint uoum fi-ue &nos | 17.% 23. 23,

Juuma fumns. Ege in sis,
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trement il y a autant de centre de com- 11. PARTIS
munion qu’il y 2 de corps auxquels on
communje. Et comme lerreur que je
combats multiplie les corps felon le
nombre de ceux qui participent au fa~
crement , & que deux perfonnes ne peu-
vent recevoir le méme corps de notre
Seigneur , il eft clair que cette multitu~
de établit pliitdt la {éparation que I'uni-
té; que chacun des conviés y mange d
-part la viande dont il fe nourrit: Unuf-s. €112
‘quifque fuam canam prefumit ad mandu-
-candum ;3 & qu'aucun d’eux ne peut dire
avec vérité qu'il a participé d la méme
‘hoftie que E)n frere , ni méme qu’il
été uni 2 Jefus-Chrift comme au prin-
cipe commun de l'unité : puifque c’eft
par des viCtimes entiérement diftin&es
& féparécs, que divers communians lui
font unis. .

L. Ainfila fublime do&rine de faint
Paul n’eft plus aufli éxaéte ni auffiréelle
que les fideles de tous les fiecles 'ont
penfé. Nous ne fommes tous enfemble
qu’un feul pain & un feul corps, felon _
FApbtre, parce que nous participons
tous i un méme pain. Mais s'il eft vrai
que le pain de chaque fidele foit diffé- -
rent, il n’eft plus vrai que nousne foions |
qu’'unfeul pain. S'il eft vrai que la chair
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“¥1.Parra.que un mange ne foit pas celle que
mange fon frere, il n’eft plus vrai que

: ?uc nous ne {oions tous enfemble qu’un

eul corps ; & lorfque faint Paul nous
‘:""2; te-%dira: Neft~il pas vrai que le calice de

"€ 7" bénédition , que nous béniffons , eft
:la communion du fang de Jefus-Chrift,
-& que le pain que nous rompons, eft a
-communien du corps du Seigneur? nous
‘pourrons lui répondre que nous en dou-
‘tons , puifque nous ne communions ni
au méme calice ,.niau méme corps;que
‘la coupe que 'un regoit, n’eft pas celle
:gui eft offerte d unautre ; que le fang
:dont elle eft pleine pour moi, n’eft pas
{e méme que celui dont elle eft remplie
pour mon frere; & qu'il en eft ainfi de
Ia chair du Seigneur , qui ne peut étre la
méme dans deux bouches différentés,
n'y aiant que le nom de commun, &
fa réalité étant trés diverfe.

)LT. On repliqueroit inutilement
que la do&rine de faint Paul ne regoit
point datteinte par la diftinétion du ca-
lice & du pain, parce que Jefus-Chrift
eft dans 'un & dans I'autre 5 & que C'eft
totijours fon corps & fon fang que re-
coivent les fideles, quoique ee ne foit
pas le méme fang & le méme corps in-

.

divifiblement qu'ils regoivent. Car ce

e e o e
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tleft pas fur Iunité de la Divinité de 1r. patrsi
Jefus-Chrift, ni méme fur I'unité de
{on ame, que I"Apbtre fonde fon rai-
fonncment : 1l Iétablit fur 'unité du
calice & fur 'unité du pain, ceft-i-
dire,, for Punité du corps & du fang de
Jefus-Chrift, auxquels tous les fideles
participent. 1l I'établit fur T'unité de
moien , ‘& non fur 'unité de la perfon-
ne = il Pétablit {ur 'unité de ce qui eft
offert 3 chacun de nous, ou dans le
€alice,, ou fous les apparences du pain,
& non fur 'unitédu terme od I'unité du
Sacrement nous conduit. :

LII 'L’Apbtre ne dit Kas que nous
fommes unis a Jelus-Chrift & que nous
te fommes les unsaux autres, parce que
J. C. eft dans différens pains , ‘& dans
des coupes différentes. ‘Mais il dit que
nous ne {fommes tous qu'un pain & qu'un

corps, parce que nous'participons-d ur
‘méme pain, que nous bitvens le méme
fang, & que nous-recevons le méme
Yotps: »'k N'éft-il pasvraique le calice w
de bénédiCtion , ‘que nous béniffons eft e

& Calix benediftionis , nini e® 2 Quoniam wa
sui benedicimus , nonne nus panis , unum corpus
communicatio {anguinis multi fumus , omnes
Chrifti et 3 8. panis, | ‘qui-de uno pane parti«
quem frangimus , nonne cipamus. £+ Cors 19 16
pasticipatio corporisDo- - -

Loe 4
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IL PAxTIR. ,, |2 communion du fang dcjefus-Chriﬁ

» & que le pain que nous rompons eft
»la communion du corps du Sei%neur?
» Car nous ne fommes tous enfemble
» qu'un feul pain & un feul corps , par-
= ce que nous participons tous a un mé-
» me pain. e

. LIIL Par inftitution de Euchari-
ftie, Jefus-Chrift a pleinement rempli

ce qui étoit figuré par les différens fa=-

crifices de I'ancienne loi, & il en a cor~

»

'rigé tous les défauts, en Xcrfc&ionnant

les avantages de chacun d’eux par la vé-
rité & par L'unité de fon facrifice. L’ho-
locaufte paroiffoit rendre un culte fu-
préme i Dieu, mais 'homme n’y avoit
aucune part. Le facrifice pacifique réu-
niffoit Dieu, le prétre & 'homme ; mais
ce qui étoitaccordé au prétre & a 'hom-
me, paroiffoit 6té¢ 3 Dieu , 4 qui tout
eft dii. Le facrifice pour le péché d'un
particulier excluoit le pécheur, & la vi-
Gime ne fe partageoit qu'entreDien & le
prétre ; & alors méme, auffi-bien que
dans le facrifice pacifique, la part de 'ho~
ftie offerte 4 Dieu n’étoit pas celle ouil
étoit permis au prétre de participer.
LIV. L’Euchariftie corrige tous ces
défauts, en confervant dans fon unité

tous Jes avantages de ces facrifices. El};
A ef
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#ft un holocaufte parfait, indivifible & 11. Panwes.
fans partage : & néanmoins les fideles y
participent. Elle eft un facrifice paci~
fique , & néanmoins elle n'eft point par-
tagée entre Dieu, le prétre & le fidele,
étant toute entiere pour Dieu. Elle eft
une hoftie pour le péché, mais fans ex-
- clure le pécheur, dont elle eft la re-
* conciliation & la paix. Elle unit méme
le facrificateur, le facrifice , I'Eglife qui
Yoffre, & TEglife pour laquelle il eft
offert: car Jefus-Chrift y eft en méme
tems le fouverain Prétre , la viQime, le
chef & I'époux de fon Eglife, qui eft,
comme le dit {aint Paul, la chair de fa
chair, & Tos de fes os : Membra fumus wphef. ;. ;0.
corporis ejus , de carne ejus, & de offibus
ejus. ,
LV. Mais tout cela n'eft vrai qu'au
tant que la chair de Jefus-Chrilt £ft Ia
méme que celle dont il s’eft revétu dans
Jon incarnation , & qu'il a facrifiée pour
nous i la croix. Car en multipliant les
hotties, qui n’ont aucun rapport entre
elles, & qui n’en ont aucun avec I'uni«
que hoftie, quia été prife dans le fein
:lle la Vierge,, & quia étéimmolée pour
nous fur le calvaire, on ne partage pas
feunlement en une infinité de portions
la vitime, mais on repd le nombre des
' L
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vi&times infini. Chaque fidele a la.fierid
ne; chaque prétre demeure défuni du
peuple : Pépoufe n’cft plus une méme
chair avec Jefus-Chrift : elle n’eft plus
‘elle-méme une époufe unique. Tous fes
enfans , & tous fes membres font divifés.
L VI. L'holocaufte perd fon intégri-
té & fon unité. Le facrifice pacifique
n'a pas I'avantage de celui de l'ancienne
loi, qui confervoit au moins I'unité de
la vitime, quoiqu’'elle en divifit les
parties. L’hoftie pour le péché n’unit
point le pécheur i la feule hoftie dont
le fang I'a lavé, Le prétre qui offre de
la part des hommes, n’offre pas la méme
vi&time que Jefus-Chrift a offerte fur la
croix. Jefus-Chrift lui-méme n’eft plus
le prétre de cette premiere hoftie , puif=
qu’il en choifit une infinité de nouvel-
fes. Etil n’eft plus poffible de confer-
ver I'unité de fon facerdoce par I'unité
du facrifice, puifqu'il éxerce dutant de
fois un facerdoce nouveau, qu'il im-
mole de nouvelles vi&imes dont fon é-
tre naturel eft abfolument indépendant,
& qui font par conféquent étrangeres a
la qualité de Médiateur , & de Pontife.
. LVIL La chair quegefus-Chriﬁ a
Brife dans le fein de la fainte Vierge,
etoit femblable extéricurement a celle
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~des pécheurs , parce qu'elle nous repre- 1. Pansie.
- fentoit tous, & que c’étoit en notre nom -
qu’il vouloit bien §’en revétir, pour
accomplir par elle tous les myfFercs c-
qui devoient opérer notre falut, & en
particulier celui de fes fouffrances &
de fa mort. C'eft pour cela que tous fes
myfteres nous font communs avec lui,
felon la do&rine de faint Paul, & que
nous avons été crucifiés , enfevelis & ré-
fufcités avec lui. Les juftes & les mar-
tyrs , bien différens en cela de Jefus-
Chrift, qui eft le chef de tous les faints
& de tous les juftes, ont mérité des cou= .
ronnes pour eux-mémes, mais ils n’ont
pas pli en mériter pour les autres. Leur
patience 2 été un éxemple pour nous,
mais non un principe de juftice. Leur
mort, quoique précieufe,, n’a été qu'une
mort perfonnelle & particuliere , quin’a
eu ni fuite, ni efficace pour les autres:
\cceperunt jufti , nondederunt coronas; &
de fidelium fortitudine exespla nata fuant pa-
tientic , non dona juflitie. Singulares in fin-
gulis mortes fuerant. Mais il n'en eft pas
. ainfi de Jefus-Chrift, qui dans Punité
de fa chair, nous a tous repréfentés , en
ui nous avons tous été crucifiés , &
gont la mort & la {épulture nous font
communes avec lui, aufli-bien que 2
L ij
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11 parrin. réfurreCtion : Inter filios hominum folss De<
5. Lews. THiNUS nofter extitit , in quo omnes crucifixi 5
Serm. 12, de-omnes mortui, omnes [epulti, omnes etiamws
Befon. funt fufcitati. :
LVIIL. Mais la raifon eflenticlle
de cette communication qui nous eft
faite des Myfteres de Jefus- Chrift, eft
que Jefus-Chrift les a accomplis dans
Ram. 8. 3. notre chair, & que c’étoit pour nous,
Metr. 4. 15, PoUr notre caufe, pour notre juftice,
-& pour notre falut, qu'il s'étoit uni 4
une chair femblable en tout 4 la nétre ,
so. Lem  excepté le péché : Per eum agebatur om-~
Pafion.  wium caufs , in quo folo erat ommium natura
fine culpa. Ainfi rien n’étoit plus natu-~
rel que de nous affocier 3 une viktoire,
qu'il n’avoit voulu remporter fur le dé-
mon & fur la mort, que par la chair
1dem. serm. méme qu'il avoit prife de nous : Iis vico-
v ibide  yiam fuam tribuit , in quorsm corpore trigm-
phavir.
LIX. Maisficen'eft pas cette méme
chair dont Jefus-Chrift s'eft revétu dans
{on incarnation, qui nous eft donnée
dans I'Euchariftie : fice n’eft pas cette
chair qui nous a tous repréfentés, dans
laquelle il a combattu & vaincu pour
‘nous, par laquelle il a triomphé de la
mort, & du prince dela mort;fice n'eft
pas, dis-je, cette méme chair qu'il nous
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fommunique , la communication des I1.PAxTsz;

myfteres qu'il a opéré par elle eft inter-
rompué. Car elle feule peut en étre le
canal, puifque ceft en elle qu'ils ont
€té accomplis.

LX. Ces myfteres font étrangers a
une chair quin’eft point née d’une Vier-
ge » qui n'a point été crucifiée , qui n'eft
point morte, & qui n’eft point réfufci-
tée. Ils ne lut conviennent point. Ils
n'ont avec elle aucun rapport. On ne
peut les lui ateribuer avec la moindre
ombre de vérité. Comment donc peut-
elle nous en communiquer I'efprit & la
vertu dans le facrement ? Comment
peut-clle nous unir 3 une mort qu’elle
n'a pas endurée ? Comment peut-elle
devenir le principe de notre réfurre-
&ion, naiant point éeé réfufcitée ? Com-~

" ment peut-elle nous affocier a une vi-

&oire fur le démon & fur la mort qu'elle
n’a pas remportée ? Et comment peut-
elle devenir la confolation & le motif
d’une ferme efpérance , lorfqu’elle cft
donnée en viatique 3 un mourant, n’é-
tant point celle qui a déelivré les hom-
mes de la premiere & de la feconde
mort, & qui a rompu les prifons fou-
terraines, ou lescaptifs étoient retenus,
avant la réfurre&tion de Jefus-Chrit.
L iij
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LXI. Il n'ya point de fidele qui n&.

foit touché de ce que dit S. Auguftin, de

la foi avec laquelle fainte Monique fa
mere affiftoit aux faints Myfteres , & qui
ne foit attendri en lifant ces excellentes
parolcs : » Elle ne nous recommanda, dit
mcegrand homme, qu'une feule chofe
mavant fa mort , & ce fiit que nous nous
» fouvinflions d’elle d votre autel, 6 mon
» Dicu, ou elle avoit affifté avec une
»ndévotion fi particulicre durant tous
» lesjoursde fa vie, & d’ou elle fcavoit
» que on diftribué aux fideles la victi-
» me fainte , dont le fang a effacé la cé-
»dule ol notre condamnation étoit é<
s crite, & qui a triomphé de notre en-
»nemi, qui tenoit un compte fi éxact
»de nos péchés pournousles reprocher
»ndevant vous ; mais qui n'a pi rien
strouver a redire en I'’Agneau fans ta-
»che, qui a été auteur de notre vie
= Goire. Qui lni pourra rendre le fang
»fi pur & f1 innocent qu’il a répandu
»pour nous? Qui lui re?lituéra le prix
»ndont il nous a rachetés, afin de nous
wtirer des mainsde notre ennemi? C'eft,
» 6 mon Dieu, i ce Sacrement de no-
wtre rédemption, que votre fervante
wavoit attaché fon ame par le lien d’une
= foi fincére.«
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I.XI1. Cependantil faut avolier que 11- PART! e
SR

fainte Monique étoit dans Ferreur, que
faint Auguftin y étoit auffi, & que tous
les fideles qui depuis faint Au uftin ont
1% & admiré cet endroit de lges confef-
fions, ont été trompés comme lui, fice
n’eft pas la méme vilime, dont le fang
a effacé l'arrée de notre condannation
qui s'immole tous les jours fur nos au~
tels; fi cette viGime n’eft pasI'Agneau
méme dont le fang a été notre ren-
con;fi ce n'eft pas cette viGime reciié
dans le Sacrement que la foi nous unit 3
=t Dou elle fgavoit que on difpenfe «
la vi&ime fainte, par le fang de la-w
quelle la cédule de mort que vouss
aviez contre nous a été effacee ; & quie
a triomphé du démon, cet enncmide s
notre falut, qui tient un compte fi
éxa& de nos péchés ..., Votre fer-«
vante a todijours tenu fon ame unic e

ar le licn de la foi » 3 cet adorable My- «.

ere de notre rédemption.

LXIII Saint Auguftin, dans un

autre endroit de fes confeffions,, parle

£Unde ‘fciret difpenfa-
si vidtimam f{an&ams
qui deletum eft chiro-
graphum quod erat con-
trarium nobis, qud trift

whasus eft hoftis compu-

tans deli@a noftra. . .. -

Ad cujus pretii facra-

mentum ligavit ancilla

ta animam_feam vin-

culo fidei. S. Auguft. b

9. Confeffs c. 3380 30
L iiij
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ML.ParTin ginfi de lui-méme: » Je remets, Sei-

ngneur , entre vos mains le foin de tout
nce qui me regarde ; vous connoiflez
nmon ignorance & ma foiblefle : in-

_»ftruifez-moi & guériffez-moi. L’ado-

wrable médiateur votre Fils unique m’a
sracheté par fon fang. Je ne crains point
wles calomnies des fuﬁcrbes » parce que
» ™ je connois quel eft le prix de la vi-
» &ime offerte pour ma rangon. Je man-
»ge fon corps & je bois fon fang :je les
» ﬁiﬁribu'é aux autres ; & étant moi-mé-
same du nombre des pauvres, je défire
nd'étre raffafié de ce pain céfefte, avec
»ceux qui le mangent, & qui en font
wraffafiez.ce S. Auguftin étoit perfuadé
que c’étoit le fang méme dont il avoit
été racheté, qu'il biivoit dans les faints
myfteres , & que c’étoit & Phoftie méme
qui avoit été offerte pour lui, qu'il par-
ticipoit par une manducation réelle :
Cogito pretium meum, & manduco & bibo.
1l croioit tenir dans fes mains le prix
méme qu'il avoit coiité 4 Jefus - Chrift,
11 ne doutoit pas que ce ne fiit fa viti-
me méme qui nous a reconcilié¢ avec

- m Cogito pretium inter illos qui edunt &
‘meum s & manduco , & faturantur. Lib, 10. Cay
bibo, & erogo, & pau- feflicaps 43+ 9. 4

yer cupie fatwrari ex e@ .
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Dieu qu’il diftribuoit 4 fon peuple : Man- 11. pax1rs,

duco , bibo , ¢ erogo. Mais felon le fyfté-
me que je combats, il fe trompoit , & il
trompoit l¢ peuple, en prenant une ho-
ftie nouvelle & offerte depuis quelques
momens, pour I’hoftie ancienne du Cal-
vaire : & il fe trompoit encore davanta-
ge en attribuant fon falut 4 un facrifice
nouveau, qui n’avoit aucune liaifon ef-
fentielle a ?on falut, qu'il n’aveit point
opéré. Comment des efprits équitables,
& qui refpe&ent la religion, auroient~
ils pa s'engager dans de nouvelles rou-
tes, inconnues a Pantiquité, s’ils avoient
fait réflexion aux pernicieufes confé-
.quences aufquelles  elles conduifent #
Combien déformais doivent-ils s’édifier
de leur propre lumiere , en voiant &
muel précipice elle les a conduit ? Et
combien doivent-ils fe rendre dociles,
en apprenant de faint Auguftin quelle
eft unité du facrifice offest arrg. C.&
fur la croix, & dans I’Euch&ri’ ie.

LXIV. Ce Perel'explique d'une ma~
niere admirable dans le quatriéme livre
de la Trinité, ot il réinit fous un fenf
point de viié , toutes les vérités que jai
tiché d’érablir |, & ou en les réiiniffant
il en démontre [a dépendance mutuelle:
& la liaifon eflentielle.

Ev
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ILParTin, & 5 Quel Prétre, dit-il, & quel Pons
T xtife pouvoit étre aufli jufte & auffi

' »faint que le Fils unique de Dieu, qui

»nn’avoit aucun befoin d’offrir le facri~

»fice pour lui-méme étant éxemt de

‘»tout péché? Quelle hoftie un tel Pon-

“»tife pouvoit-il choifir entre tout ce

»qui appartenoit aux hommes, pour

»loffrir pour eux & qu’il fiit plus con-

»venable de facrifier, que la chair mé-

» me de 'homme ? Qu'y avoit-il de plus

" »propred une telle immolation qu'une

‘»chair paffible & mortelle? Quelle chair

»apouvoit étre plus pure, & plus capa<

»ble de purifier les hommes de leurs

»péchés, que celle qui avoit été cons

»cié dans le fein d’une Vierge fans

»ctre {oiiillée par la contaPion d’aucu-

»ne concupifcence charne

# Quis tam juftas &
fau@us facerdos 5 quam
unicus Filius Dei qui non
opus haberet per facrifi-
cium fua purgare pecca-
ta? Et quid tam con-
&Zruenter ab hominibus
fameretar quod pro eis
offerretur , Quam huma-
na caro? Et quid tam
aptum huic immolatio-
N1, quam caro mortalis 2

- Et quid tam m@dom pro
mundardis vitiis morta-
Jium, quam quz fineulla

le, & qui é

contagione carnalis con~
cupifcenti® caro nata eft
in utero & e; utero Vir-
‘ginali 2 Quid tam grate
%ﬁ'er:i &%fnfcipi piﬁct

mam caro facrificli no=

1i, corpus effeGum fa.
cerdotis noftri, muo-
niam tuor confide~
fanwsr in omni facrifi-
cio, cui offeratur , 4 quo

. offeratur , quid offera~

tur, pro quibus effera~
tur 3
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toit née fans porter aucun préjudice a« 1LPARTI:.
la virginité ? Et quelle chair devenué c
notre victime, pouvoit étre plus di-c
gne d’étre offerte & d'étre acceptée w
en facrifice,, que la chair devenue lec
corps méme de notre Souverain Pré-e
tre, & quiréiinifloit d’une manicre ad- ¢
mirable les quatre chofes effentiellesce
-qu’on doit confidérer dans tous les fa- s
crifices ? “
» Ces quatre chofes font celles—ci: A«
qui le facrifice eft offert : Par qui il
eft offert : Ce qui eft offers : Et poure
uiil eft offert. Et ces quatre chofcsee
-23 trouvent réduites a I'unité dans lcee
facrifice de Jefus-Chrift. s
» ¢ Car en nodsxéconciliant 3 Dieu e
spar le facrifice de paix, qu'il 2 offerte
pour nous comme feul , unique & vé-«
ritable Médiateur , il eft demeuré uneee .
méme chofe avec fon Pere auquel il s
s'offroit : il a rendu ceux pour qui il
Yoffroit une méme chofe avec {oi-mé-«
me: il étoit le méme & l'unique pré- «
tre qui I'offreit; & il étoit la méme &«

o Ut idem ipfe unus | .ceret pro quibus offere-

verufque mediator per bat sunus ipfe eflet qui
Afacrificem pacis recon- offerebar & quod offere-
cilians npos Deo, urum bat. Lib, 4. de Trinike
cum ille maneret cui of- | cape 14

Sescbat , wnum in fe fa-

L vj

.
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I.ParTiko, ['unique hoftie qu'il offroit.«c Saint
—— . . - .

Auguftin n’eft ici que la bouche & Fin-~

terprete de PEglife ; & je demande feu~

lement que Fon compare cette fublime

& divine do&trine avec les indignes &

profanes nouveautés, qui font Ses fui-

tes inévitables du faux fyftéme que je

combats, & de tous les fyftémes récens

3ui aprés q;uelques détours retombent
ans les mémes inconveniens.

. LXV. Toutes les liturgies de toutes
Ies communions chrétiennes fuppofert
comme unc vérité indubitable que ceft
la chair méme quia été crucifice pour
‘nous qui eft offerte fur Iautel, & Rue
ceft le fang méme que Jefus-Chrift a
verfé fur la croix qui eft renfermé dans
le calice. Foutes les prieres qui précé-
‘dent [a confécration ont pour but de
‘demander , non que Jefus-Chrift pren-
‘ne un autre corps, ou fe rende préfent
dans un autre corps, mais qu'il change
fe pain & le vin en fon propre corps,
‘& en fon propre fang. Dans toutes le
Pain & le vin font offerts, comme re-
préfentant la véritable hoftie , en la-
‘quelle ils doivent étre convertis. Dans
-toutes I'on a deflein de fubftituer , par
‘Finvocation du Saint-Efprit , & par I'ef-
ficace des paroles de Jefus-Chrift , Ia
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vérité 4 la figure. Danstoutes’on efpé-H.PAnyrite
re ce changement; & dans toutes 'on =~
eft affuré que ce changement eft réel,
aprés que tout ce qui a di le précéder
a été accompli.

LXVI. Apreés la confécration toutes
les liturgies parlent de Jefus-Chrift com»
me prefent , non dans une nouvelle
chair , mais dans celle qui a fouffers
pour nous, & dans celle qui a expirg
pour nous dans les tourmens. La mé<
moire de fa croix y eft cent fois renous
vellée par des fignes quila repréfentent,
par des cérémonies qui Fatteftent, par
des prieres qui en demandent la com-
~ munication & le fruit. I} n’y a aucune
liturgie ot le prétre ne s’adreffe pas im-
médiatement 3 Jefus-Chrift comme é-
tant réellement immolé, comme étant
le véritable Agneau , comme expiant
nos péchés & nous reconciliant 2 fors
Pere par le fang méme qu'on eft préc
de boire & qu’on boit en effet, en af~
furant par des proteftations que quel<
es liturgies font réitérer jufqu'a trois
‘ ?sis > qu'il eft e méme que celui que Je-
fus-Chrift a répandu pour notre falut.
LXVII. Siapréstout cela, I'Eglife eft
trompée dans fon att®nte, fi ces pricres
font vaines, fi elle ne participe qu'a une
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N.ParTIL. chair nouvelle , & i un fang nouveau
'h

"”. §. 3o

ﬂui n’ont rien de commun avec les My=
eres qui nous ont rachetés; fi la mé-
moire de ces Myfteres & de celui de la
croix en particulier , n'eft quune faufle
repréfentation, je demande quelles font
donc les chofes dont nous pouvons étre
certains, & dans quel cas nous pouvons
efpérer quelesprieres de I'Eglife obtien-
nent ce qu'elles demandent.
LXVIIL Ceeft par un prodige inef-
péré, & dont aucun Prophéte ne nous
avoit donné I'idée, que Jefus-Chritt a
confervé ouverture de fes plaies, &
celle méme de fon coté , aprés fa réfur-
rettion. Il a voulu joindre par ld les
veftiges de fon immolation fur la croix
avec l'état de gloire ou il eft entré , &
& nous apprendre qu’il .cft la viime
éternelle, comme il eft le prétre éter-
nel. Car, felon faint Paul , il ne peut étre
prétre, fans avoir quelque chofe a of-
frir; & il eft évident qu’il ne peut rien
offrir qui foit digne de fon facerdoce
que lui-méme : » ? Jefus-Chrift eft pré-
ntre & viGime, & il n'eft prétre que
nparce quil eft Iui-méme la viGime.

p Sacerdos & facrif® | lib. 10¢ Confef. cap. 43
ciam , & ideo facerdos . 2.
quia Gacrificium.S. Aug.
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Ceft fous cetre double vii¢ de refufci- I, Paris

té & d'immolé que Jefus-Chrift fut re-
préfenté i faint Jean dans I'Apocalyp-
{e :» 1 Je vis un agneau debout, quis
€étoit comme une vitime égorgée. « Et
comme ce méme Apdtre parle fouvent
de l'autel qui eft-dans le ciel , nous ne
pouvons douter, que cet autel ne foit
celui ot ’Agneau continué de s'immo-
ler d’'une maniere trés réelle , quoi»
qu’elle foit infiniment au-deflus de tous
tes nos conjeures. :

LXIX. En regardant toutesees vé<
rités comme certaines , comme en ef«
fet elles le font, je demande fi Jefus<
Chrift dans I'Euchariftie conferve en<
core l'ouverture de fes plaies, & s'il y eft
comme I’Agneau égorgé pour nous;

“q(xoique plein de vie ? Si 'on répond

a ces deux queftions, qu'il y conferve
Youverture ﬁc fes plaies , & qu'il y eft
comme 'Agneau égorgé pour notre fa«
lut; je continué de demander fi ces
plaies font feintfs, ou ré,elles :& fil'As
gneau, qui paroit égorge , eft effe@ive-
ment celui qui I'a eté pour nous : jar«
réte [ mes queftions, & je ne fais plus

d’inftances. Cag ce feroit une étrange

9 Vidi agnam flan. i Apocal. 5. v. 6
tem tamquam occifum.

arisa




s sagien- Sl Lo LS

256  TrAITE' DOGMATIQUE

. Panrin.impiété , que d’attribuer la fidtion 3 I8

fouveraine vérité , & que de deshono-
rer le facrifice de Jefus-Chrift par la
moindre diflimulation. Il faut domc que
Pouverture des plaies foit réelle , & que
Fimmolation de ' Agneau foit réelle.
LXX. Mais dans une chair, qui n’a
jamais été percée par les clous ,. & dont
le c6té n’a jamais été ouvert par la lan~
ce, comment l'ouverture de ces plaies
peut-clle étre réelle? Et comment un
Agneau , quin’a jamais été égorgé,
peut-il porter dans fes cicatrices la
reuve qu’il I'a été 7 On eft done réduit

4 dire que la chair de Jefus-Chrift dans -

PEucharifie n’a point les plaies qui nous
ont guéris , & qu’elle n’a point 'ouver-
ture du coté de Jefus-Chrift, d’ou eft
née fon Eglife, & d’ou font fortis fes

. Sacremens, comme les Peresnous Font.

enfeigné. On eft réduit 2 fubftituer 3
IAgneau immolé, celui qui ne I'a-point

+été; & 4 mettre fur Pautel de PEglife

une viftime toute différente de celle
qui eft fur Pautel du ciel. Et dés-lors
on ne merite plus d'étre écoute des
Chrétiens, & Fon eft en danger de n’en
porter plus le nom qu’en apparence.
LXXI On répond que quoique le
pain foit changé en une chair nouvelle
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gui n'eft point née de la Vierge, & quill. ParTIR¢

n'a été ni crucifiée ni mife dans le tom-
beau, elle ne laiffe pas d’étre véritable-
ment la chair de Jefus-Chrift, parce

ue fa fainte ame y eft unie, & que
?on ame eft- unie perfonnellement au
Verbe.

LXXIL Mais cette réponfe ne fa-
tisfait 4 aucune des raifons , qui ont été
emploiées dans cet écrit, parce qu'elles

. -prouvent toutes & d'une maniere in-

vincible, que la chair de J. C. dans
YEuchariftie eft individuellement lamé-
me que celle qu'il a prife dans le fein
de la fainte Vierge, dans faquelle i s’eft
offert pour nous fur la croix, & dans
laquelle il eft réfufcité. Ainfi Ceft fup-
pofer ce qui eft en queftion , que de ré-

“pondre que c’eft une autre chair, mais

qu'elle n’en eft pas moins véritablement
Ia chair de Tefus-Chrift. Et ceft reves
nir 3 la queftion méme aprés qu'elle a
été réfolué par un trés grand nombre
de preuves, anfquelles on n'oppofe que
ec quelles ont detruit.

‘e8y*
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TROISIEME PARTIE.

Les nouveautés dangereufes qu’on introdyit,
laiffent fubfifter les difficultés quelles
prétendent leyer.

I.EN mettant 4 part pour des mo-
mens ce qui a été prouvé, & qui
demeure danstoute fa force, je deman<
de en premier lieu s'il eft plus aifé de
concevoir que P'ame unique de Jefus-
Chrift foit en méme tems dans le ciel &
fur laterre , & que dans la terre elle (oit
en une infinité de lieux trés éloignés les
uns des autres, que de concevoir la
méme chofe de fa chair unique? Quel-
quc différence qu'il y ait entre la nature
del'ame & celle du corps, nous ne pou-
vons attribuer d une ame unique qu'une
éxiftence unique , non plus qu'a un
corps unique. Et notre raifon a autant
de peine d comprendre qu'une ame, qui
éxifte dansle ciel, foit individuellement
la méme que celle qui éxifte dans la ter-
re, qua comprendre qu’un corps {éparé
_par une telle diftance foit le méme en
nombre,
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s - 1I. L'immenfité divine, toute in-TI. PArwy
compréhenfible quelle eft, a néan- =™
moins une continuité, fi 'on peut par-
ler ainfi, qui aide notre raifon, parce
qu’il n’y a aucune interruption entre la
préfence de Dieu dans un lieu, & fa
préfence dans un autre, puifqu’il eft par
tout. Mais I'immenfité particlle d’une
ame qui eft en plufieurs lieux, mais qui
ne remplit pas I'intervale qui fépare ces
lieux, nous eft abfolument incompré-
henfible. Elle ne peut étre lobjet que de
la foi, & non de laraifon; & c’eft chan-
’ ger de difficulté, & non lever celle qui
j regarde l'unité de la chair de Jefus-
' Chrift en plufieurs lieux, que de recou-
rir a unité de fon ame, éxiftente en
méme tems dans des lieux auffi éloignés
que le ciel Peft de la terre.

IIL. En {econd lieu, P'union de 'ame
avec un corps humain, ne confifte pas
dans une fimple fituation locale, ou dans
| wne fimple éxiftence de 'ame dans ce
corps. Elleconfifte dansI’établiffement
des loix naturelles que Diea a établies
entre 'ame & le corps , entre lesations
de l'une, & les organes de l'autre, &
dans le mutuel & néceffaire rapport qu'ik
lui a pli de mettre entre l'ame & le
corps de '’homme. Or une union de

R p
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$il. Panr, cette nature eft éternelle felon le pres
mier deflein de Dieu, dont Ia mort n’ef2

as l'ouvrage : & elle doit étre encore
gien plus éternelle , ft c’eft Jefus-Chrift
réfufcité qui s'unit 4 une chair impaf-
fible , & par conféquent immortelle.
11 faut donc que ces corps fans nombre,
que Jefus - Chrift seft unis depuis Péta—
blifement de PEuchnariftie, fubfrtent
tezls , & que tous ceux qu'il sunira juf=
qu’i la fin du fiecle foient éternellement
animés par fon ame unique, & qu’ils
s’arrangent d’'une maniere inoiiic &
monftrueufe autour du premier corps,
qu’il Seft uni par fon incarnation.

IV. En troifieme lieu, fr malgré ce
qui vient d’étre dit, on fuppofe que ces
corps divins, & unis perfonnellement
au Verbe, ne fubfiftent plus, ou parce
qu’ils font anéantis, ou parce que par
k diffolution de leurs organes, ils re-
deviennent des parties ordinaires de la
matiere ; que deviendra cette maxime ft
autorifée dans la théologie , que Jefus-
Chrift ne fe {épare jamais de ce qu'il s'eft |
uni perfonnellement ? Penfe-t-on 3’ Iz
dégradatiorr impie qu’on fait de tant de
corps, qui ont été confacrés par la di-
vinité, qui ont été adorés , & de qui on
a dit avec vérité quils étoient Jefuss
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Chrift méme ? Et une-telle multiplica- 111, ‘panwy

tion de tant de corps divins , réduits en-
fuite 4 la condition ou du néant, ou
des parties infenfibles de la matiere,
n’eft-elle pas infiniment plus oppofée a
la raifon, que l'unité de la chair de
Jefus—Chri&, préfente en plufieurs lieux,
comme I'Eglife le croit ?

V. En quatrieme licu, qui a jamais
oiii direa aucun Pere, 4 aucun auteur ec-
clefiaftique, 4 aucun fidele, que I'union
hypoftatique ou perfonnelle du Verbe
s’étendit récllement 3 un nombre in-
nombrable de corps ? Tous ont regar-
dé cette union ineffable , comme le pri-
. vilége de la chair unique, congii¢ dans
le fein de’la Vierge par I'opération tou=
te puiffante du Saint-Efprit. Tous ont
confidéré Jefus-Chrift dans fon huma-
nité comme le chef des faints , comme le
premier d’entre les prédeflinés , comme
le premier né entre plufieurs freres.Tous
ont été perfuadés que cette éleGion d'un
_ {eul Fils de 'homme, pour étre Fils de
Dieu, étoit fans éxemple pour le paflé,
& fans réitération pour I'avenir. Il n’y
a pas eu fur cela le moindre partage en-
~tre les chrétiens.

V1. Comment donc ofe-t-on i la
fin des fiecles, & contre le témoignage
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‘M. parr.de tous ceux qui nous ont précédés,
= multiplier 2 I'infini ane union perfon-
nelle avec autant de nouveaux corps,
Hu’il y ad’oblations dans les faints my-
eres ; donner 3 Jefus-Chrift de nou-
velles humanités {fans nombre ; étendre 3
d’autres chairs, que celle quia été con-
Giié par le Saint-Efprit, la grace de I'é-
le&ion, & de la prédeftination du Fils
de Dieu ; & donner aux éliis autant de
chefs qu’il y a de nouvelles incarna-
tions? Car c’eft principalement par no-
‘trechair , & parla charité qui a porté le
Verbe 'd s’en revétir, qu'il eft devenu
le chef des élils & des prédeftinés.

VII. En cinquiéme lieu, on croit
avoir tout fait & tout applani, en di-
fant que I'ame de Jefus-Chrift, qui eft
unie perfonnellement au Verbe , s'unit
a la chair & au fang aufquels le pain
& le vin font changés : car, dit-on,
tout le mérite vient de I'ame de Jefus-
Chrift, & de fon union avec le Verbe;
& ilimporte peu que cette chair foit la
méme que celle dans laquelle Jefus-

Chrift a fouffert, puifqu’elleala méme’

fainteté , & par confequent le méme
mérite.

V ITI. Mais on commet en cela deux
fautes importantes : I'une de croire que
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funion feule du Verbe i notre natureItl. Piwr,
nous ait fauvés; I'autre de prétendre que
le mérite de la chair quia fouffert pour
nous, nous foit communiqué par une
chair qui n’a rien fouffert, ni rien mé-
rité pour nous.
IX. Premierement, toutes les écri-
tures de I'ancien & du nouveaun Tefta-
. ment nous apprennent que la juftice di-
vine, offenfée par la défobéiffance de
Yhomme, a dii étre fatisfaite par I'im-
molation d’une vi&ime digne d'elle;
qu'il falloit que le Chrift fouéri‘t, & quil Laeig.0;
entrit ainfi dans {a gloire; # que nous 2¢: & ¢6
n'avons pii étre guéris que par les blef- -
fures & les meurtriffures du Médiateur,
qui a bien voulu fe mettre en notre pla~
ce; que notre reconciliation & notre
paix ont di étre le fruit de fes humi-
fiations & de fes fouffrances ; & que le
ciel n’a pii nous étre ouvert que par le
fang de la nouvelle alliance, & parla
mort du fouverain Prétre, qui eft entré
par fon propre fang dans le fan&uaire ;
‘€ que fans I'effufion du fang la rémiffion
des péchés ne peut ére obtenué; &
. @ Difcipliga pacisne- | guinem introivit femal
Rrx faper eum & livore in fan&4. Hebr. 9. 12.
ejus fanati fumus. Ifaie ¢ Sine fanguinis effi <
§3. 5. fione non fit remiflie.
& Per proprivm fan- | ldemibid. 2z,

-
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ue pour rendre la nouvelle allianc&
zn'me & folide, il a fallu que I'auteur
de cette alliance la rendit irrévocable
par fa mort. »4Car ot il ya un tefta-
»nment, il eft néceflaire que la mort .
wdu teltateur intervienne ; parce que le
pteftaiment n'a lien que par la mort,
» n'aiant point de force tant que le te=
» ftateur eft encore en vie. « C
X. Ainfi c’eft une erreur contraire
aux myfteres de Jefus- Chrift, & aux
Prophetes qui les ont annoncés, -que
de prétendre que la feule union du
Verbe avec la nature humaine a mérité
notre falut. Cleft cette union qui rend
la fatisfaction de Jefus-Chrift d'un prix

* infini. Mais cette union n’eft pas la fa-

tisfaion méme. Et fans éxaminer ce
qui a pi étre abfolument poffible, en
ne confidérant que la feule puiffance de
Dicu, & fa feule liberté, rien n’eft plus

- certain dans lesEcritures , que felon les

décrets de Dieu, nous n’avons pii étre
fauvés que par 'oblation volontaire de
Jefus-Chrift , & par I'effufion de fon
fang. :

d Ubienim teftamen- ) tuis confirmatum eft;
cum eft, mors necefle eft alioquin non valet , dum
intercedat teftatoris , te- vivit qui teftatus eft.
ftamentum ¢cnim in mor- Hebr, 9.v.16.17.

L
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X 1. Secondement, c’eft une double 1171 ‘Panrs
er—r

erteur depenfer qu'une chair qui eft u-
nie feulement a 'ame de J.C. mais qui
‘n’apoint fatisfait pour nous , puifle nous
communiquer ce qu’elle n’a pas mérité ,
& nous le communiquer de telle forte
qu’elle nous difpenfe de nous unir i Ia
chair qui a été L'hoftic d’cxpiation de
nos péchés, & qui eft morte pour nous
“dans les tourmens. On n’a jamais rien

- fait de ‘tel dans les facrifices qui n’étoient

que des figures. On n’a jamais {éparé la
communion de I'oblation , on n’a jamais
{ubftitué i une hoftie immolée , une au-
tre'qui ne lefit pas été. Etil eft étrange
quons'efforce de deshonorer la vérité la
plus augufte par une fubftitution qu’on
weit pi fouffrir dans la ﬁ?urc.

XII. Ceftainfique tousles nouveaux
fyftémes {ur I'Euchariftie font con-
vaincus de fauffeté. Ils onttous un dé-
faut effenticl, qu'aucun artifice ne fcau-

© roit couvrir, parce quaucun d’eux ne

conferve ce qui eft effentiel dans I'Eu-
chariftie , confidérée comme facrifice ou
comme facrement , en ne confervant pas
1a vérité du corps unique de Jefus-Chrift
crucifié & immolé pour nous,

M
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QUATRIEME PARTIE.

Ce neft point & la vaifon humaine 4 expliquet
les myfteres. Ufage légitime de la raifon:

*elle-méme condanne la témérité de ceux
qui veslent la rendre juge de la foi.

Ly E moien de comprendre, dit-on,
qu’un méme corps foit en plufieurs
lieux ? Une telle obje&ion feroit par-

_ donnable dans un infidele, ou dans un

cathécumene, qui ne fcauroit pas en-
core diftinguer I'objet de la foi d'avec
celui de la raifon. Mais quand on eft fo-
lidement chrétien, ne croit-on que ce
quon peut comprendre ? Mefure-t-on
fa puiffance de Dicu fur les foibles idées
que nous en avons ? Et appelle-t-on
{a propre raifon de ce qu'il plaitd la
Vérité fupréme de nous révéler ?

IL Que répondroient ceux qui par-

lent ainfi, aux hérétiques qui nient Ia

Trinité , ou le péché originel, ouI'éter-
nité des peines ? Efpéreroient-ils leur
rendre intelligible I'unité d’une {eule na<
ture divine en trois perfonnes diftin¢tes;
ou d’éclaircir tout ce qui paroit con-
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-xraired I'équité , dans la transfufion d’'un IV. Paxw,

péché qui a précédé non feulement
notre naiffance , mais notre étre; ou
de faire voir que I'éternité d’un fuppli-
ce, ﬂ'-irUi ne peut convertir celui qui fe
fouffre , n'a rien que de trés confor-
me d notre raifon ? Les perfonnes que
Jai en viié ne commenceroient-elles pas
par prouvera ces hérétiques les dogmes
conteftés, en les leur montrant dans
PEcriture & dans la Tradition? Et aprés
Ies leur avoir prouvés par cette voie,
ne les exhorteroient-elles pas a foumet~
tre d leur raifon d une lumiere fi vifi-
blement {upérieure ? Pourquoi donc ne
font-elles pas elles-mémes , par rapport
a I'Euchariftie, ce qu'elles éxigeroient
par rapportd d’autres myfteres & a d’au-~
tres vérités, que la raifon humaiire ne
peut comprendre.

- ITI. Quand ces perfonnes difent qu'il
sépugne 4 la raifow qu'un méme corps en

.nombre foit en divers lieux ; fi elles ne

parlent que d’une raifon femblable 4 la
nbtre, tirée du néant & bornée, elles
difent vrai ; mais fans en pouvoir rien
conclure, puifqu'ane telle raifon eft in-
finiment incapable de connoitre ce que
peut faire une puiffance infinie. Mais fi
clles entendent parler de la Mtgifon ab-
)
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V. panr.folue, c’elt-d-dire, de la regle fupréme

™ de ce qui cft vrai, ou dece qui ne I'eft
pas; de ce qui eft poffible , ou de ce qui
renferme une contradiGion eflentielle;
elles fe trompent, en prétendant que
Uéxiftence d’'un méme corps en divers
licux , répugnea la raifon abfolu¢ , dont
ces perfonnes ne peuvent juger, puif-
qu’elle eft infinie, & qu'elle eft la mé-
me chofe que la puiffance & la fagefle
de Dieu. |

IV. Le véritable ufage de la raifon
qu’il lui a plii de nous donner, confifte
en deux chofes par rapport aux myfteres
de la religion. 1. As'affurer de leur vé-
rité, ou de la révélation qui nous obli-
ge 4 les croire. 2. A conferver les preu-
ves de cette révélation, 4 les emploier
a propos, & a empécher que de vaines
fubtilités ne les affoibliffent. La raifon
ne comprend pas la Trinité ; mais elle
démontre que ce myftere eft révélé dans
les Ecritures ; & elle empéche que I'hé~
réfie ne lui enleve ces preuves.

V. Voila fes véritables fon&ions. Elle
empéche qu’on ne croie tout fans dif-
cernement : & elle empéche quon ne
céde a lartifice de I'héréfie ; & elle fert
également de précaution contre la té-
mérité, & contre linconflance. Mais

1
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upres ces ufages, elle demeure dans letv. Parr.
filence & dans le refpect, & elle y de-——""

meure parce qu'il eft raifonnable d’y de-
meurer, rien n’étant moins raifonnable
que de refufer de croire ce que Dien
nous révéle, i moins qu'il ne nous en
donne Pintelligence.

V L L’explication des Myfteres 4 toii~
jours été malheureufe pour quiconque
n’a pii fe réfoudre i les croire qu'en les
{oumettant i la raifon. Au lieu de con~
cilier des vérités qui paroiffent oppe- -
fées, on a nié 'une d’entre elles, &
quelquefois on a fort affoibli la feule
qu'on a retehué. On en pourroit citer
beaucoup d’éxemples & anciens & nou«

- veaux. Mais il fuffit d’obferver que

toutes les héréfies nont point eu d’au-~

_ tre arigine que la témérité de fonder

les myfteres , & I'efpérance de les éclair<
<ir, enapplaniffant les difficultés qui les -
environnent. »
VIL On peut', en fuivant 'analogie
de la foi, ceft-d-dire, en prenant pour
regle les vérités qu'elle enfeigne, & en
ne s’écartant point de celles qui en fone
Ies conféquences naturelles, effaier de

. diminuer les difficultés par des compa~

saifons prifes des chofes naturelles &
quelques Peres ont quelqucfois- tentd
M iij
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1V. Paaz.cette voie, pour expliquer le myftere de
la Trinité. Mais, comme I'a remarqué
faint Grégoire de Nazianze, qui a mé-
rité 4 jufte titre le nom de théologien,
toutes les comparaifons font fi défe-
Gueufes, & {i peu Eroportionnécs al'ob~
jet incompréhenfible, auquel on en fait
I'application , qu'elles augmentent les
difficultés, au licu de les lever ; qu’clles
deviennent méme quelqucfoisune occa«
fion d’erreur 5 & que pour ces raifons,
il eft beaucoup plus fiir de s’en abftenir
ue de les emploier.

VIIL Lorfque Jefus-Chrift révéla pout
fa premiere fois le myftere futur de'Eu-
chariftie, & qu'il dit en termes clairsz
»qu'il étoit le pain vivant; que fa chair
»étoit vraiement viande, & fon fang
mvraiment breuvage ; & que fi on ne
m mangeoit {a chair , & ne bivoit fon
»fang, on n'auroit point ha vic, a plue
fieurs de ceux qui I'ecoutoient ne s’ap+
pliquérent qu'd former des difficul-

- tés contre le myftere qu’il annongoit =

Joas. 6. 42. 5 N'eft-ce pas la, difoient-ils, Jefus fils
wde Jofeph, dont nous connoiffons le

» pere & la mere ? comment donc nous

ndit-il qu'il eft defcendu du ciel?....

_ lkid, %53 »Comment celui-ci nous peut-il don-
- puer fa chaird manger ? 444, . De telles
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paroles font dures ( C’eft-d-dire , con- e 1V._PART.

traires au bon fens & 4 la raifon ) Et e
qui peut les écouter? e

IX. II éroit ce femble de la bonté
de Jelus-Chrift de répondre i ces diffi-
cultés, de les adoucir au moins, & de
ne pas infifter fi fortement fur ce qui fur~
paffoit la foi de plufieurs de fes Difci-
ples. Mais au lieu d’emploier de tels mé-
nagemens, (Iefus-Chriﬂ ne montra que
Te myftere, {ans I’éclaircir : il ajolite mé=
me aux difficultés déja connués & fen-
ties, d’autres difficultés , qu'on ne pous
voit prévoir , comme je I'ai obferve ail-
Yeurs : il vit que plufieurs le quitterent,
fans s’efforcer de les retenir, ou de les
rappeller par des explications propor-
tionnées a I'intelligence humaine, & 3
la raifon ; & il nous a appris par {a con-
duitc, que la voie des explications n’é«
toit ‘propre qu'a deshonorer les myfte-
res; & que s'il en a refufé de folides &
de véritables 3 ceux mémes que les my-
fteres fcandalifoient , ce feroit une té-
mérité criminelle que d’en chercher de
vaines & de chimériques, dansles con-
jeGures d’une raifon purement humai-
ne.

X. Mais cequ'il faut le plus obfer-
ver dans cette matiere importante,, eft -

' M iiij
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. Parva différence que le Saint-Efprit 2 matd
T "quée entre les vrais Difciples de Jefus-
hrift, tels que les Apbtres, & les Dif~
ciples inconRans & préfomprueux qui
rabandonnerent. Le difcours de Jefus-
Chrift étoit égal pour tous. Les diffi<
cultés étoient communes aux uns & aux
autres. L'éclairciffement que Jefus-
Chrift a fouvent donné en particulier. &
fes Apétres , par rapport a des paraboles
& i des difcours figurés, n’étoit ni de-
mandé par eux, ni offert par Jefus-Chrift.
Mais pendant que les Apotres I'écou=
tent avec refpe& & avec docilité, lcs
autres font pleins de queftions, de rai-
fonnemens , de difficultés , d’objetions.
» Comment eft-il le pain defcendu du
= ciel ? Comment peut-il nous donner
»{a chair? Comment peut-on'écouter’e
Ils murmurent en fecret, puis ouverte=
ment, & enfin ils fe {éparent ; & lorfs
qu’ils abandonnent le Pafteur & le trou<
peau, chus-Chriﬂ &'Eglife, leFils de
Dieu demande i fes Apétres, s’ils ne
veulent point auffi fe retirer, ne leve
offrant point dautre condition que de
croire, fansy joindre aucune promefle
de leur expliquer ce qu’ils croient. Mais
ils lui répondent tous par la bouche de
faint Pierre : A qui irons-nous, Seis
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gneur? vous avez les paroles de la vie 1v. Paars
éternelle : c’eft-i-dire , votre autorite —

feule, que vos miracles ont tant.de fois
prouvée , nous fuffi. Nous adorons
w0s paroles , nous les prenons i la let-
tre ;. nous n’avons garde d’en rendre ju<
-ge notre raifon. Ngous ne pouvons dou=

~ ter qu'ellesne foient trés exaltes & trés

falutaires. Et nous regarderions le moin~
dre .doute comme le commencement
-d’une infidélité & d’une apoftafic fem~
‘blable a celle des. déferteurs qui nous-
-quittent;. ‘ o _
X1. Je me fuis tofijours étonné que:
‘ectte différence, fi marquée entre lcs
Apbtres & les défertenrsde Jefus-Chrift
:& de fon Eglife, par rapport i I'Eu-
chariftie,, n’ait: pas empécié les héréti=
ques d'imiter les déferteurs, & de répé-

. ter aprés eux : comment eft-il poffible:

que la chair de Jefus-Chrift foit réelle-
-dans le facrement > Quomodo poteft hic ne-
bis carnem [uam dare ad manducandum?

*éroit de.cette vérité dont il s'agiffoit;.
-¢’éteit contre elle que la raifon humaire:
sélevoit ; c’eft a fon occafion que le pre-
mier {chifme-eft arrivé ; Ceft par oppo-
fition 3 cefchifme , & a la téméraire cu=
riofité-qui‘en -2 été Ie principe, que la.
foi des Apdtres eft loiiée. En falloit-il

Mv
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IV. PArT. davantage pour ouvrir les yeux aux pro+
teftans, & pour les garentir du précipi= -
ce ou lincrédulité les a fait tomber?
Comment n’ent-ils pas vii les guides
wils fuivoient,& dont ils imitoient I'in~
docilité & la féparation ? Et .comment
ont-ils pd fe réfoudre i quitter Jefus~
Chrift & fes Apotres, apres un fi fune~
fte éxemple , & aprés une fi redoutable
legon, qui devoit leur avoir appris 4 ne
pas foumettre 4 leur foible raifon la vé-
rité & la toute-puiffance de Jefus-Chrift?
XII. Maisil n’eft guere moins éton~
nant d’entendre dire a des perfonnes qui
font encore dans le fein de PEglife , par~
ce qu'elles en refpecent encorelautori-
té : comment Jefus-Chrift peut-il étre
le méme pain vivant dans le ciel & fur
'autel ? Comment.peut-il-nous donner
la méme chair qu'il a prife dans le fein
de fa mere, & qui a été crucifiée pour
nous ? Comment ‘peut-on vaincre la ré~
pugnance que trouve la raifon 4 croire
T'unité d’un méme corps en des licux dif~
férens ? Et qui peut fe foumettre fincé-
rement a unc telle do&rine ? :
~ XIIL Imite-t-on, par cesqueftions
fi fieres & fi pleines de I'orgueil humain,
la docilité des Apdtres, ou la faufle fa-
gefle des premicrs déferteurs ? A-t-on
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plus de droit que les Apdtrés de deman- 1V. Part.
der des éclairciffemens que Jefus-Chrift
2 jugé a propos de refufer ? Ne peut-on
pas confentir d ignorer avec eux ce qu'ils
ont iﬁnoré ? Pourquoi la parole d¢ Jefus-
Chrift, quileur a fuffi, ne fuffiroit-elle -
Pas pour nous rendre certains ? Nous eft-
il plus permis qu’d eux de renvoier les
paroles de la vie éternelle i I'éxamen de
ka philofophie ? Et notre raifon eft-clle
fi {upéricure 4 la leur , que nous ne
puiflions, fans lui faire injure, la fou+
mettre au joug d’'une méme foi ? '
- XIV. II’appréh«-.ride, difoit S.Paul
' aux Corinthiens,, qu’ainfi que le ferpent 2.€o. 11. 5
feduifit Eve par fes artifices, vos efprits
auflt ne fe corrompent, & ne dégéné<
rent de la fimplicité dela foi en Jefus—
‘Chrift. L’artifice du ferpent confifte 3
propofer des queftions, & former des
doutes, d rendre l'efprit attentifaux dif-
ficultés , d demander raifon du précepte,,
explication du myftere, éxamen des pa-
toles & des altions de Dieu. Ce fut
ainfi qu’il féduifit Eve.' Sa converfatiors
avec elle commenga par une queftionr
fur le précepte : Cur. vobis precepit Deus &
Le devoir d'Eve étoit de ne lui rien ré-
pondre, & de demeurer dans une {im-
| plicité qui I'etit fauvée. Elle voulut rai~
Myj

—
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V. BarT-fonner, & en apparence pour juftifie
la loi. que le ferpent attaquoit : mais
dés qu'elle fut fortie du fentier d’upe
obéiffance humble & fimple, elle fut
. trompée par l'artifice de celui qui ne
- craint que la. fimplicité chrétienne, 82
. qui eft prefque fir de vaincre larfqu’on
raifonne avec luk.
. XV. »n#Prenez garde, difoit enco-
~mre faint Paul aux Coloffiens, que per-
. mfonne ne vous raviffe votre foi par
ala philofophie, & par des raifonne~
»mens vains & trompeurs , felon les tra-
w ditions des hommes , felon les princi~
. e pes- d’'une fcience mondaine, & non
~w»felon Ffus-Chrif-’e, « Ce grand Apotre
- oppofe lafoia la philofophie,, nona une
philofophie foumife & refpectueule, qui
ne marche jamais de front nifur laméme
- ligne que la foi;qui conduit feulement
Ia raifon jufqu’au veftibule ot la foi-lui
apprend. les myfteres, & qui fe retire
aprés Iy avoir conduite mais d une phi-
lofophie curieufe & indocile, qni ven
tout approfondir & juger detout ; & qu
e regoit les myfteres quautant qu’-eie

- & Videte nequis vos | tionem hominum ,. ie<
decipiat [ depredstur- | cundum elementa: mun
e ayoywr ] per philofo- di, & non fecundom
phiam , & inanem falla- | Chriftum, Colofl 130 8
ciam » fecundwn. uadi~ .
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Yes a dégradés & avilis, en les abbaiffantiv. ¥aar;
jfqu’a elle. Une telle philofophie n’eft o
propre qu’a faire perdre lafoi, a fub-

lituer le menfonge i fa vérité, & un

vajn phantome a Jefus - Chrift : P7dere

#e quis vos depredetur * per philofophiani, * Sclon. ¥
& inanem. fallaciam , fecundum elementa®
wundi , & non fecundam Chriffum. Cleft
précifément ce-que fait Ia philofophie’,

- -quand on I'admet dans les myfteres, &
. fur tout dans celui de PEuchariftie : car

.elleenlevela foi, & Fefus-Chrift méme,
en mettant 4 la place de fon vrai corps.
tel qu'il eft rélufcité, un autre corps qui
nous eft inconnu, dont les Ecrituresne:
parlent point, & qui n"a rien fait, ni
rien fouffert pour notre falut : Per phi--
Yofophiam & inanem fallaciam , & non fe~
gundum Chriftum.. ‘

. XVIL Sinous fommes prudens, nous
ne devons jamais oublier cette parole de-
 Jefus-Chrift. » 5 Je vous dis en vérité,

-que quiconque ne recevra pas le rojau—w
.me de Dieu comme un enfant, n'y en-«e

trera pas.c Ib eft certair que par le
voiaume de Dieu,. Jefus-Chrift entend
EEvangile, ou les vérités: chrétiennes,

¥ Amen dico vobiss. mclr‘, nen intrabit in ilw
‘Quicumque non acce- o Luc. 184 174
Jevis. zegnum Dei ficus
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8V Part.quj font lobjet de lafoi, & qu'il eft né&~
*=="""" ceffaire de croire, pour entrer dans 'E—~
-glife , qui éft auffi le roiaume de Dieu,
& pour étre admis dans le ciel, qui mé-~
rite ce nom d’une maniere particuliere..
.. Pourcroire commeil faut, ilfaut croire
* comme un enfant : les plus fages & les:
plus habiles doivent en avoir la fimpli-
cité : 'obligation eft générale, & fans.
exception. » Quiconque , dit Jefus-
» Chrift, ne recevra pas le roiaume de
.mDieu comme un enfant, n’y entrera
s point. Laiflez venird moi, difoit-il an.
» méme endroit , les petits enfans, & ne
»les en empéchés point s car le roiaume
wde Dieu eft pour ceux qui leur reffem~
wblent : Talinm eft regnum Dei.
- XVEIL Un enfant écoute fon pere
eomme un oracle: il croit tout fur fa
parole ; & il n"a pas la moindre penfée
:de le contredire. Voila votre modele
par rapport a Jefus-Chrift. Ladocilité
-d’un enfant peut étre exceflive par rap-
ort i fon pere ; mais une docilité fem-
lable 3 celle d’un enfant pour {on pere,
me peut jamais étre exceflive par raport
a Jefus-Chrift, qui eft la vérité méme.
Plus on lui eft foumis, plus on eft éclai-
é: moins on raifonne fur ce qu’il nous
dit, pluson eft raifonnable : plus au con=

+ « A——. . Al —

»
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traire on écoute fes propres réflexions ,1V. PAR®s
e ]

plus on devient infenfé: & c’eft 2 ces
faux fages que faint Paul commande de -
devenir foiis, c’eft-a-dire, de combat~
tre ce qu'ils prennent pour raifon &
pour lumiére afin de devenir véritable-
ment fages. »¢Que nul ne fe trom-ce
foi-méme. Si quelqu’un d’entrec
vous penfe étre fage felon le monde , e
qu'il devienne fou pour devenir fa-w
Co e
X VIIL Que nul ne fe trompe {oi~
méme, dit I'Apdtre. On croit voir, &
Uon saveugle. On éxamine, & I'on s'éy
bloiiit. On s’imagine creufer & apro-
fondir les myfteres, & I'on fe noie. Et
ndant qu'on fe flate d’avoir plus de
umiere que le vulgaire, parce qu'on
s'occupe des difficultés que les fimples
ne vojent pas, & qu'on travaille a les
concilier avec la philofophic, on fe laifle
‘enlever le précieux don de la foi, que les
fimples confervent dans toute {a pureté:
wemo fe Jeducas :fi quis videtar fapiens effe
in hoc feculo, fultus fiat ut fit [apiens. 1l
vaudroit mieux fans comparaifon pour
ces perfonnes qu’elles euflent toiijours

¢ Nemo fe feddcat : f | fultus fiat, oe fir foe
Quais videtyr inter vos fa- piens. 1. €or.3.18,
piens cffe in hos {zcaloy N -
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. “panrnignoré une diale@ique , dont ellesn’ont
appris‘qu’a contefter contre la fimplici~
té de la foi , 8 dont elles n"ont tiré d’au~
tre fruit qu’une plus grande peine i fe
foumettre a des vérités qui font la conw
folation des autres fideles.-

XIX. Ces: perfonnes ne connoiffent
pas les bornes d’une philofophie hu-
- maine , qui doit tolijours- étre muette:

torfque Dieu parle, & qui doit fcavoir-
avant tout, que l’inmlli‘?ence des mryfte~
res de Ia religion lui eftinterdite, {elon:
cette parole de faint Paul: »4Si. quel-
»?’un fe flate: de- fcavoir' quelque
» chofe, il ne {cait pas méme encore de
» quelle'maniere on doit {cavoir. « C'eft
&treiignorant que d’ignorer comment il
faut étre feavant : Ex 'eft Llignorer que:
de {e piquer de {cience quand il ne's'a~
git que decroire: » ¢Il vaut mieux, fang
» comparaifon’, dit faint Irenée, man-~
- mquer de fcience & de {cavoir,, & s'ap-
wprocher de Dieu par Famour, que de
» paroitre fort inftruits & fort habiles, 8

T dsi quis (& exiftimar

effle, & per catitatem-
‘Kkire aliquid -, nondum- !

Dee appropinquare, quid

eognovit quemadmodum - :  maltifeios & peritos vie-
‘oporteat eum f{cire; 1o - deri , & in Dominom:
Cor. 8. 24 \ fium- effe’ blafphemos.
, ¢ Melivs eftatqueuti- | Irem.. imser fragments
Tins idioeas & impericos | greca; -
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que d’étre conduits par une faufle é-c1Vv. Pax??
rudition i blafphémer contre fon Sei- «
gneur.«« C'eft en effet 3 quoi conduit
une orgueillenfe philofophie , quand
elle affecte de marquer i la. foi des bor-
nes, au lieu de dependre d’elle. Elle
- nous apprend 4 blafphémer contre 1'an-
. cienne dotrine, & contre Jefus-Chrift
- méme ; & fous ombre d’éclaircir ce
qu’elle ne peut comprendre, elle vient
. enfin i le nier. » £ La foi, dit faint Hi- ce
laire , confifte dans une heurenfe fim-ee
plicité. Ce n’eft point par des diffi-a
cultés de dialetique, ni par des que-ee
ftions embaraflées que Dieu nous con-es
duit a une vie bienheureufe. Léter~ca
- nité n’cft point_mile & ce prix. Elle
- nous eft offerte d’une maniere ouver-
te & fimple : & le chemin pour y arri-«
ver eft tout uni. e

XX. Jailieu d’efpérer que les pers
{fonnes que cet écrit regarde, change<
ront de fentiment , aprés qu'elles en au-<
ront éxaminé toutes les parties & toutes
les preuves. Mais cette efpérance n’eft
fondée que fur la grace de Jefus-Chrift,

£ In fimplicitate fides In abfoluto” & facili eft
eft. Non per difficiles , =ternitas. S. Hil. lib.1Gy
nos Deus ad beatam vi~ j do Trinir, pag. 231
tan quzftiengs vocat
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I¥._P4rr.qui les rendra dociles, & non furla fors
ce des raifons que jai tiché d’emploier,
qui ne peuvent étre qu’une lettre mor-
te, {i Pefprit de Dieu ne leur commus

nique la vie. ‘
XXI. L’ufage n'eft pas, Monfieur,
u'un fimple particulier , tel que je fuis ,.
ans dégré & fans autorité, qualific les
propofitions qu'on lui donne 4 éxami-
ner. Les Evéques, les Univerfités, les
Facultés de Théologie, font en poffef~
fion de ce droit, & e ne dois pas y pré~
tendre. Il me fuffit, pour veus obéir,
de dire premierement, que la principa=
le propofition , dont toutes les autres
ne font que des conféquences néceflai-
ges,ou plitSt des répétitions , & qui eft
congué en ces termes : » Jefus- Chrift
- wne donnapas i fes Apbtres dans la der~
- mnicre Céne le méme corps individuel ,,
. sou en nombre, qui le lendemain fue
mlivrédla croix pour le falut des homs<
s mes , « me paroit évidemment héréti~
que, parce qu’elle eft contraire 4 une
vérité de foi, univerfellement enfeignée
dans I'Eglife Catholique , & fondée fur
les témoignages clairs de I'Ecriture & de
- ja'Tradition, Secondement, que toutes
fes propofitioris qui ne fervent qu'd ex=
pliquer 1a premicre, & qui en font de¢s
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N , . A "
€onféquences néceflaires, ou méme de 1V-_PAx»:

fimples répétitions, me paroiffent di-
gnes de la méme note, & de la méme
cenfure. Troifiémement, qu'il y a une
obligation indifpenfable pour ceux qui
les ont avancées, de les condamner lc‘lln-_-,
cérement, & de les rétra&er de telle
forte qu’elles lévent le fcandale qu'ils ont
caufé en les foutenant.
Quatriémement, que jufqu’a ce qu'ils
aient fatisfait a ces deux conditions, il

. ne paroit pas qu'on puiffe leur accogs

der les Sacremens.
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V. PArTIN.

CINQUIEME PARTIE.

Examen de la propofition fuivante : Preuves
- de fafauffeté. Elle eff le fondement d’ums
[ftéme impie , & ceux qui la regardent
comme certaine , vetombent malgré eux
dans cet étrange [iftéme.

I q VanT que de finir, je dois dire
un mot de la propofition ot 'on
»aflure, » que toute la fubftance du pain
= étant changéeau corps de Jefus-Chrift,
» fon corps n'occupe éxatement quela
»place que le pain occupoit; que fous
»la plus petite parcelle de I'hoftic, il
»nn’a que la grandeur de cette parcelle 3
» & que fous celles qui font a peine fen-
»fibles, il eft réduit au méme volume,
» mais avec tous fes organes.cc
" I Danscette propofition, 'on con=
fond des chofes trés éparées, & dont
Fune n’eft point une f{uite de lautre:
Tout le pain eft converti & changé au
corps de Jefus-Chrift ; mais c"e(%e une
conféquence trés mal tirée que de con-
clure de cette vérité, que le corps de

Jefus-Chrift n’occupe que'étenduc que
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1 pain occupoit , & qu'il eft réduit pré- V. Partin
cifément 4 la méme mefure. .
- L’Ecriture & la Tradition nous obli-
lg;ent a croire le changement du pain en
chair de Jefus-Chrift, mais il n’y a
dans I'Ecriture, ni dans la Tradition
aucun veftige de cette prétendué égali-
té de (grandeur entre le pain & la chair
de Jefus-Chrift; & nous y trouvons au
contraire des preuves claires & précifes
.que cette chair eft celle-ld méme qui a
£té crucifiée, qui eft réfufcitée, & qui
eft placée maintenant i la droite du Pere,
8 qui par conféquent conferve fon état
fa mefure naturelle, & fes proportions,
qui font déformais inaltérables , d caufe
de fon immortalité & de fa gloire,, quoi~
qu'il plaife a Jefus-Chrift de les rendre
invifibles , & de les cacher fous le voile
des apparences.
II1. On n’a jamais dit que parce
u'tin homme convertit I'aliment en fa
?ubﬁ:ance, il n’ait précifément que I'é-
tendué & la grandeur de la cho?e dont
il fe nourrit. Lorfque Jefus-Chrift pen~
dant fa vie mortelle convertifloit le pain
en fa fubftance, parune a&tion naturel~
Ie, il demeuroit ce qu'il éroit: & il de-
meure encore ce qu'il eft, quoiqu’il con-
vertiffe, par une action furnaturelle &
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miraculeufe , le pain en fon corps, & I&
vin en fon fang.

IV. SiTétendué qu’avoit le pain bor«
noit celle de Jefus- Chrift, il faudroit
que le corps de Jefus-Chrift fe termi-
nit aux mémes lignes & 3 la méme cir«
conférence qui limitoient le pain. Il fau~
droit qu’il devint circulaire, triangulai~
re, quarré, irrégulier , felon que le pain
Tauroit été. 1l faudroit qu’il prit éxacte-
ment les figures des petites parcelles qui
demeurent fenfibles , mais qui font di-
verfifies par une infinité d’angles & d'ir-
régularités. i faudroit par conféquent
que la divine proportion de ce corps

immortel fouffritun million de change<

mens a chaque inftant. 1l faudroit en-
fin que ce corps ne fiit plus organifé ,
ou qu'il le fic d'une maniére fi peu régu-
liére qu’il ne fit plus un corps humain 2
car dans chaque parcelle il en doit imi-
ter parfaitement la figure, puifqu’il ne
eut avoir ni plus ni moins d’étendue,
t la moindre réflexion fuffit pour dif~
cerner jufqu’d quelle différence une telle
fervitude & un tel efclavage réduiroit
le corps immortel de Jefus-Chrift.
V. La foi de I'Eglife, atteftée par
les Peres, & par une profeflion folen-~
nelle & publique, eft que Iétat & I'étens.
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&ué du corps de Jefus-Chrift dans PEu- v. parere
chariftie ne dépendent point de la fign- ——
re ni de I'étendué des efpéces qui lui
{ervent de voile: » % Car on ne rompt «
que le figne, & non la fubftance qu'il «
‘tepréfente, & qu'il renferme ; & cettew
{ubftance ne fouffre aucune diminu-e
tion d’elle-méme par cette divifion. «
Ceft combattre ouvertement cette pro-
feflion de foi, que de tranfporter au
corps méme de Jefus- Chrift les chan-
?emens & les divifions qui arrivent d
‘extérieur du Sacrement : c’eft avilir la
majefté des myfteres, que de defeendre
dans ces petitefles & ces inepties incon~
nués 4 I'antiquité : C’eft méler gratuite-
ment & fans raifon des imaginations ar+
bitraires, a I'augufte révélation des vé~
rités les plus certaines & les plus divines.
Enfin c’eft ouvrir le chemin 4 de nou-~
veaux fyftémes, encore plus infoutena<
bles que celui dont il s’aisit, mais qui
paroiffent en étre des confequences aflez
naturelles.

VL Jai a&uellement fous les yeug
un écrit trés pernicienx , mais en méme
tems trés foible, ou I'on prétend quele
pain demeure réellement & en fubftan-

4 Signi tantum fic fra- | ftatura fignati minuitury
&2, qud nec ftatus nec

’
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¥.PARTIE. (o dans I'Euchariftie , & qu'il ne devien.
T le corps de notre Seigneur, que parce
" quefon ame & fa divinité s’y uniffent.
Oa ne reconnoit dans ce corps ai or-
ganes humains, ni figure humaine, ni
aucune des loixnaturelles établies pour
former I'union de 'ame & du corps; &
I'on ne laiffe pas de I'appeller corps hu-
main, comme {ile pain demeuvroit pain,
& confervant fon étre naturel & fes pro-
priétés naturelles , pouvoit devenir la fe«
conde partie de la nature humaine dans
Jefus-Chrift. .

VII. Une fition fi monftrueufe n’eft
pas feulement impie , mais infenfée,
Mais en voici 'unique fondement : J.C,
dit-on , occupe éxaltement I'étendué du

ain. Il ales mémes bornes, la méme me-
ure, la méme détermination, le méme
contour , & le méme circuit. Il faut donc
qu’il aboutiffe précifément ol fe termi-
ne le pain: Il faut qu'il laiffe vuides les
intervalles qui font vuides dans le pain:
il faut qu'il en imite toutes les inégali<
tés, {oit intérieures, foit cellesdela fur~
face. 1l faut par conféquent qu'il laiffe
fubfifter le pain dans fon étre naturel,
puifque cet étre naturel n’eft autre que -
Pétendué du pain jointe i la difpofition
&c 4 l'arrangement de fes patties.
' Vi,
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VII1. Cette conféquence fait fans V. Pantis

doute horreur a ceux pour quij'ai 'hon-
neur d’écrire: mais ils doivent recon=
noitre de bonne foi qu’ils en établiffent
le principe , en foutenant que le corps
de Jefus-Chrift n'occupe précifément &

rigoureufement que I'etenduc qu’occu- .

poit le pain. Car on en conclud nécef-
fairement qu’il doit avoir la méme confi-

uration & la méme maniege d"étre que
?e pain, puifqu'il 2 les mémes bornes
& le méme contour, les mémes vuides
& les mémes inégalités, la méme liaifon
& la méme interruption de fes par-
ties.

IX. Selon ce {yftéme impic, le corps
de Jefus- Chrift eft réellement rompu
& divifé dans I'Euchariftie, puifqu'il eft
Ia méme chofe que le pain. C'eft une
erreur condannée par toute laTradition,
& condannée fans doute par ceux que
jai en viie. Mais ils ne prennent pas
garde qu’ils en admettent le principe &
fa conféquence. Le principe , parce qu'ils
ne donnent au corps de Jefus-Chrift
que Pétendué précife qu'avoit le pain,
& que cette étendué eft récllement par-
tagée par la divifion de 'hoftie. La
conféquence, parce qu'ils concluent de
la diminution de I'étendué de I'hoftic,

N
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. V.Pamr g diminution de I'étendué du corps de

F‘ efus-Chrift, qu'ils réduifent 3 un ato-
me quand la fra&ion de I'hoftie a réduit
une parcelle 4 la petitefle d’'un atome.

X. Dans ce {yftéme, dont les Lus
b ' thériens mémes auroient horreur, quoi-
il w’ils admettent I'impanation , I'on fube

aitué a la vraie chair de Jefus-Chrift un

peu de pain , tel que les mains de I'hom-
me l'ont formé, fans aucuns organes
humains, & fans aucun rapport a la fi-
gure humaine. Et je fuis trés perfuada
que ceux 4 qui j'adrefle cet écrit pro-
; noncent anathéme contre ce blafphé«
f me. Mais je les prie d’éxaminer fi ces
anathéme ne rctombe point fur eux,
& s'ils ne s’en rendent pas dignes en é-
tabliffant que le corps de Jefus- Chrift
ne peut avoir dans I'Euchariftie que I'¢-
tendué qu'avoit le pain, & que dans
| une petite parcelle de I'hoftie, il ne
peut avoir que la méme étendué & le
méme volume que cette parcelle. Car
Fétendué eft figurée dés qu’elle eft bor-
née: elle a la méme figure dés qu'elle 2
les mémes bornes. Elle a la méme dif-
pofition que la parcelle du pain, quand
elle a la méme figure. Elle a le méme
étre que le pain, quand elle enala mé-
me difpofition, Ceft-d-dire, le méme
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erdre, la méme continuité & la méme
interruption dans fes parties : car c’eft
dans cette difpofition, dans cet ordre
& dans cet arrangement des parties, que
confifte I'étre naturel du pain, felon la
bonne phyfique. -

. XI. Ainfi {e terminent ces malheu-
reufes recherches, & ces funeftes con-
ciliations de nos redoutables myiftéres
avec une raifon, que Dieu ne nousa
pas donnée pour cet ufage. On pofe
pour fondement de ces recherches &
de ces conciliations, I'idée naturelle
qu'on a de I'étendué, & de I'eflence de
la matiére, fans fe fouvenir que nos idées
naturelles ne nous repréfentent pas tout
ce qui cft poffible 2 Dieu, & qu’clles
- {font feulement les premieres notions ,
& les premiers fondemens d’une raifon
limitée. :

Sans faire attention a divers miracles
d’un c6té trés certains, & de I'autre trés

V. PARTIE.

difficiles i allier avec I'idée naturelle de

I’étendué , tels que le miracle qui a
confervé Pintégrité i la fainte Vierge
dans la naiffance du Fils de Dieu ; tels
que celui de la réfurreion, que I'obfta~
cle de la pierre qui fermoit le tombeau
ne put empécher;tels que cclui de fes
apparitions a fes Difciples %\a}ns_ une vé-
. ‘J
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. ¥.Parmin ritable chair, quoique les portes fuffent
. = fermées.
,i Sanscraindre de tomber dans I'erreur
| & l'ébloiiiffement , en ofant comparer
é la parole deDieu avec la lumiére d’une
| raifon infiniment diftante de la fupré-
R me Veérité , & fans étre intimidé par cetee
3 parole du (a?e :Que quiconque aura la
‘ “témérite de fonder & d’approfondir la
. majefté & la fainteté de Dieu dans fes
a&ions & dans fes myfteres, fera fou-
";fwb- r5. droié par fon éclat : Qui fcrutator eft ma~
jeflatis , opprimatur 4 gloria.

XII. Mais quelque hardis ﬂue foient
_ les auteurs des nouveaux fyftémes fur
PEuchariftie (& je fcai qu'il yen a de
plufieurs fortes) il y a une barriere qui
eft invincible & infurmontable pour
tous : il y a une profcription contre eux
qui eft générale, & qui eft en méme
tems décifive. Et cette barriere,ou cette
rofcription,, eft que la chair de Jefus-
Chrift dans'Echariftie, 8 felonI'Ecri-
ture & la Tradition conftante de’Eglife
univerfelle, eft la ¢hair méme qui eft née
de la fainte Vierge, qui a été immolée
pour nous fur la croix, qui eft réfufci-
tée , & qui eft maintenantaflife a la droi-
te duPere. Aucun nouveau {yftémen’a
c¢ caraCtere de vérité ; aucun par confé-
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uent ne mérite d’étre éxaminé ;& iln’yV. ParTir.

en a aucun i qui,.ur ce préjugé légi-
time , on ne foit en droit de dire ana-
théme.

Je ne croiois pasen commengant cet
Ecrit qu'il me méneroit fi loin, ni que
jeufle affez de fanté pour lui donner
une telle étendué : mais 'importance de
la matiére, & I'efpérance d’étre utile aux
perfonnes qui ont bien voulu me pren~
dre pour arbitre, & a quelques autres
dont le cceur eft droit & fincére , m’ong
obligé d aller au-dcli méme de mes
forces.

' Demandez a Dieu, s'il vous plait,
Monfieur, que nion travail ne foit pas
fans fruit, ni pour mes freres ni pour
moi ; & faites-moi la grace d’étre per-
fuadé du refpect tout particulier avee
lequel jai lhonneur d’ctre, &ec.

FIN

i




"APPROBATION.

*A1 1d par ordre de Monfeigneur le Garde
des Scecaux , un manufcrit qui a pour
titre : Traitd de U Encharifiie , eri forme de
Lettre. C'eft un ouvrage excellent , dont
une main trés” habile fait un riche prefent
au public. Il eft avantageux, qu'une ma-
tiere de cétte importance , qui interefle fi
fort un des principaux points de notre Foi,
foit traitée avec tant d’érudition & de fo-
lidite. Comme I’Ecriture Sainte & la Tra-
dition font les fources ou ce fcavant Au-
teur a puifé les preuves dont il fe ferc,
pour érablir la vérite qu'il démontre ;il y
a liecu de croire que le fruit de fon tra-
vail fera cclui de tirer de Perreur ceux
ui auroient eu le malheur de fe laiffer
tduire par les vaics & faux raifonnemens
d’une Philofophie temeraire & audacicufe,
qu'il combat avec force , & qu’il décrnic
-totalement , ainfi que les conféquences per-
nicieufes Gui réfultent de la méme errcur.
C’eft mon avis. Donné¢ en Sorbonne, ce
vingt-cinq Janvier mil fept cent vinge-fix.

A. Lxxm o1 N5, Doleur de la
Maifon & Société de Sorbonne,
Chanoine de S. B:noift.
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L’U S URE

A A défenfe de I'ufure eft évi-
% dente dans I'ancien Tefta~

A ment: 2 Vous ne préterez aufure Deus, 1.

4 vatre frere, dit le Seigneur, 15. 6 20+ -

" i argent , ni grain, ni quelque autre chofe
gnie ce Joit : mais [eulement aux érvangyrs.
Fous préterez. 4 votre freve ce domt il aura
befoin , fans en tirer aucun interée. bNe
prenez. point d'interéts de votre freve , dit-il

encore ailleurs ; & ne tirez point de lui, plus  Leviras.».
. /7 . e .
que vous ne lui avez. donné.. Craignez votre 3 © 37-

& Non feenerabis fra-
ti tuo ad ufuram pecu-
niam, nec fruges, nec
quamlibet aliam rem :
fed alieo. Fratri autem
to abfque ufura, id’
;;u‘o indiget , commoda-
34S. -

A

b Ne accipias ufuras ab>
€0, nec amplius (uim:
dedifti. Time Deum tus-
uni. ... Pecuniam tuam’
non dabis ej ad ufurag,-
& frugum foperabun.-
dantiam non exiges.-

"Nwv
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Diey.... Vous ne donmerez point votre argent
aufure avotre frere; & vous w éxigerez. point
de lui plus de grains, que vous ne lui en
Pfal. 14. ¢. aurez. domné, On voit la méme chofe
18- dans les Pleaumes, & dans le prophé-
oo 21, te Ezéchiel. Et cela fuffit, pour la faire
*3 . regarder comme défendué encore plus
étroitement dans le nouveauTeftament,

qui éxige une plus grande vertu.
Tous les préceptes de morale font
paffés des Juifs aux chrétiens. Il n’y a
ue les cérémonies & les figures qui
_‘floient abolies. Jefus-Chrift a par-tout
ajoiité a I'ancienne Loi; & n’a pas vou-
lu qu’un feul point dela morale des Juifs
recit aucune atteinte. La défenfe de
Yufure faifoit partie de cette morale.
L’Eglife chrétienne I'a. ainfi entendu.
Tous lcs Peres, tous les Interpretes de
YEcriturc, & les conciles généraux
Tont ainft enfeigné ; fans qu'on puifle
citer un feul homme de quelque con-
fidération, qui ait enfeigné le contraire
pendant plus de quinze fiecles; & fans
qu'on ofe produire encore avjourd’hui
un feul auteuravoiié¢', ou approuve pu-

bliquement. .

I1. L’auteur de I'écrit prétend que Ia
loi des Juifs en ce point n’étoit que
‘politique. Mais qui le luia dit ? Par
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quelle tradition a-t-il recu cette furpre-
nante vérité ? L’Eglife qui a cri le con-
traire, s'eft donc trompée dans une
chofe de doétrine. Elle n’a pas {ci dif-
cerner la morale,qui a di paffer aux chré-
tiens, des éabliffemens politiques &
temporels, qui ne regardoient que la
république des Juifs ; & un particulier
vient la détromper fur la fin desfiecles.
Mais qu'il fcache ce particulier, que
FPinterprétation de I'Ecriture ne lui ap-
partient pas, & que c’eft de I'Eglife qu’il
doit I'apprendre : € Soiez perfuadés avant
toutes chofes , dit le premier des Apotres,
q aucune prophetie de UEcriture ne s'ex-
plique par sune imterprétation particuliere :
ee que le concile de Trente a folide-
ment oppofé d la témeérité des derniers
hérétiques , qui fans confulter la tradi-
tion, détournoient I'Ecriture dans des
{ens inconnus d Pantiquité,

111 Mais C’eft la queftion, dit-on,

- fi PEglife ancienne a jugé que la dé-

fenfe de I'ufure regardit les chrétiens

~_autant, ou plus que les Juifs. L’auteur

de Pécrit pretend que non; & les mé-~
moires qu'ila lis , leluiont perfuadé.

On verra "bientdt le cas qu'il faut

€ Hoc [;i;x\ﬁm intelli- phetia Scripturz propria
geates ; quod omnis pro- ingerpretatione non fit.

N vj

2.Petr. 1 2@
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faire de fes mémoires; & combien il efb
eoupable, de patler avec tant de con~
fiance fur une matiere , qu'il n’a jamais
examinée, & fur laquelle il reproche a
PEglife de fe tromper, & de tromper
le monde depuis le treiziéme fiecle.

IV. Je remarque feulement ici que
prefque tous les endroits, ou’Ecriture
défend l'ufure , donnent néceflairement
Tidée d’une chofe injufle, contraire a
Phumanité, i la volonté de Dieu, aux
bonnes mceurs. On les peut confulter.
Je me contente de ce quen difent les
Prophetes. David parlant de 'homme
de bien en général, & ne mélant, dans
les qualitez qu’il lui donne, rien qui
ait rapport au culte judaique, dit de
lui: 4 Qu'il jure dans la vérité, & qu'il
ne trompe point fon prochain par de faux [er-
wens; qu’il ne donne point fon argent 4 ufure 5
& qu'il neregoit point de préfens pour op-
primer Tinmocent : & ce n’eft qu’a cette
condition. qu’il lui promet Pentrée dix
ciel, & la vué de Dien. Ezéchiel, dans
la peinture du jufte, met cette qualité
comme effentielle fa juftice, & an bon-.

& Qui jurat proximoe | ditad ufuram, & munes.
fuo, & non decipit , 3:-1 ra fuper innocentem noa.
pecuniam {uam nea accepite.
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heur éternel qu’il lui promet : ¢ Si un E%"é:}’?’
bomme eff jufte .... sil ne préte point &4~
sfure, & ne regoit point plus qa’il ' a don-
8 ... Celui-la eft jufle , & il vivra trés
certainement. Ex dans le portrait de I'in-
jufte , la qualité contraire: £ Qui préte
d ufure , & qui regoit plus qu'il n'a préré.
Aprés quoi il ajotite : 8 Cet homme vivra-
2-il? Nom certes il nme vivra point , parce
qu'il & commis toutes ces altions detefla-
bles. Comment I’Ecriture pourroit-elle
nous parler plus fortement , pour nous
perfuader que ufure cft contraire a la
joftice véritable , par laquelle on plait
4 Dieu ? Et que dit-elle de plus con~
tre I'idolatric, le parjure, & le larcin,
qu’elle joint d Pufure dans les mémes
endroits,, & aux mémes conditions? H
faudroit que les Apdteres, & les premiers
maitres des Chrétiens , les euflent bien.
raffurés contre des préceptes fi clairs',
‘& accompagnés de tant de menaces ,.
pour leur perfuader qu’ils ne les. obli-
geoient plus , & qu’ils etoient abolis
avec la lot, & I'état temporel des Juifs.
Car ils neportent point cetteidée par

e Si fuerit jultus.... f Ad ufuram dintem,.
& ad ufuram non cem-- | & amplius accipientern..
modaverit, & amplius £ Nunquid vivet? Nons
non acceperit: Hic juftus, vivet, ciim univerfa hze

eft, vita vivet.. _ deteftanda fecerit.
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cux-mémes , &il eft jufte de demander
au particulier, qui vient de {a propre au-
torité nous difpenfer ducommandement
de Dieu,& nous apprend a ne plus crain-
dre fes menaces, quels font fes auteurs &
. fes garans? Certainement il faut eftimer
bien peu fon falut & la vérité, pour ex-
pofer F'un & l'autre fur la parole d’'un
tel homme » & il eft lui-méme fort @
plaindre , de refpe&er fi peu I'Ecriture
& I'Eglife , dont I'autorite eft également
divine, & de faire tant de cas de {es pro-
pres lumieres.

V. Il prétend que ce n'eft que dans
le treiziéme fiecle que les fcolaftiques
& les canoniftes ont introduit la nou-
veauté qu'il réfute. Mais premierement,
fur quoile croit-il ? Et n'eft-il pas éton-
nant quil le croie fans preuves?

En fecond lieu, il fe trompe dans le
droit encore plus que dans le fait. Les
fcolaftiques, & les do&eurs canoniftes,
ne font point changer a I'Eglife fes fen-
timens. Ils {uivent les fiens, ou elle con-
damne les leurs. On ne fauroit prouver
qu'ils alent jammais rien innové dans le
dogme public & général de I'Eglife. Et
s’ils I'avoient fait, elle ne feroit plus
apoftolique , ni infaillible. '

VL. En troifiéme lieu , quand FEglife
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définit quelque chofe folemnellement,
& dans un concile général, il importe
peu que ce{oit dans le treiziéme fiecle,
ou dans un autre plus ancien. Car ceft
elle , & non le tems , qui eft notre
regle. Autrement le concile de Trente
n'a rien décidé validement fur la foi,
parce ?u’il n’a été tenu que dans le fei-
zi¢me fiecle. Le concile méme de Nicée,
le plus faint, & le plusautorifédetous,
n’a rien établi de folide contre les
Ariens , parce qu'il étoit nouveau de
leur tems. ’

V11 En quatriéme lieu , iln’eft pas
vrai qu'il n'y ait point eu dans 'Eglife
de définition fur la matiere de 'ufure ,
& qu’on ne lait point défendué aux
laiques avant le treiziéme ficcle. Le
concile général de Latran fous le pape

Alexandre IIL eft du douziéme fiecle. 4mm 11784

Ft non feulement il défend P'ufure aux

laiques : mais il punit ce crime,, quand

il eft connu , par 'excommunication &
par le refus de la'fépulure aprés la
mort. Je n’en rapporte que ces paro-
les : b Plufieurs abandonment tout auire

B Multi, aliis negotiis menti paginacendemnen- .

spratermifflis » qua 1 lici- tur, nequaquam attens-
‘zas ufuras exercent , & dunt,
-qualiter utriufque telta-

Can. 3§



304 Rr'rurT. pun Ecrur
commerce , pour exercer U'ufure qu'ils vess
lent croive permife , fans faire la moindre
attention 4 la maniere forte dont les Ecri-
tures de 'ancien & du. nouveau Teftament
la condannent. Ex {ur cela ,.je. demande
deux chofes.La premiere, i un concile
général des plus nombreux & des plus
{gavans de I'Eglife, tel que celui-ci, eft
auffi inftruit de la religion & de la mo-
rale , que le particulier qui fe méle
d’écrire contre une fi folemnelle déci-
fion, fans la favoir. La feconde ,.fi un
concile général que toute I'Eglife ref-
pecte, difant que I'ufure eft défendué
aux chrétiens par les Ecritures de I ancien
€& du nouveau Teflament , c’eft.une téme-
rité fupportable ,.que de le. nier..
Heftappel--  VIIL Maisil ne faut pas croire que
I:,é‘g‘;c’:’, la ce copcile {oit le premier qui ait pro-
ﬁff,:”bg' , once fur cette matiere. Il y avoit plus
nirale : Geve.d€ 350.ans , que' le célebre concile
ralem fanc- -’ Aix-la-Chapelle , fi connu & fi eftimé-
tumque Con-- .
werum,  par les {cavans ,. tenu en prefence de-
I'empereur Loiiis le Débonnaire en 816.
lavoit jugé de la méme maniere. Car
apres avoir dit que I'abus de préter 2
* ufure commengoit A fe répandre: Quof~
dam ufurariam exercere pecuniam , & fa~
£ 6x. mare velle ditefcere : il ajoiite qu'a avenir-
il faut le punir trés-févérement dansles
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Iaiques, auffi-bien que dans le Clergeé :
Vindicari acrids , parce qu'on ne peut
étre chrétien en prétant a ufure : Quod
nos , non dicam iw eos qui funt in clericalt
officio conflituti , fed in latcos cadere , qui
chriftianos fe dici cupiunt , condolemus.
Aprés cela que l'auteur fe perde en fri-
voles raifonnemens fur fon treiziéme fie-
cle. Veila les laiques, au commencement
du neuviéme, clairement condannés &
punis, Et quand il fcaura de quel Pere les
termes de ce canon lgmt tirés, il fera bien
plus étonné de fon mécompte. Mais je
ne le dirai qu'en fon lieu. v

IX. Loiiis le Débonnaire ne faifoit
que fuivre I'exemple de Charlemagne
fon pere, qui apres une affemblée trés-
célebre , tenue pareillement a Aix-la~
Chapelle en 789. compofée des evé-

ues & des grands du roiaume, Gum
acerdotibus ¢ confiliaviis noftris , envoia

- des députés ou des commiffaires dans.
toutes les provinces : Noftros ad vos dire-
ximus miffos , pour faire éxécuter fes or<
donnances conformes aux faints de-
erets, fur les points les plus confidera~
bles de la pieté chrétienne & de la mo-
rale : Que magis neceffaria videbantur ,
Jubjunximus. L'un de ces points impot-
tans, eft la défenfe de I'ufure i toutes

R
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fortes de perfonnes fans diftin&ion s
i L'ufure , de quelque nature qu’elle foit,
“eft abjolument defendué 4 tous , [elon le pre-
cepte du Seigneur méme. Le titre porte que
cet ordre eft pour tous, Omnibus : mais
les termes de Farticle méme, le difent
Capiralare encore plus clairement : Omnino omnibus

Aquifgranen- ; ; sve
faleranen-inerdictum eft. Tous les évéques & tous

les chrétiens inftruits de la religion, pen-
foient alors , comme ce grand empe-
reur, que Jefus-Chrift lui-méme avoit
défendu Pufure. Et afin qu’on ne croie
pas qu'ils entendoient par ufure quel-

que chofe de plus exceflif que I'ufure
commune , ou l'interét en apparence le

plus permis , Chatlemagne fe fert des
termes d’un concile de Carthage pour
€. 35 s'expliquer : k Que celui qui aura prété de
Uargent, vegoive en argent la méme fomme.
S'il a prété quelqu avtre efpece » qu'il regoive
la méme efpece qu'il 4 prérée. Enun mot ce
qu’il a prété précifément, & rien au-deld.

- X. Le concile d’Agde en 506 , & par
eonfequent prés de 300 ans avant 'édit
de Charlemagne , avoit témoigné une
telle horreur pour l'ufure , méme dans
les laiques , qu'il I'avoit regardée com-

# sicutin lege ipfe Do~
mainus pr2cepit , omni-
no omnibus interdic-
sum eft ad ufusam ali-

quid dare.

k Qui commodaverit
pecuniam , pecunjam ac-
cipiat ; fi fpeciem aliam,
eandem fpeciem quam
dederit accipiat.
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me une exclufion canonique d’entrer
jamais dans le Clergé, fion en pouvoit
étre convaincu. Il la met par la au mé-
me rang que les crimes qui deman-
doient pénitence publique, auffi-bien
que la {edition & la vengeance : 1 Noys €4 G’
défendons expreffement d'admettre jamais
dans le Clergé , mi les feditieux , ni les ufu-
riers , ni ceux qui tiremt vengeance des in-
jures gu'ils omt regies. 1l {eroit inutile
d’expliquer des termes fi clairs, J'aver-
tis feulement des perfonnes 4 qui I'an-
tiquité & les grands hommes de 'Eglife
font inconnus, que faint Céfaire d’Ar-
les, I'un des plus {¢avans évéquesde fon
tems , préfidaa ce concile,, compoféde
la plus grande partie desprélatsqui font
du-dela de la Loire.

X 1. Saint Leon pape; fi connu par u ﬂleufgpic
fes grandes qualités, 4 quile concile gé-du cinquiéme
néral de Calcédoine donna de fi grandsficcle.
éloges , & duquel il dit que S. Pierre
avoit parlé par fa bouche , ne dit pas _
feulement que c’eft n’étre pas chrétien
que de préter d ufure : mais il ordonne

won punifle rigoureufement ceux qui
geshonorent la religion par ce gain in-

Iseditionarios nun~ | vel injuriaram fuarum
quam ordinandos Cleri- ultores.
€08, ficut nec ufuraries, !

’,
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jufte & honteux. J'en ai rapporté le dé-
cret en. partie , lorfque jai cité le ca~
Snon du concile d’Aix-la-Chapelle fous
Loiiis le Débonnaire en 816, Mais il eft
important de le mettre ici tout entier =
Bpift. 1. ad ™ Nows 1’ avons pas cri devoir oublier mom
Fpife-c. 3. plus & averwir , dit ce grand Pape , qu’il
en 4 qui fe laiflant emporter par Uamour
d'un gain [ordide , font profeffim de préter
de Largent a ufure, & cherchent a s enri-
chir par une voie fi infame. Et nous avons
la dosuleur de voir , que fans parler de ceux
.qui font honorez. de la clericatare , il y 4
des laiques , qui voulant paffer pour chré-
tiens , [e laiffent néanmoins aller 4 ce dére-
glement. Nous ordonnons donc que ceux qui
en feront convaincus, [oient punis trés-[évé-
yement , de-peur que Uimpunité ne [erve
A quelques -uns de prétexte pour pé-
cher avec plus d'affurance. Comment
auroit parlé ce faint & digne fuccef-
feur de faint Pierre, de ccux qui au-
roient entrepris de juftifier 'ufure par

m Nec hoc quoque

ti , fed in laicos cadere,
pratereundum effe duxi-

qui Chriftianos fe-dici

mus, quofdam turpis lu-
cri cupiditate captos ,

ufurariam. exercere pe-

cuniam , & faenore velle
ditefcere. Qgod nos, non
dicam in eos qui funt in
clericali officio conffitu.

cupiunt , condolemus ;
Quod vindicare acrits in
eos , qui fuerint confu.
tati , decernimus , ut
omnis pesccandi oppor-
tunitas adimatur.
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£crit , & de tuer ainfi leur ame , en
corrompant les mceurs de leurs freres,
- & en infultant 4 TEcriture ? Les loix -
de I'Empire , dont auteur de I'écric
parle {i mal-i-propos, & qu'il regrette
fi fort , étoient-elles inconnués a faint
Leon , qui réfidoit a Rome ? Lui pa-
roifloient-clles’ plus juftes & plus rai-
fonnables , que la loi de Dien? Et
crojoit-il qu'on fiit chrétien , n'étant pas
- méme Juif. '
X1I. Saint Grégoire de Nyffe dans Le quatriéme,
le fiécle -précedent , dans une épitre que
les grecs appellent canonique , & qui
fait partie de leur droit, s'étonne de
ce que I'ufure éxercée par les laiques,
étant un crime clairement défendu dans
PEcriture, ellen’a pas été foiimife par
les canons 3 la peénitence publique ,
comme Pidolatrie & I'homicide : I'ava-
rice dont elle eft le fruit, étant appellée
par faint Paul une idolatrie , & la ra-
cine de tous les crimes. Et il ajoiite que
c'efl pour cela qu’il faut emploier avec
plus de foin contre elle les répréhen-
fions & les exhartations, puifqu’on n’a
point encore d’autres remedes. ® Puif- Greg. Nyf.
qwon wa preferit jufqua préfent ancun =t L

# Hec morbi fpecies. eft. ... quo it ut nemo
»» o millo remedio curata ‘ deiis, qui ad clerum ad-
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seium Melli-remede contre cette efpece de mal . ... &

sines epifc.
e 5.

que méme cela eft caufe quw'on ne s avife
point , lorfque quelques-uns fe prefentent
pour étre admis dans le Clergé, de faire an-
cune information , pour decouvrir s'ils- me
fe font point foiiillés par cette efpéce d'i-
dolatrie. . ... nous croions - qu’il fuffiz de
s'élever contre ce déreglement dans les
infrutions publiques , afin de le retran-
cher par les moiens qui font en motre po-
yoir. . ... Car il eff certain que Iufure,
& tout interés éxigé au-dela de ce qu on

& pr&sé , font défendus dans les divines

" Pupecle T
idaoxarias
ayas

Ecritures.

XIIL Voila ce que faifoient tous
les évéques & tous les pafteurs appli-
qués d leur devoir. Ils préchoient hau-
tement & publiquement contre I'ufure.
Ils oppofoient la loi de Dieu aux loix
humaines & aux abus; & ils firent céder
enfin tout autre ufage 3 la fainteté de
I'Evangile.

Mais le zele des évéques d’Efpagne
ne f{e bornoit pas 2 la fimple menace
du jugement de Dieu. Ils ordonnerent
¢ent ans auparavant, que I'ufure feroit

ducuntur , inquirat, nam quomodo fieri poteft,
¢ qui eo idololatriz genere curare. ... A pud divinam
polluti funt., . fed fuffi- (enim ) feripturam , &
cere exiftimamus , publi- fuperabundantia, & u-

©a do&rin rationc, ea, | fura funt prohibit,
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punie dans les clercs par la double pei-
ne de la dégradation & de I'excommu-
nication; & dans les laiques, aprésune
premiere corre@ion, d’'une excommu-

nication entiere :o Si I'on découvre que ' Concil-Eic

quelqu’'un du Clergé e [oit rendu coupable de *
préts ufuraires, difent les Peres du con-
cile d’Elvire , nousordonnons qu'il foit dé-
Pofé & excommaunié. Et fi quelque laique eft
convaincu du méme crime 3 ¢ qu'en aiant
été repris , il promette dé w'y plus retomber,
& de ne plus donner 4 ufure, nous confentons
qu’on lu pardonne. Mais s'il continué dans
ce déreglement , nous voulons qu’'il foit chaffé
de I'Eglife.

X1V, Le concile d'ou eft tiré ce
canon eft au plus tard de an 305,
& jai de bonnes raifons pour le met~
tre i la fin du troifiéme fiecle. I
eft le plus ancien de I'Eglife dont
les Canons aient été confervés ; & la
divine providence les a fait paffer juf
qu'a nos jours, pour couvrir d’une fa~
lutaire confufion ceux qui rfefgardent lu-
fure comme une chofe indifferente , qui

-0 Si quis clericorum
detectus fuerit ufuras ac-
cipere , placuit eum de-
gradari & abftineri. Si
quis etiam laicus acce-

pitfle probatur ufuras,.

& promiferit, corseQus

jam , fe ceflaturum, nec
ulteritls exa&urum ;5 pla.
cuit ej veniam tribui. Si
verd in ea iniquitate du-
raverit , ab Ecclefia cfle
projiciendum.

eTily CANL 0 0
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n'eftoit défendué aux juifs que par des
vués d’une politique humaine; & qui eft
plus conforme au droit naturel, & plas
utile aux Etats, que la défenfe que des
hommes gités par une vaine {colaflique,,
.en ont malheureufement introduite vers
le treiziéme fiecle.Voila comme on parle
quand on ne fgait rien, & qu'on croit
néanmoinsavoir plusde fagefle que tous
les hommes de tous les fiecles. Il eft di-
gne de lufure, d'avoir de tels apolo~
giftes. Mais que ceux qui ont delacrain-
te de Dieu, écoutent des Saints, dont
quelques-uns avoient beaucoup fouffert
pour Jefus-Chrift, a la téte defquels éroit
le grand Ofius, fi célebre dansl'hiftoire
del'Eglife; & qu'ils voient quelle hor-
reur ces bienheureux Evéques avoient
del'ufure , puifqu’ils la puniffoient dans
les laiques méme, aprés une rechute, par
un anathéme fans retour.

XV. Heft vrai que la févérité des au-
tres conciles tombe plus fur les clercs
que fur les laiques. Mais cette févérité
prouve également deux verités capitales
en cette matiere ; I'une, que lufure eft
défendué de droit divin: Pautre,, qu’elle
mérite les plus grands chitimens , tels

ue excommunication & la depofition,
qui font les plus terribles que PEglife

puifle
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puifle emploier. » A I'égard des clercs qui
prétent & ufure, difent les Peres du pre-
mier concile d’Arles tenul'an 314. dans
Ies premieres années de la paix de I'Egli--
fc, le concile et d’avis , en fuivant la re-
gle qui nous eft preferite par la loi divine ,
qu'ils Joient privés de la communion. 11 ne
{eroit pas néceflaire d’avertir que ce con-
cile eft comparable aux généraux ; qu’il

~ &oit en effet général de I'occident; &
qu'il avoit été aflemblé par Conftantin,
our terminer de grandes queftions, {1
{ion ne parloit qu'd ceux qui ont quelque
connoiffance de I'antiquité. Ce concile
décide que les clercs qui pretent d ufure
méritent I'excommunication que I'E-
criture prononce contre eux : Juxta for-
am divinitus datam. Et quelle eft cette

Ecriture , cette loi divine , fi la loi des’

Juifs fur ce point étoit abolie , & fice
que _]efus-Chriﬁ dit dans faint Luc :

. q Pritez fans en vien efperer , n'eft qu'un
confeil , qui n'a prefque jamais de lieu?
X V1. Mais que ces hommes impru-
dens & téméraires, qui méprifent tout
excepté leur faufle fageffe , écoutent la-

‘p De miniftris qui foe- fineri. )
nerant , placuit eos juxta . 4 Mutuum date , nihil
formam divinitus da- inde (perantes.

tam 4 communjone ab- o

Can. 12.

Lac. 6 3%
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définition du plus faint & du plus célebré
concile de I'Eglife, je veux dire celui
de Nicée. Il punit de la dégradation les
* clercs qui prétent d ufurc: mais unique-
. ment parceque FEcriture la défend , &
qu'elle eft par elle méme un gain hon-

A 325, teux, & le fruit delavarice: £ Comme

plufieurs de cenx: qui ont I honneur d’ésre du
Clergé , difent les Peres , & qui font nour<
vis aux dépens de I Eglife , cherchent a s'en-
vichir par des profits honteux; & qu oubliant
 ce que U'Ecriture dit du juffe, qu'tl n'a point
prété fon argent 4 ufure s ils exigent des
interefls de ce qu'ils prétent :le grand &
Jaint concile a été jufiement & avis, que fi
#prés cette défenfe , quelqw un eff srouvé pré-

tant aufure , ou emploiant quelqu’ autre voie

Jemblable & auffi mauvaife de senrichir, il
Joit chaffé du Clergé , & rayé du satalogue
des miniftres dons PEglife prend foin.

- L'Ecriture fur laquelle fe fondent le¢
Peres de cet augufte concile , eft tirée
de Pancien Teftament , ot certainement

# Quoniam multi fub

yegula conftituti avari-

tiam & turpia lucra fe. -

&antur, oblitique divi.
n& Scripturz dicentis:
Qui pecupiam fuam non
dedit ad ufutam; mu-
tuum dantes, centefimas
eXigunt ; jufté cenfuit

fan@a & magna fynoe
dus, ut fi quis inventus
fuerit poft hanc defini-
tionem ufuras accipiens.
- « - velaliquid tale pror.
fus exsogitans turpis lu-
crigratla, dejiciaeur 3
clero, & alj
% reguld

ienus exiftat

=N
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I'ufure n’étoit pas plus défendué aux pré-
tres & aux levites , qu'au fimple peuple.
Ils ne citent point le paffage de faint
Luc, quon ofe dire qui n'cft qu'un
confeil, Ils décident donc nettement que
I'ufure cft défendué auxchrétiens, com-
me elle I'éroit aux Juifs. ‘

Et je demande en premier lieu com-
ment on peut douter, fi 'on eft chre~
tien, & fil'on récite avec foile [ymbole
de ce concile, que fa décifion ne {oit la
regle de la morale , auffi bien que dela
| foi. Je demande en fecond lieu quelle-
| autorité 'on fuivra ; {i I'on réfifted cel-
le d'un tel concile , repréfentant toute
IEglife. Je demande enfin fi I'on peut
efpérer de trouver 318. témoins, quon
puiffe oppofer aux 318. evéques qui fe
trouverent 2 Nicée, pour y défendre
contre les Ariens la divinité de Jefus-
s+ Chrift ; dont plufieurs I'avoient cons
+ feffé devant les perfécuteurs , & a qui il
.. enreftoit de prétienfes marques.

XVIIL 1l eft fifaux que l'ufure dans

» ces premiers fiecles de fagefle & dé lu-

* miere fit regardée comme permife en

confcience aux laiques, fous prétexte

ue les loix civiles la permettoient , que
(ilaint Ambroife, inftruifant un nouvel S Ambr.
évique de fes principaux cgvgirs s lui;,";"»’,gf,f" e

ij :

=
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recommande fur tout de déraciner l'us
fure , parce que I'Ecriture la condamne.
Il cite le Deutéronome & le Pfeaume
14. aprés quoi il établit cette maxime
genérale : £ Que Uhomme chretien donc,
(remarquez cette expreflion) s’ a de
quoi , préte fon argemt comme ne devant
point le retirer , ou du moins comme ne
devant retiver que la méme fomme qu'il a
prétée , & rien ay-dela. Agir antrement , ce
weft pas [ecourir fesfreres, mais leur tendre
des pieges.... Des peuples entiers omt été
Jouvent ruinés par Lufure , & ce défordre 4
Qé pluficurs fois la caufe du renverfemens
des Etats , ou par la vengeance que
- Dicu ena prife, ou par Ieffet naturel
desufures, quifont la perte del'Etat,
Lire.Live, cOmme les payens 'ont tant de fois re-
;;:"‘I;hﬁg:marqué: t Ceft pourquoi , continué faint
que , Ciccrors {\mbroxfe » motre principale application ,
4 nous autres qui fommes évéques, doit étre
de retrancher ces fortes de déreglemens , qui
commencent 4 fe répandre , & qui en om

déjacorromps plufieurs.

{ Ttaque vir chriftia-
nus , fi habet , det pecu-
niam quafi non receptu-
rus , aut certé fortem
quam dedic recepturus.
Alioquin decipere iftud
eft, no1 fubvenire....
populi fzpe concederunt

feenore, & ea publidi exi-
tii caufa extitit.

¢ Unde nobis facerdo-
tibus id precipué cure
fit, utea vitia refecemus,
qua in plurimos viden-
wr ferpere,
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X VIIL Ce grand homme, qui étoit

tout 4 la fois un des plus faints évéques

de fon tems, & le plus engagé dans

le gouvernement de I'Empire, dont il
connoiffloit parfaitement les befoins,

éroitfi perfuadé que I'ufure étoit un cri-

me par rapport ala loide Dieu, & un

malheur par rapporta I'Etat, qu’il ena

fait un livre entier, I'un des plus élo-

quens & des plus travaillés de fes ou-

vrages. Je n'ai garde d'en faire icil'ex-

trait. Je me contente de deux ou trois _
paflages , qui n’établiffent pas feulement 1x 45, 4
la vérité : mais qui répondent aux faufles Tobiac. 15
raifons que l'auteur de I'écritaregardées

comme folides. ® Mais vous me direz. Deur. 23~
- peut-étre qu'il eft écrit : Vous prévervez. a ufure Luc. 6. 56.
4 Détranger : Et vous me prencz. pas garde

que UEvangile établit une loi plus parfaite.

Voila la premicre réponfe, qui établit

en méme tems lc confentement de I'an-

‘cienne & de la nouvelle loi , & Ia per-

fection que Jefus-Chrift ajolite dans la
nouvelle. * Mais metions cela a part quans

4 préfent , continué le méme Pere ;
éxaminez. les termes mémes de la loi. Vous

% Sed forté dices , quia plenius. )
feriptum eft : Alienige- x Sed hoc interim fe-
nz feeneraberis , & non queftremus : legis ipfius
confideras qudd Evange- verba cofidera. Fratrituo,

lium dicat , quod eft | inquit,non fenerabesis

O iij
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n: preéterez. point, dit-elle, 4 ufure a votre
frere : mais vous Uexigerez des étrangers.
Qui étoient alors les étrangers 4 U'égard du
peuple de Dieu , finon Amalec , finon I' A-
morrhéen,finon de telsennemis ? La , dit-elle,
exigez. Uufure. Celui 4 qui vous avez raifon
de vouloir nuire , 4 qui vous declarez jufte-
ment la guerre ; c’eft 4 fon égard que ufure

-eft permife; c'eft 1a qu'elle eff 4 fa place. Vous

pouvez par des interéts accumulés vous ven-
Ker de celui que vous avez. peine a vaincre
par les armes. Vous pouvez. exiger ufure
de celui qiil vous eft méane permis de tuer
Jans crime . ... Donc oulon 4 droit de por-
ter la guerre , on 4 droit auffi dexercer Lu-
Jure. Mais cenx que vous devex. emtendre
Jous le nom de freres, font, premierement tous
ceux qui vous [ont unis par la foi, & en-
[uite tous ceux: qui font membres de I Etat.
XIX. Je ne {cai fi 'auteur de IEcrit

s'applaudit encore de fa belle exclama-

tion: Lache & foille, réponfe! dit-il , efi-il

’

ad ufurany, fed ab alieni-
gena exiges. Quis erat
tunc alienigena , nifi A-
malech,nifi Amorrhzus,
nifi hoftes 2 Ibi, inquit,
ufuram exige.Cui meritd
nocere defideras, cui jure
inferuntur arma, huic le-
gitimé indicantur ufurz.
Quem bsllo gon potes

facilé vincere , de hog
citd potes centefima vine
dicare te. Ab hoc ufuram
exize, quem non fit cri-
men occidere. ... . Erga
ubi jus belli, ibi etiam
jus ufur®. Frater autem
tuus omnis , fidei pri~
mum , deinde Romaaj
juris cft populus,

e —
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jufte & opprimer ceusx qui ne font pas nos en-
nemis declarés ? &c. 1l doit en premier
lieu rougir de la maniere dont il traite
{es faints Peres, fans les connoitre. Car
c’eft fur faint Ambroife , qui n’a parlé en
cela que comme I'Ecriture, que tombe
fa méprifante cenfures 11 doit en fecond
lieu avoiier qu’il n’entend pas de quoi
il s’agit, ou que c’eft 3 Dieu méme

Wil s’en prend. Car les peuples qui
étoient mélésavec les Juifs, & qui étoient
les feuls avec qui ils puffent avoir com~
merce, étoient les reftes de ces fept na-
tions que Dieu avoit commandé d’ex-

Pag. 30

terminer entierement, & qu'il avoit |
prévii que les juifs épargneroient parune

- injulte miféricorde, & qu'il ordomne
d’humilier & d'appauvrir par I'ufure.
Ceft ce que dit faint Ambroife; &
a moins qu'on ne contefte o Dien le
droit de vie & de mort {ur les hommes;
ouqu’on ne nie ce qui eft répété plufieurs
fois dans les livres de Moife, que ces
.fept nations criminelles devoient eftre
pleinement'd abfolument exterminées,
feloni 'ordre de Dieu, par les Hraélites,
il eft impoffible de n’¢tre pas de méme
avis que faint Ambroifec. B
XX. Lorfque le tems eut changé les
thofes, & que ces reftes de peuples
| O iiiij
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foumis a I'anathéme , furent ou éteints,
eu réfugiés dans les villes des Philiftins,
~ ou convettis au judaifme, les prophetes
ne parlerent plus de Fufure avec reftric-
tion. Ils la défendirent en général, par<
ce que la raifon de Fexception étoit
Otée. Et c'eft pour cela que 'homme
¥febm. 14. de bien dans David ne préte jamais &
Egech. 13, yfure; & que le jufte dans Ezéchiel ne
le fait jamais : au lieu que felon Fun &
Yautre 'impie & I'injufte n’en font poine
de fcrupule ; & que les villes font éxem-
tes, ou infeCtées de ce crime, felon
qu’elles font peuplées de juftes, ou d’in-
Pfal. s4- 12. fideles. ¥ On ne voit qu'ufure & que trom~
ERech.13.12. peries dans [es places publiques. = Vous avez.
vegu un profis & un interefl illégitime , &
< Vous m’avez. mis en oubli; dit le Seigneut,
Dieu.

XXT1. faint Jér6me , I'un des plusfca=
vans hommes dans I'Ecriture,, nous ap-
prend cette vérité, & quelque chofe
deplus,, dans fes commentaires fur Ezé~
chiel. Car il y marque le progrés de laloi,
des Prophetes, & de Evangile :1a loi
défendant Pufure entre les freres, mais
la permettant d 'égard des étrangersen-

. JNon ‘defecit de pla- bundantiam  accepifti ,
gcis ejus ufura & dolus. meique oblita es, ait De-
{ Ufuram & fupera= minus Deus.
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nemis; les prophétesla défendant abfo-
- lument; & I'Evangile y ajoiitant I'obli-
:  gation de préter dans des circonftances,
- .on le principal méme eft en danger.
. ‘sRémarquez. le progrés , dit ce Pere. An Hieron, in E-
© commencement, la loi winterdit Uufure qu a };;”'l’i e
s bégard des freres feulement. Les prophetes o
. ladéfendent 4 Uégard de tous , Exéchiel par-
~ lant ainfi généralement : Il wa point donné
fon argent 4 ufure. Mais dans I'Evangile
" 1a vertu doit aller plus loin , le Seigneur
faifant ce commandement : Prétez. & ceux -Luc. 655
de qui vous nefperez. pas recevoir ce que
yous leur prétez. Obfervez ces paroles;
pracipiente Domino ; » Le Seigneur fait ce «
: commandement c ; & voiez fil'auteur de
-+ Pécrit pouvoit rien avancer de plus op-
. pofé a IEcriture & aux faints Peres, &
' méme au bon fens, que de prétendre,
comme il fait, que 'Evangile permet I'u~
“fure que laloi défend, & quelesprophe-
tes défendent encore plus généralement =
au lieu que Jefus-Chrift nous apprend
_que fi notre juftice.ne furpaffe celle des

1%

- & Videprofe@um. Tn | ad afurim. Porro i E-

principio legis 4 fratris vangelio, virttis argu-
bus tantam feenus tollic | mentum eft’, précipien~
sur. In propheta, abem= te Domino.: Feeneramini

;. nibus uaura prohibetur , +hisa quibus non fperatis

N dicente Ezechiele : Pe- ecipers,

| ewniam fuam non dedit S
Ov

P
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do&teurs, & des plus zelés obfervateurs
de la loi, nous n’entrerons point dans

. leciel; & qu’il prefcrit en termes formels

Ambr, Bpifts
ad Vlgxl.m

comment on doijt préter , pour s’élever
au-deffus des Juifs:ce que faint Ambroife
dit en tn mot. b Que Chomme chrétien ,
il ade-quoi , préce for argewt comme ne de~
vant point de retiver : o% -ds% meins comme ne
Wevant resiver que la mome fomme qu’il &
prétée , & rien au-dela. ‘
X XII Saint Jéréme nc fe contente

. pas de-dire que I'Ecriture condanne
généralement 'ufure : mais il marque en

Hiejon.
Supra,

patticulier ce que c’eft qu'ufure felon la
loi de Dien; & il décide avec elle que
c’eft tout ce qui eft au-deld de cequ'on

ubi 3 prété. < Quelques-uns croient que ce n'eft

gue dans le prot de Largent qw'il 3 a4 afure
4 vecevoir plus quon w'a prété. L'Ecriture
Pour:nous précantionner comtre cette erreur
défend de rienvecevoir, en guelque cas que

¥ Vir chriftianus, i ha- in agris framenti & 'mil-
bet , det pecuniam quafi | lii, vini¥ olei, cetera-
won receptirus yaut-cesté -+ rumque fpecierum ufurze

fortem quam dedit re-
cepturus.

¢ Patant quidamaly-
tam tantdm-eflo inpe-
«annia. Quod preevidens
#criptura  divina omni
rei aufert faperabundan-
tiam, ut plus non reci-

pias quim dedifti. Solent

exigi : five ut appellae
fermo divinus, {upera-
bundanti®. Verbigratia,
ut hjemis tempore -de-
mus decem modios, & in
meflerecipiamugquinde-
cim , hoc eft yamplius
partem -mediam. Qui
Juftifimem f¢  putaver
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ve Joit, au-deld de ce q'on a présé. A la
campagne , ¢'eff une comtume affez. ordinaire
& éxiger Uufure , ou, comme [ appelle la di-
wine parole , la furabondance dubled , du mil-
det , duvin, de Uhuile , & des autres efpeces :
par exemple , fi Ubiver mous prétons dix boif-

Jeanx, & q¥ala moiffon nous en vetirions
quinze, c'efl-a-dire , la meitié de plus. Cenx
qui fe croient les plus moderés , exigent le
qguarten fus, & voici comme ils raifonnent
¢ comme ils Sexpliquent : Tai prété un
boiffeau , qui femé en a rapporeé dix ' efi-il
pas jufte quon nien rende un demi au-deld
du'mien, puifque celui qui le tient de ma li-
beralité, en a encore au-dela nesf & demi?
Ne vous y trompez. pas, dit T Apotre : o8
ne fe mocque point de Dicw.... D asutres,
pour avoir prété de L argent, regoivent de petits
préfens de differemtes efpsces, & ils ne veu-
lens pas comprendre que l'ufure & la fura-
bandance eft touz ce qu'on regoit au-deld de
cé quon & présé.

1it , quartam ‘plus acci-
siet portionem , & fo-
nt argumentaxi, ac di-
‘cere : Dedi unum mo-

dinm, qui fatus, fecitde- -

cem modios. Nonne ju-
“ftum eft ut medium mo.
dium de meo plus acci-
piam, cdm ille mea libe.
ralitate novem & femis
de meo habeat 3 Nolite

errare , inguit Ajpofto-
lus:Deus non irridetuseess
Alii propecunia famera-
ta folent munufcula accie
pere diverfi generis, & -

non intelligunt ufuram - -

appellari & furperabun-
dantiam 5 quidquid illud
eft, fi abeo quod dede-
rint, plus acceperint.

Ovj
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X XIIL Voila comme parloient les
faints doGteurs. Ils voioient dansI'Ecri-
ture de l'ancien & du nouveau Tefta-
.ment , la défenfe claire de l'ufure. IIs
.méprifoient les vains raifonnemens des
-avares. Ils condannoient inéxorable-
-ment tous les abus-, que la coutume
& les loix humaines avoient intro~
duits ou autorifés. Et ceux qui crai-
gnoient Dieu , les écoutoient avec do-
cilité. S. Ambroife enfeigne la méme
chofe. Mais avant que de paffer d lui,
je prie quon remarque le raifonnement
fur la fécondité du bled, quiparoit in-
finiment plus jufte que tous ceux qu'on
peut faire pour juftifier Fufure du fimple
prét; & que S. Jeréme, auffi-bien que
.tous les faints Peres , regarde comme un
fophifme injurieux a la loi de Dieu.
.. XXIV. Je reviens 4 faint Ambroife,
.qui déclare que Dieu condanne fans
exception tout ce qu'on regoit au-deld
de ce qu'on a prété de quelque nature
qu'il foit, & de quelque prétexte quon
-H: ferve pour le juftifier, ou pour la
s Ambr. ‘quantité ou pour la qualité:d Ceff une
e T x4 yfure que déxiger plus quon wa prété ;

. dEtefcaufuraeft, & [ raeft. Quod velis ei non
veftisufura eft, & quode” | men imponas, ufuraefl,
cunque forti accedit nfu. | - . :
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Joit dans les chofes qui fe confument pour la
nourriture de 'homme , foit dans celles qui

Jont emploices pour fon vérement. En un

mot , tout ce quon recoit au-dela du
principal , eff une veritable ufure. Don-
nez-lui tel nom qu'il vous plaira ; Il
wen [era pas moins vrai que Ceft une
sfure. Voila la regle immuable. Et pour-
quei ? c’eft que PEcriture le défend.
* Tont cela nweft qu'un artifice pour couvrir
un violement manifefle de la loi. Méme
quand on préte aux marchands , ceft
ufure que de refufer leur argent, & re-
cevoir de leurs marchandifes , comme
des prefens : £ Lapldpart, continué S.Am=
broife, éludant les preceptes de laloi, lorf~
quw’ils omt prétéde I argent 4 des négocians™,
#’exigent point d’eux des interéts en argent,
mais ils en prenment en marchandifes , &

* yegardent comme permis ces profits ufurai-

res. Qu'ils écousemt domc ce que porte la

-loi. Pous ne tirerez, interét , dit-elle , nides

pivres , ni de toutes les chofes que vous aurez

)

e_Fraus ifta & circum- cipiunt. Idea -audiant

feriptio legis eft. quid lex dicat : Neque
-f »Pler'n}ue refugientes ufuram, inquit , efca~
pr&cepta legis,ctiim dede- ram accipies , neque om<
rint pecuniam negotiato- nium rerum quas fene~

ribus, non in pecunia raveris fratri tuo. Fraus.
nfuras exigunt , fed de | enimifta, circumfcripa
mercibuseorumtanquam | tio legis eft R
afuram emolumeita per~ -

* Obfetven
cemot , & de2
négocians.

Dentets 23w
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prétées & vorre frere : autrement ceft fram-

der laloi, ¢ chercher aLeluder fous de vains-
étextes. ’

XX V. Saint Auguftin, I'une des plus
grandes lumieres de Eglife,, & qui cer-
tainement étoit bien inftruit de fa mo-
rale, définit de méme I'nfure, tout ce
qui eft au-dela de ce qu'on a prété; &
condanne tout ce qui fous un autre
nom feduit la confcience des hommes.

Bans le'troie g §j ¢ 4 : ¥
ans le trol g Si veus avez. présé a ufure 4 quelqw’un »

fur le Plean. dit-il , ceff-a-dire , fi vous lui avez prété

me 36,

de [ argent dans Uefperance de receveir, fois
en argent ou en quelque asutre efpece , plus
que vous ne lui avez préeé’s foit que ce plus
Joit du bled , du vin , de Lhuile , ou quelque
astre chofe que ce puiffe étre : en un mot »
fi vous vous attendez. & recevoir plus que
Yous wavez. prété , vous tes un ufurier , en
cela digne de blame & non -de losiange.
Remarquez ces expreffions , fi veus
vous attendez. 4 recevoir : (car le feul défir
rend criminel devant Dieu ) & cette ré-
pétition fréquente des mémes paroles,

+ g Si feeneraveris he- fit, five vioum , five
mini , id eft mutwam pe- > _five quodli
¢uniam dederis, 4 quo | aliud : fi plus quim de-
iliquid plus quim dedi- difti expetas accipere,
£i , expeQes accipere, feenerator es, & in hoc
non pecuniam folamsfed | improbandus, non lamw
aliquid plns quim dedi» | dandus. Is Pjal 36.

#i, five illud triticum | Conc. 3.
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plus que vous navex prété. Remarquez
encore ccs mots , o# quelque autre chofe
que ce puiffe étre. Car quoique les Peres
atent plus condanné P'ufure exceffive &
exigée inhumainement, ils n’ont jamais
excufé la plus legere, & en apparence
la plus innocente. Remarquez enfin que
c’eft dans un fermon public, que faint
Auguftin parle ainfi ;5 & qu'il couvrede
honte F'apologifte de I'ufure, qui ofe
nier qu'avant le treiziéme ficcle elle ait
été défendué aux laiques, & qu’clle leur
ait été jultement défendué ; puifque cette
défenfe n’a nul fondement dans I’Ecri-
ture , qu'elle eft contraire au droit des
gens ; & qu'elle a introduit dans le mor-
de des maux infinis , dont le feul remede
{eroit de rendre fur ce point laliberté que
laifloient autrefois les loix Romaines.
XXV 1. Mais que cet homme {i fca-
vant & fifage i fes yeux, fe demande i
Iui-méme, fi faint Auguftin, & les autres
£véques de I'Eglife , Peuffent reconnu
pour chrétien , ou l'euffent méme ad-
mis au baptéme avec une telle do&rine.
Je fuis bien affuré que non; & il peut
s’en convaincre par ce que je vais rap-
porter : b Je ne veux pas que vows foyez.

b Nolo fitis feenera- quia Deus non vuk.
teres ;5 & ideo nolo, ! Nam ﬁ ego nolo, &
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ufuriers; c'eft faint Auguftin qui parled
fon peuple , & depuis a toutes les na-
tions du monde : Et pourquoi? parce que
Diey ne le veat pas. Car fije ne le veux pas»
¢ que Dieu le veiiille 5 faites-le : mais f§
Dieu ne le veut pas , quand méme ie le vou-
drois , quiconque le feroit , feroit mal. 0%
paroit-il que Dieu ne le veiiille pas ? Nows
Favons remarqué ailleurs 5 Ceft dans Len-
droit on U'Ecriture définiffant le jufte , dit,
qu'il wa point prété fon argent a ufure. B
weft pas neceffaire que je vous prouve com-
bien ce crime eft déteffable 5 odicux , exe-
crable. Te fuis perfuadé que les ufuriers mé-
mes en Jont comvaincus en fecret. L’apolo-
gifte & faint Auguftin font-ils de méme
religion ? Et fi faint Auguftin n’enfei-
-gnoit que ce que tous les évéques dn
monde enfeignoient, que ce qu’il avoit
“appris de PEglife , & que ce qu’elle te-
noit des Apdtres {es premiers maitres,
d quelle Eglife tient I'apologifte , &
d’ou lui font venués des connoiffances
‘ignorées de tous les ficcles?

"Deus vult , agite. Si niam fuam non dedit
- autem non valt, etiam | ad ufaram . Ee quim
fiego vellem , malo fuo deteftabile fit , quim
“ageret, qui ageret. Und- " | odiofum , .quim exe-
de apgarct Deum hoc { crandum , puto quia &
nolle DiGum ,eft | ipfi feneratores nove-
-alio loco ; Qui pecw= | rmnr. -
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XX VIIL Ileftremarqué dans'Evan-
File » que Jefus-Chrift parlant contre
“avarice & Famour des richefles, les
pharifiens qui étoient avares, e moc-

quoient ouvertement de lui: AudiebantLuc. 36, 14

omnia has pharifat , qui erant avari, & de~
ridebant illum. Ceux qui leur reflemblent
traitent la parole de Dieu dans les Ecri~
tures , comme les pharifiens la trai-
toient lorfqu’elle leur étoit préchée. Ils
la rejettent, ils la cenfurent, ils la haif~
fent ;s'ils ne peuvent I'éluder , ils y cher-
chent mille fens détournés; & {i quel~
qu’un la leur annonce dans toute fa pu-
reté, ils aceufent le prédicateur, n’ofant

acculer ce qu'il dit:i Ne prétez point 4 n Pfutw.
wfure , dit faint Auguftin dans un autre??®- ™7

fermon. Vous vous élevez contrel’Ecriture,
qui dit , que le jufle efft celui qui n”a poins
prété fon argent a ufure. Elle le dit. Vous
Fécoutez. avec colere & avec chagrin.
Cette Ecriture w'eft point mon ouvrage. Ce
weft pas ma bouche qui la premiere a pro-
noncé cet oracle : Ceft Dien qui parle : Ecou=
tez-le. Mais cet homme croit s’excufer- par:
cette récrimination : Que les clercs, dit-il,

i Noli fenerare ; tm feripfi : non de’ ore meo
accufas Scripturam di- grimo exiit : Deum au-
centem , qui pecuniam i. Et ille s Clesici uQa

faam non dedit ad ufu- faenerens,
1ame Non ego illyd :
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ne foient donc point ufuriers. Voila le re-
proche de I'apologifte. Voili fur quoiil
triomphe,& ce qu'il repete fouvent avec
comphaifance. Qu'il écoute donc, s'il
lui phait, la fage & judicieufe réponfe
. qu’y fait faint Auguftin : k Peys-frye que
celui qui vous parie , ne prére point & ufu~
re. Mais fuppofez. que lui-méme il y préte :
celui qui vous parle par Ja bouche , prite-r'il
& ufure? La parole de Diey eft la regle de
vous. Sile miniftre qui vous annonce y ¢
dele; s°il fait ce qu'il vous dir qu’il faut faire,
@ fi vous ne le faites pas s vousirez. dans le
Jeuéternel , & Iui dans I, royaume éternel.
St au contraire il me fais pas ce quil vous
- Mits Sil fait le mal de-méme que vous le
faites 5 & i préche le bien fans Je prati-
quer s il fera de méme livee ay feit. Tout ce .
i weft que foin, brilera: mais 1y pa-
vole de Diew demeure érerncllement. Cosre
Parole qui vous inftruit par lui s peus-elle
briiler ? peut-clle Zre en Pproye aus flammes?

. & Et fored, qui tibi tibi dicit, & parices
. lnuitur, non feenerat. facit mala que facis 5
s

fi fenerat , fac quia & dicit bona qu2 non
& ipfe fenerat : nfiquid facit 5 pariter in ignem.
feenerat qui per iplum Feeoum ardebit : ver-
foquitur 2 sj facie quod bum autem Domini ma.
*tibi dicit, & nonta fa- net in ®ternum. Nup-
cis; tuin ignem, ( fup- quid ardet fermo

ple vadis ) ille in re- tibi per illym hw‘tl:‘s
&oum. $i non facit quod oft 3
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Combien cette réponfe a-t-elle de fo-
lidité & de raifon ? Mais combien , fi
Yon aime fon falut, doit-on trembler
en lifant ces paroles : vous irez. dans le
feu érernel , & lui dans le roiaume éternel.
Car faint Auguftin ne craint point de
condanner i lenfer I'ufurier , que le
Saint-Efprit, dans David , a chaffé du
tabernacle & de la fainte Montagne,

Le méme Pere continué ainfi : ! Pous
ne pouvez. alleguer aucune excufe legitime ,
puifque Ceft la parole de Dieu elle-méine qui
Je fait entendre a vous. Cornme vous ne poti=
vez. détruire la parole de Dieu , vous cher~
chez. @ rendre fufpects ceux qui vous I an-
noncent , vous vous élevez. contrc eux. Faites
ce qu'il yous plaira , dites ce qu'il vous
© plaira, blafphemez. tant qu'il vous plaira.
Elt-ce ainfi qu'on parle quand il ne
sagit ‘pas d'un dogme important , &
fur lequel il n'eft point permis d un
évéque de fe relacher le moins du
monde ? ‘

XX VIII. Mais cette fermeté qui
-édific les perfonnes dociles & vraiment
chrétiennes, révolte & defefpere les au-

{ Non habes tu unde minari quaris eos, per
te excufes, quando fer- quos loquitur tibi fermo
mo Dej tibi loquitur. Dei. Quxre quantfiviss
‘Quia non potes interfi- dic quantumvis ; blafe

oere fermonem Dei, cri- phema guanwumvis.

Pflaim. 144
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tres. ™ Mais, continué encore faint Au-
guftin, quand on a bien parié , bien crié
contreun tel abus , ils vous répondent : Si
cela eft ainfi , mous nous retiverons , mous
ne viendrons plus 4 UEglife. Que faire i ces
fortes de gens? Les retrancher vifible-
ment de J]a communion ? le remede de-
viendroit peut-étre un fecond mal. 11
faut effayer de les corriger par Iinftru-
&tion ; lestolérer , dansefperance qu'ils
fe convertiront : mais leur apprendre
que les liens exterieurs qui les uniffent
a I'Eglife, n’'empécheront pas qu'un
jour le jufte Juge ne les en fépare éter-
nellement. 2Si je ne puis vous corriger , je
vous [upporte. Peut-étre ferai-je en vous fup=
portant , que vous vous corrigerez. Si Vous
allez jufqu'a lafin fans vous corriger , je
vous fupporterai jufqu'a la fin: vous ferex
jufgwala fin fur mon dos , jufgu'd ce que
le tems pafte. Mais y ferez-vous tofijours fur
m0i1 dos ? Non certes , viendra celui qui doit

~ m Sed clim clamaveris
hoc & dixeris, illi refp6-
dent : Si fic, non hucac-
cedimus;fi fic, non intra-
mus in ipfam ecclefiam.

# Non te corrigo :
tolero te. Aut forté cim
tolero te, corrigis te.
Si non te corrigis uf-
que in finem , tolero te
ufquein finem; & ulque

_ infinem fuper dorfum

meum eris , ufqu: ad
tempus. Niquid fen:per
fuper dorfum meum e=
ris 2 Venict qui inde te
excutiat. Veniet tem-
pus metlis , veniet finis
{zculi...... Portavi
queuliue potui : jam
gaudens tranfeo in hor-
ream Defo
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Yous envenverfer. Le tems de lamoiffon vien-
dra. Je vous ai porté tant que i ai pé : main-
tenant je paffe avec joie dans le grenier de
Dies, :

XXIX. Il feroit inutile , aprés tant Forecs.cie.
de décifions de I'Eglife , & d'illuftres xand. 2. 3.
témoins de {2 do&rine, de vouloir ajod- £ pag-
ter de nouvelles preuves. Quiconque Tersull.lq.
n’en fera pas (atisfgit » pourra, quand ;¢ Me
il le voudra, fe donner la liberté de nier S. Cypries
les myfteres & les vérités les plus indu- 452805 L
bitables de la religion. Car affirément 6. des Inftira.
“la tradition fur aucun point n'eft plus:f",';'d""m
conitante, que fur celui-ci ; & quand SS gilalir-d'
onla mépric}é_e une fois , on ne la ref- ;,'p/:',/if -
pe&e ailleurs que par caprice 5 & l'on 5 Ores. ff:

n'a plus de regle certaine, ni pour 12 4 Rours  com

foi, ni pour les meeurs. e les Ufum
- XXX. Il n'eft point permis , par la y.furiEccie-
mémeraifon , d'éconter en ce point con-£<ffe /o
tre I'Eglife des raifonnemens, qu‘on {cait bom. . ;j;:‘
bien qu'il ne faut jamais faire contre les/s ,;i;ﬂ"}”-
myfteres, & les décifions de foi. Dieu ia Genefe.
eft aflez grand, pour meriter qu'on lui, > Lo fi7
obéifle malgré nos faufles lumieres. Il dixicme moir
a pi1, fans étre obligé de nous en dire® *: é;
les raifons , condariner l'vfure ; quelque
~innocente qu'elle paroiflfe 4 quelques-
uns; comme il avoit autrefois défendu

au. premier homme de manger d'un
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fruit, qui n’avoit en lui rien de mau=
vais ; & comme il avoit interdit aux
Juifs tane de viandes, qui n’étoient im-
ures, que par cette défenfe. Les per-
Fonnes plus éclairées, & dont le cceur
eft plus pur, découvrent dans 'ufure une
injuftice qui n’eft pas fenfible aux au-
tres , comme il eft arrivé {ur d’autres
points de morale , dont quelques-uns
voient la raifon que d’autres ne voient
point; mais que les uns & les autres ne
Laiffent pas d’obferver. :
XXXI Les payens peuvent faire
hontea beaucoup de chrétiens fur I'ufu~
re, dont plufieurs ont fort bien com-
pris I'iniquité & l'oppofition i la loi na~
turelle. Ariftote & Plutarque ont fait des
traités , pour en détourner les hommes;
& ils font paffés jufqu’d nous. On fe fou-
vient encore de cetté réponfc mémora-
ble de Caton 'ancien, 3 qui on deman-
doit ce qu'il penfoit de I'ufure, & quiré~
pondit avec indignation : Eh ! que peut~
"Apud Am- on penfer de 'homicide ? © Vous me de-
‘T':f,l,"f'é,“ mandez. , difoit~il , quel mal ily a apréter
alibis a ufure : & moi je'vous demande quel mal
il y & dtuer un homme. ? Les plus fages
politiques ont regardée comme la perte

o Quid eft fenerasi 2 Quid bominem occidere 3
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des Etats ; & la feule hiftoire Romaine
en fournit beaucoup de preuves. Il ne
faudroit méme, felon S. Auguftin, que
le témoignage de la confcience de ceux
qui exercent I'ufure , pour leur en faire
fentir l'injuftice, s'ils s’y rendoient at-
tentifs. ¥ Je ne doste poimt , difoit ce

grand homme , que les ufuriers esx-mé- 1n 2fat. 36

mes ne compremment combien ce crime eft
borrible , combien il eft odicux , combien il eft
déteftable! Mais quand toute notre rai-
fon ne verroit rien dans Pufure qui Ie
lui fit paroitre injufte , elle n’en de-
vroit pas moins fe folimettre 4 la loi de
Dieu, interpretée par I'Eglife; & obéir
avec refpe& a une volonté jufte & fainte,
en folimettant fon efprit, quin’eft que
foiblefle & que tenebres, au joug falu-
taire de la foi.

. XXXIL En voild fans doute plus
qu'il ne faut, pour desperfonnes en qui
la confcience & la crainte de Dien ne

font pas éteintes, Pour les antres, 9 de guw, 1, 144 -

qui le caur infenfe eff tombé dans un entier
obfcurciffement, la lumiere leur paroitra
- tolijours des ténébres , & ils reffemble<

# Quim deteftabile | res noverunt.
fit , quim oftiofum , q Obfcuratum eft fng
quim exccrandum ,puto fi-iens cor eoram,,
quia & ipi foenerato. :
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4% 3. 20 ront i ceux dont parle Ifaie , * qui donnent
aux ténébres le nom de lumiere, & 4lalss
miere le nom de ténébres.Dés qu'ils n’écou-
tent pas I'Eglife, ni Dieu méme dans
fa parole, il ne faut pas s'attendre qu'ils
aient du refpe pour aucune autorité;
& I'on doit fe fouvenir que Jefus-Chrift
nous commande de les traiter .comme
des payens & des hommes efclaves de
®eaw. 1817 Lavarice : £ S'il w'obéit point 4 I Eglife , dit-
il, qw'il foit & votre égard comme un payen
& un publicain.
XXXIIL Je n'ai garde de defefpe-
' = terainfide la converfion de I'apologifte
de l'ufure, qui peut avoir été trompé
par de mauvais mémoires , fans avoir
un grand attachement 4 I'erreur. Mais
il y a bien des chofes dans fon Ecrit,
qui me font trembler pour lui, & qui
Pobligent non feulement 3 s’en humi-
fier profondément devant Dieu; mais
i en faire long-tems unc digne péni-
tence. Il y parle par tout contre 'Eglife
avec une audace , qui me fait fouve-
nir de I'orgueil de Goliath infultant a
Parmée du vrai Dieu; & je crains qu’il
ne s'attire un jour cette parole de Da-

r Ponentes tenebras |. [ Si scclefiam  non
lacem , & lucem tene- audierit , “fit tibi ficut
bras. sthnicus & publicanus.

vid :
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vidx ¢ Qui eft donc ce Philiftin incirconcis

“qui a la hardieffe de s’ élever ainfi infolem~
ment contre l'armée du Dieuvivant ?

~ XXX1V. Ce qui me paroit danscet

1. Reg. 18,
Vo2 O 36

écrit de moins fupportable, cft le re-

proche qu'il faiv a I'Eglife , d’avoir
changé, pour de frivoles raifons tirées
d’unc mauvaife {colaftique , un ancien
ufage, conforme an droit des gens; au-
torifé par les loix des Empereurs chré-
tiens ; néceflaire au commerce & al'état;
approuvé par les plus grands hommes,
& en particalier par faint Thomas, que
les autres {cholaftiques ont mal enten-
du;jugé légitime par Jefus-Chrift mé~
me , qui ne I'a pas défendu , & qui a
levé la défenfe que la loi en avoit faite
aux Juifs pour un tems; qui n'a pl étre
aboli par les decrets de I'Eglife,, & les
ordonnances de nos Rois , {ans attirer
mille calamités publiques , dont le feul
remede eft de les rétablir ; & qui par
fa fuppreflion a donné lieu aux rentes
conflituées, pites que 'ufure, & quine
peuvent étre légitimes , fi Pufure eft dé«
fendué de droit divin.

X XX V.Aprésla leGure de cet éclair-
ciffement , on voit combicn toutes ces

r Quis eft enim hic quiexprobravitaciesDei
Philiftzus incirconcifus, ‘ vivemtin ¥,
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erreurs font infolitenables. Mais je fuis
bien aife d'aider les le&eurs dans les
réflexions qu'ils feront fur les principes
établis, & dans les confequences qu'’ils
en tireront.

Je les prie donc , en {uppofant que
Dieu a défendu l'ufure auxJuifs , & ne
{uppofant que cela , de demander a
Yapologifte de I'ufure, en quel fens elle
eft du droit des gens : ¢ jure gemtium.
Veut-il dire : qu'elle eft de droit natu-
rel? Dien a donc défendu aux Juifsune
chofe commandée par la loi naturelle,
la plus inviolable de toutes, & dont il
eft lui-méme lauteur. Veut-il qu’elle

~ foit au moins néceflaire 2 la focieté ci-
vile , 4 'humanité , au bien public?
Dieu a donc défendu une chofe jufte en
foi , & neceflaire au bien des hommes?
Veut-il qu'elle foit du droit des gens,
en cela feulement quelle eft commune
parmi les hommes ? Mais on le lui ac-
corde , en l'avertiffant qu'il ne prouve
rien. Car Dieu défend - trés-fouvent ce
‘que les hommes fe permettent, & qui
cft parmi eux trés-ordinaire.

XXX VI. Mais les loix humaines
avoient établi I'ufure , & les Empe-
,reurs chrétiens les ont autorifées. Qu'en

" peut-on conclure contre la loi de Dieu?
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Le divorce n'étoit-il pas permis par les
foix Romaines ? Ne donnoient-elles pas
"~ aux maitres le pouvoir de tuer leurs
.efclaves? Et dans un tems plusancien ,
ne hifloient-elles pas aux peres celui
de conferver , ou de faire mourir leurs
enfans, quand ils venoient au monde?
L’Evangile a réformé ces loix injuftes;
& quoique celles qui permettoient le
divorce , naient pas été abolies par les
Empereurs chrétiens auffi-tot qu'ils le
font devenus , TEglife he les en a pas
moins regardé comme injuftes ; elle
n’en a pas moins averti les peuples de
ne les point prendre pour leur regle ;
elle n'en a pas moins infifté auprés des
Empereurs pour les faire abolir ; &
YEvangile a prévalu enfin fur un abus,
qui paroiffoit revétu de I'autorité & de
1a majefté des loix.

X X XVIL Il en eft arrivé de méme
de celles qui permettoient 'ufure. Elles
étoient nées dans les ténébres du paga-
nifme. Le chriftianifine n’avoit pi les
upprimer pendant linfidelité des Em~
pereurs ; & un refte de politique avoit
empéché les Empereurs chrétiens de
retrancher jufques dans la racine um
abus que l'avarice faifoit regarder com-
me neceflaire , & le nombre de fes

Pij
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approbateurs comme incurable. Mais
PEvangile n’en étoit ni moins contraire
a ufure , ni moins annoncé par les
évéques , ni moins fuivi par ceux qui
penfoient 4 leur falut. Enfin les loix
humaines lui ont été facrifiées. Les deux
puiffances {e font unies. Les Frinces ont
emploié leur autorité , pour faire refpe-
. &er celle de Jefus- Chrift & de fon
Eglife. .

X XX VIII. Que faut-il de plus,pour
folimettre un efprit raifonnable ? Et i}
n'éroit pas permis d’exercer l'ufure ,
lorfque les loix civiles, non fenlement
nc la punifloient pas, mais paroiffoient
en autorifer les excés , comme il eft vi-
fible par laffreufe peinture qu'en fait
faint Ambroife; fi faint Auguflin ne
Liffoit pas de précher alors qu’on étoit
danné pour ce feul crime : un hom-
me fage e croira-t-il en fireté , depuis
que les ordonnances de nos rois font
conformesa I'Evangile , & que lajuftice
humaine punit ce qui eft défendu par
la divine.

X X XIX. Mais pour donner a ceci
plus de lumiere, il eft bon d’avertir ici
de trois chofes.La premiere, que I'ufure
ancienne ordisaiie , étoit de douze de-
wier; | our cent, pour l'argent , ckaque
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centiéme denier fe paiant tous les mois,

& étant appellé centefima; que celle desiransic

fruits & des denrées , étoit de la moitié
du tout , qu'on avoit prété, comme
trois muids pour deux, & qu’elles’ap-
pelloit pour cette raifon hemiolia , ou
Jefcuplum. On voit affez combicn cette
ufure étoit forte : mais elle n’étoit pas
Ia feule. Les plus honnétes gens d’entre
les payens méme, en avoient honte;
& ils {e contentoient de la femiffale, com-
me on l'appelloit , c’eft-a-dire , de fix
pour cent , ou de la trientale , c’cit-a-
dire de quatre pour cent. Quelquefois
méme les perfonnes plus modérées fe
contentoient de quelques préfens, {ou-
vent fans les ftipuler , mais les recevant
avec joie, & les demandant fous divers
prétextes, que les Peres ont remarqués.

XL. Or il eft important d’cbferver
que jamais I'Eglife ne s’cft relichée fur
aucun de ces points ; qu'elle n'eft ja-
mais entrée en compofition ; que l'ufure
exceflive lui a parn a la verité plus
odieufc , mais que la plus mitigée n’a
pii lui paroitre légitime ; qu’elle a con-
danné les préfens ou exigés groffiere-
ment, ou attirés par des voies indire-
&es; & quétant perfuadée que Diewr
défendoit tout , elle n’avoit en cette
C P iij

Rsoxfe,
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‘matiere aucune autorité de rien per-

mettre.

XLI La feconde chofe dont jai
promis d’avertir, eft que les Empereurs
payens ont été ennemis de Pufure, 3
proportion de ce qu'ils ont aimé leurs
peuples , & qu’ils ont eu plus de lu-
miere & de fages confeils. Il n’y a point
de prince infidele, qui ait plus confulté
le droit naturel & les Jurifconfultes ,
que I'empereur Alexandre Sévere. Paul,
Ulpien , Papinien , & un grand nombre
d’autres , étoient fes intimes amis. II
avoit aufli quelque refpeét pour Jefus-
Chrift , quoiqu’il mélit fon culte avec
celui des démons. Et ce commence-
ment de fagefle & de raifon lui inf~

\  pira le deffein de réduire I'ufure publi-
3ue au tiers, en faveur des pauvres , &

e linterdire abfolument aux [Enateurs :
marquant par 1a combien il étoit per-
fuadé qu’elle ruinoit P'état, & desho-

vghusLem. noroit un honnéte homme :© Dans le vie

. i1 vite

Xiex, Scuer. de foulager les pauvres , dit un auteur de
.. 260 fa vie, il réduific au tiers les interéts pour
ceux: qui Je méloieme de préter. Si ¢'étoit des

% Ufluras feenerato-
yam contraxit ad trien-
tes peafioaes , etiam
pauperibus  confulens.
Scpatares , fi faenera~

rentur , ufuras accipere-
primd vetuit , nifi ali-
quid muneris cau(@ ac-
ciperent ; poftea tamea,,
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Jenateurs qui préoient , & abord il leur dé-
Sendit de recevoir aucune ufure , & moins que
ce me fiit qualque chofe par manicre de pré<
Jent : neanmoins dans la fuite,8c. 1l execu-
ta la premiere de ces deux chofes : mais
il fe contenta pour la feconde del’avoir

~ voulu, & céda au matheur de fontems,

€n permettant aux {énateurs l'ufure r¢é-
duite 4 la moitié. 1l eft vrai que cet em-
pereur mit quelquefois une partie de fes
deniers 4 la banque : mais ce fut pour
affifter les pauvres, a qui il prétoit gra-
tuitement. Et quoique cela ne foit pas
permis , a cau?:qu’il‘ ne P'eft jamais de
faire un mal pour unbien , cette huma-
nité dans un prince infidele confon-
dra un jour des chrétiens moins doci-

les 4 une plus grande lumiere : x Il mit  Ibids, 3t

quelquefois publiquement , dit le méme au~
teur , fon argent 4 la banque 4 quatre pouy
cent d'interét 5 mais ce fut pour affifter les
pauvres, &la plipare defquels il preta gra-
" tuitement dequoi acheter des terres , fecon-
tentant qu'ils lui rendiffent fon principal fur
Jes revenus. Au lieu d’en exiger I'ufure ,

il vouloit méme que le principal ne lui

X Foenus publicam | derit ad agros emen-
trientarium exercuit, ita | dos , reddendas de fru-
aut pauperibus plerifque | @ibus.
fine nfuris pecunias de- |

P iij
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ft rendu que fur lesrevenus des terres,
‘& en des termes par conféquent fort

V4 . ’
¢loignés.

XLII. Augufte fit quelque chofede
femblable, & d’une maniere encore plus
innocente. Car il sappliqua, en faifant
fondre tout I'or qu'il avoit trouvé dans

Suer. in'Aug- Alexandrie , ¥ 4 rendre les efpeces plus

€ 41

communes 5 & a diminuer Uufure publique.

abid = Et dans la fuite il emploia toutes les con-
fifcations & foulager gratuitement ceux qui
avoient befoin d’argent , pourvi qu'ils don-
naffant caution quils le rendroient dans un
sertain tems. Voila ce qui foulage I'état,
& non 'ufure. Voila ce qu’il faut loter,
& non des loix que les bons empereurs
auroient voulu fupprimer quoiqu’ils
fuflent infideles ; & qu'un chrétien ne
peut regretter fans impieté, & fans re-
noncer en fecret A la loi de Dieu.
XLIIL La troifiéme chofe dont je
dois avertir , eft que 'zpologifte fe trom-
pe infiniment , s'il croit que les loix ci-
viles ont autorifé I'ufure jufqu’au trei-
ziéme fiecle , ou s'il penfe quele digefte,
ou les conftitutions nouvclles de Jufti-

y Ut feenore diminu.
te , plurimum agrorum
pretiis accefferit.

g *Et poftea quoties
ox damnatorum  benis

pecunia fuperflusret , u-
fum ejus gramitam iis
qui_cavere in duplum
poflent, ad certum tem»
pus indulfic..
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yien , aient été publiés en France.
Cet empereur n'y pofledoit rien alors. .
Le feul code Theodofien , ou pliit6t
don abregé, y étoit connu fous le nom
de loi Romaine, & les rois de la pre-
imiere race y avoient trés-peu d'égard.
Clovis , en devenant chrétien,. apprit
de faint Remi & des évéques,, fa reli-
gion, & non des loix payennes. Ni ce
prince, niaucun de fes fuccefleurs n'au-
torifa 'ufure par aucune- conftitution.

-Et-Charlemagne la condanna de tou-

tes fes forces, dans toutes fortes de con~
ditions : ce qui fut imité par Loiiis le
Débennaire fon fils , & a- été renou-
wvellé une infinité de fois par les rois de
la troifiéme race, qui n’ont pi, méme
4 Iégard des Juifs , fupporter l'ufure ,
& qui les-ont chaflés de leurs états il y
a prés de cinq cens ans, pour cette rai-
fon, auffi-bien que pour leurs impietés.
& leurs blafphemes. .

XL1V. Or je demande a I'apolo-
gifte ce qu'il penfe du fiecle de Charle-
magne , ou de celui' de faint Loiiis,
Croit-il que la France ait été bien mal-
keureufe , fous des princes qui en fons
la gloire immortelle , & fous lefquels
il lge bétit, comme nous I'apprenonsde
Phiftoire , tant de villes & de chiteaux;,

: Pv
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le commerce fut fi floriffant , la paix &
T'abondance fi bien établies ?’Gependant
les laiques ne prétoient point a-ufure ,
ou ils étoient punis. Et il deit juger par
i, fil'ufure eft auffi néceflaire au com-
merce qu’il le penfe 5 & fi elle n’ens
eft pas pliitot la ruine & le malheur.
XLV.1l ne sagit pas ici dele dé-
montrer. Mais on- comprend fans.peine:
qu’un ‘marchand, qui ne met dans le:
commerce que fon bien, & quinevou-
lant pas faire une promte mais péril-
Jeufe fortune, n"emprunte rien, ou trés:
peu: il eft aifé, disje, de comprendre:
que le gain qu'il fait eft moins partagé ,
‘que fes pertes font plus faciles a fotite-
nir, & qu’il eft moins expofé aux ban-
queroutes. Il eft encore aifé d’entendre-
qu’un marchand,qui n’emprunte que de:
ccux qui entrent en focieté avec lui de
bonne foi, qui:ne venlent point affurer-
leur gain, niéviter lesrifques infépara-
bles du commerce , n’eft pas ft expofd:
* aux malheurs fi ordinaires d ceux de fa
profeffion, que s'il emprunte 4 ufure, a.
des termes fort courts, & i des condi--
tions trés dures, comme il fe pratique
tous lesjours. L’avarice desmarchands,
& leur luxe, en font les premieres cau~-
fes. Ils veulent devenir riches trop tdt,
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& uferimprudemment de leurs richeffes.
L’avarice des ufuriers en.eft une feconde
caufe. Ilstrouvent qu’il eft doux de pré-
ter 4 des gens qui paroiffent dans l'a-
bondance , & qui patent régulierement.
Muais la divine providence punit fouvent
les uns par les autres dans cette vic ; &

_ce qui les ménace dans l'autre eft infini-

ment plus terrible.

- XLV Ce quon dit de I'approba-
tion que plufieurs grands hommes ont
donnée a I'ufure, & en particulier faint
Thomas, eft une de ces faufletés qu'on:
ne doit réjetter qu'avec mepris, & qui
ne méritent point de réponfe. On a vit

dans tout .cet écrit I'horreur que les-
- faints de tous lesfiecles ont témoignée

contre 'nfure. Et a I'égard de faint Tho~
mas, jen’2i qu'a demander d I'apologifte
sil I'a 16 &s'ilnel'a pasli, pourquoi
il ofe dire qu'il n’eft pas du fentiment
qu’on lui attribué. Il traitte la queflion’
de I'ufure en 4. articles. Il décide dans
Ie premier qu'elle n’eft pas feulement
dé&ndué par la loi'de Dien,mais 2 qu’elle
eft injufle par fon propre fond, & comraire

« Secundum fe eft il- jufté acquifita tenetar
licitum pro ufu pecuni@ | homo reftituere , jta
mutuat® accipere pre- reftituere tenetur pecu.-

. tium , quod dicitur u- piam , quam per wlu»-
fara ; & ficue alia in-- ram accepite

Bvj,

Ruafl. ft.
af(xl. in(Corp.
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aléquité natarelle ; & qu'on ¢ft obligé a la

s . polirveflituer , comme un bien mal acquis. 11 le

eap. 7. apud
D. Tbam.yad

RCrNUm.

prouve par un raifonnement trés-folide ,
dont Ariftote avoit vii toute la force
dans les ténebres méme du paganifme ;
& quilui avoit fait dire que Pufure étoit
oppofée i la juftice naturelle:

Dans le deuxiéme article faint Tho~
mas prouve par I'Ecriture , que la défen-
fe de I'ufure s’etend a tout ce qui n’eft
point argent , mais dont I'argent peut

* étre le prix. bTous ceux, dit ce faint , qué

outre le principal regoivent quelque autre
shofe que ce foit, qui- peut effre-cftimée 4
prix dargent , dés-la qu'ils Uont ftipulée , ou
tacitement, ou expre(ément , [e rendent cou-
pales du méme crime.. o

Et dans le quatriéme , il'décide ‘qu’on
prendroit part au péché de celui qui
préte a ufure, fi'on le lui confeilloit ,

" ou méme fi 'on empruntoit de luifans

néceffité. Des décifions fi précifes , & fi
nettes , n’ont pas befoin d’explication..

XLVIL Je ne crois pas que le paf-
fage de faint Euc en demande. Ce que
mous avons rapporté des Saints Peres

3 Quicumque ex pa- cunia menfarari poteft »
‘®otacito, vel expieflo, fimile peccatum incur-.

" quodcunque aliud acce- zits

Berit; cujus pretjum. pe-
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& des conciles, prouve que la défenfe
de lufure eft établie par ces paroles

claires de Jefus- Chrift : ¢ Prétez fans Luc. 6.3

en rien efpérer; & qu'elles ordonnent
méme quelque chofe de plus parfait ,
que de préter fans ufure.

Mais il eft important d’en bien faire
fentir la force , & de deméler ce qui cer-
tainement eft précepte, & ce. qui peut
€tre regardé comme confeil..

* XL VIIL Premierement , il eft dé=
formais impoffible de nier que la défen~
fe deT'ufure faite aux Juifs, ne foit com~-
mune aux chrétiens ; & dés-lors il eft évie
dent que Jefus-Chrift n’a pasréduit an
fimple confeil pour les chrétiens , ce qui
étoit une défenfe rigoureufe pour les.
uifs. L’abfurdité de cette penfée eft ma-
nifefte. Ainfi-il eft inutile d’éxaminer s'il
y a des. chofes dans le chapitre fixiéme
de faint Luc', quinefoient que de con-
feil.. Car elles feroient toutes de ce gen-
se, qu'on n’en pourroit rien conclure
pour lindifférence & laliberté de I'ufu-~-
re:le bon fens ne pouvant fouftrir qu’on.
dife d’'une méme chofe, qu’elle eft dé-:

fendué & permifeaux mémes perfonnes,.

ce qui arriveroit , fi la loi de Dieu dé

fendoit I'ufure aux chrétiens, & que
& Mumwm date, nibil inde. {perantes,



gs50 Rr'rurt. p’on EcriT
J- C. fe contentit d’en faire un confeil..

En deuxié¢me lieu, I'amour & le par-
don des ennemis , eft certainement un-
précepte. Or il eft dans le méme chapi-
tre fixiéme de.faint Luc, & il précede
immédiatement le paffage dont il eft
queftion , & le fuit encore immédiate~
ment. II' n’eft donc pas vrai, comme:
Ie prétend lapologifte, quen éxami~
nant ce qui précede, & ce qui fuit, on:
découvre que ce ne foit qu'un confeik
‘de préter {ans interét.

En troifiéme lieu, 1a tradition décide:
1a difficalté, ¢'il y en a. Car Ceft par
<lle feule, que nous apprenons ce qui:
«ft précepte , ou confeil.

En quatriéme lieu, il eft vrai qu'en-
certaines occafions., il eft feulement de-
confeil de préter:mais la maniere de
préter, c’eft-i-dire fans ufure, eft un.
commandement. Saint- Thomas le dit
en deux mots; & fon fentiment en ce-

Panslaqua-la-eft fuivi de tout le monde. & Pour
"f‘iifn“fo‘:';‘z réponfe 4 la quatriéme objettion , dit ce faint
eendoitque le DoCteur, il faut dire quwun homme n'eff
Pulfage deS. b as toujour s obligé de préter : &g ainfidcet

2 e cone.
4 Ad quartum dicen-- confilia ; fed qudd ho-
dum qudd dare muruam mo lucrum de mutue:
Jnon {emper tenetur ho- non querat , hoc cadit:

mo ; & ideo quantum fub ratione precepti..
ad hoc , ponitus inter °
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€gard le prér eff mis_au nombre des con-tencie quem
Jeils : mais que quand il prése, Lobligation confel,
‘de préter [ans imereft eft de précepte..
" En cinquiéme lieu, le paflage que
Fexplique a neceflairement rapporta ce
gui avoit été dit dans le verfet précé-
ent: Si vows pritez. 4coux de qui-vous Ve[ 34
efpérez. de-recevoir autwnt que vous avez
Prété , quel mévite avez.-vous 2 Les péchenrs
ne présent-ils pas 4 & aumwes pécheurs posr
Teceyoir autant qu'ils ‘ont prété 3 Car Ceft
aprés cela que Jefus- Chrift ajofite:
£Drétez. fans en rien efperer.. Perfsge
Or il ne s'agit point d’ufure dans le
wverfet précédent. Les Juifs, 4 qui Jefus~
Chrift parloit, fcavoient affez qu’clle:
feur étoit interdite 4 I'égard de leurs
freres. Cela étoit fuppofé comme cer-
tain de part & d’autre. Mais le Fils de-
Dieu ne s’en contente pas ; & il apprend’
aux chrétiens 4 aller plusloin ,. fans quoi-
§l les affure qu'ils ne feront que eeque-
les pécheurs méme font entr’eux, qui
prétent dans I'efpérance qu'on leur ren-
dra pareille fomme , aqualia. Il ne dit 7k loay
point qu’ils attendent du gain, du pro~

e Si mutuum dederi- | fonerantur , wt  recis-
$is his, 4 quibus {pera- piant zqualia.
tis recipere , qu® gra- f Matwum date ,. Bin

tia eft vobis ¢ Nam & ‘hil inde fperantes.
Beccatares peccatoribus ‘ .
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fat , dés préfens. Tout cela étoit défendw

Fanitmei

Ferilgen.

Les paroles
de l'un e
Fautze font
rapportées ci-
deflus , pag.

6 & 3210

ar la loi. Et il eft queftion d’une per-
a&ion plusgrande , comme fur 'amour
des ennemis & le bien qu’on doit leur
faire, dont le précepte eft joint a ce-
hui-ci.

XLIX. Cette perfe&ion chrétienne
eft marquée dans. ces paroles , Mutusns
date, ou, comme traduit faint Jerome,
Fencramini, nibil inde [perantes : Prétez
fans rien efpérer, non pas méme le
principal , non pas méme une grace égale
un fervice égal; au-lieu que les Juifs s’ac-
tendent a recevoirautant qu'ils donnent:'
Fenerantur , ut recipiant equalia. Voila
Pexplication fimple & littérale,dont faint
-Amfl))roife & faint Jérome font garands,
‘comme je L'ai dit ailleurs, fans qu'il foit
‘néceflaire d’en rapporter ici-de nouvean
les. paroles. Et 'on voit par la, que
quoiqu’il ne s"agiffe pas précifément de
Fufure dans ce paffage, la perfe&ion
quiy eft ajoiitée , en ?uppofe la défenfe,
& enchérit au-deflus.

L’apologifte s’eft imaginé que ces pa~
xoles , Mutuum date , ne fignifient pas ce
que nous entendons par préter : mais il
fe trompe. L’original emploie le méme
terme dans le verfet 34. ou il eft parlé
des pécheurs, qui prétent a d'autres pla

-
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cheurs, Peccatores peccatoribus fenerantur ,
duveilsa 3 & dans le verfer 35.0uil eft
commandé aux chrétiens de préter , Mu-
tuum date,, Juveilnte. Ceft la méme expref-
fion ; & fonrvrai fens, dans le grec, aufft
bien que dans le latin, e(% celui
préter. :

. L. Maisquoi, dira-t-on, eft-ce qu'on
. ¢ft obligé de préter , fans efpérer quele
..~ principal fera rendu?Oui, pour étre
- parfait. Mais cette perfection n’eft que .
' " de confeil, excepté dans de certaines
occafions, ou il peut devenirun devoir
‘par de certaines circonftances, qu'il n’eft
: pas néceflaire de marquer ici, la charité
étant néceffaire au falut aufli-bien que
Ia juftice. o
Mais dans ces circonftances, dira quel-
ju’un, préter , feroit la méme chofe que
onner. Et cependant il ‘eft dit, Mu~
tuum date , pritez : ce qui eft différent de
¢e qui eft ordonné ‘dans le méme cha- =
pitre de faint Luc : Gumi petenti te, tribue. peof: 3¢, -
Donnez. 4 tous ceux qui vous demanderont. .
Jerépons que dans ces circonftances mé-
me, c’eft encore prlier & non pas don--
ner. Car lor{qu'on donne, non feule-
ment on ne s'attend pas que ce qu'on
- donne fera rendu, maison fe tiendroit
offenfé, fi Fonvouloit lerendre : au lien

-
o
X
‘
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que lors méme qu’on préte, fans efpé-
rance de recevoir fon argent, ce que
Jefus-Chrift commande en certains cas,
on peut fans injuftice & fans honte le
recevoir , 8l eft rendu, ce que Jefus-
Chrift ne défend pas.

L1 Jen'airien d répondre i ce qu'on
dit’, que la défenfe del'ufure eft la caufe
de tous les malheurs du Yoiaume. C'eft
un paradoxe inoiii, & que I'expérien-
ce dément tous les jours, I'ufure faifant
des maux inexplicables dans les lieux
ou elle p’eft pas réprimée. Il eft vrai que
Ies rentes conftituées font une nature de
bien qui demande du foin, & qui mal-
gré tous les foins eft fujet a mille incon-
véniens , mille incertitudes, mille dan-
gers. Mais d qui perfuadera-t-on, que
dés qu’un homme préte par billets , il
n’'a jamais que des débiteurs folvables,
mmmortels , fans auttes dettes, fans hé-
ritiers qui partagent fes dettes, comme
fon bien; qu'il ne faut jamais contre-eux
ni proeés, ni faifies ; & qu'en un mot
tous les ufuriers font délivrés de tous les
foins, que les rentes conflituées don-
Rent aux autres?

LII. Pour la juftice desrentes confti-
tuées , elle eft fi connué, & fi bien
€uablie , qu'il eft inutile de faire voir
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fci en quoi elles font plus innocentes que
Fufure. Un particulier qui ofe le nier,
doit étre fort humilié de penfer d'une
maniere fi différente des dutres hommes;
& s'il lui refte quelque modeftie, une
telle préfomtion doit lui étre fort fuf~
pette.

L1II. Avant que de finir, jene puis
m’empécher d’avertir que I'écrit de I'a~
pologifte eft plein de comtraditions:
qu’il avoiie qu’avant le treiziéme fiecle
©on avoit con(éanné 'ufure, & qu'il le nie;
qu’il juftifie I'interét du prét, & veut
qu'on parle contre I'ufure, comme fi
Fun n’¢toit pas la méme chofe que 'au-
tre dansla langue de tout le monde;
qu’il croit Pinterét du prét néceffaire au
foulagement du peuple, & qu'il avoilé:
qu’itaccable les pauvres; qu'il prétend
que Pinterét du prét n’eft fujet d aucun:
“inconvénient des rentes conflituées, &
qu’il dit lui-méme quon prend la pré~
caution de le faire avancer par les debi-
teurs, pour fe précautionner contre
leur mauvaife foi ; qu'il avoué qu'il fe
faut folimettre aux faints décrets, & aux
ordonnances des rois, qui défendent
Pinterét, & qu'il veut que les eccléfiafti-
ques exhortent le peuple i le pratiquer
fans {crupule, en revenant, comme il
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le fuppofe , 4 'ancienufage. Qui ne voit
combien toutes ces piéces mal aflorties,
& mal concertées, reflentent la fauffeté ?
Mais fansla grace de Jefus-Chrift on ne
fe corrige point; & il faut la demander
pour tous ceux qui ajolitent aux téné-
bresdu ceeur , celles de I'efprit , & I'er~
teur 4 l'avarice. '

FIN.

‘APPROBATION.

Al 10 cette Réfutation, qui m’a parn
folide , & que je juge particulicremeng
néceflaire en un tems, od "amour des ri-
chefles femble autorifer toutes les manie-
res d’en acquerir, A Paris le 15 de Sep-

tembre 17126,
Dz Vitrisrs.



PRIVILEGE DU ROL

{ . LO UlS parla grace de Dieu Roi de France & de

W

Navarre : A nos am:z & féaux Confzillers , les
Gens tenans nos Cours de Parlement , Maitres des Re-
quétes Ordinaires de notre Hotel, Grand-Counfeil, Pre-
vbt de Paris, Baillifs , Senéchaux , leurs Lieutenans
Livils, & autres ros Jufticiersqu’il appartiendra, Salut.
Notre bien-amé Jacquss EstrsnNNEg Libraire
2 Paris, Nous aiant fait remontrer qa’il lui auroic &té’
mis & mains un Manufcrit'qui a pour Titre : Traité de
VPEuchariftie,avec une Differtation fur les Exotcifines ¢ les
autres Cérémonies au B atéme,qu’il fouhaiteroit faire im-

rimer & donner au Public, s’il Nous plaifoit luiaccor~
Ecr nos Lettres de Privilege fur ce néccflaires ; offrant

our cet effec de le faire imprimer en bon papier & en
£eaux caralteres , fuivant la feuille imprimée ci-atra-
chée pour modtle , fous le Contrefcel des Prefentes. A .
CES CAUSES , voulant traiter favorablemenc ledit Ex-
pofant, nou?lui ayons permis & permsztrons par ces
Prefentes, de faire imprimer ledic Livre ci-deffus {pe-
cifié,, en un ou plufieurs volumes , conjointement ou
féparément , & autant de fois que bon lui femblera,
fur papier & caradtere conformes a ladite feuille im-
primée & attachée pour modéle fous le Contrefcel def-
dites Prefentes ; & de le vendre , faire vendre & débi-
ter par-tout notre RoVaume pendant le tems de huig
années confecutives , 3 compter du jour de la date
defdites Prefentes. Faifons défenfes 4 toutes fortes de
perfonnes , de quelque qualité & condition qu’elles
foient,d’en introduire d’impreflion étrangére dans au~
cun lieu de notre obéiflance : comme aufli 3 fous Li-
braires-Imprimeurs & aucres , d'imprimer , faire im-
Jprimer , vcnd;c , faire vcndr;_ & dcébiter ni contre=
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faire ledit Livre ci-deffus expofé , en tout ni en par=
gic , ni d’en faire aucuns Extraits fous quelque pretex-
te que ce foit , d’augmentation , correion, ciange-
ment de titre ou autrement, fans Ja permiffion ex-
prefle & par ¢€crit dudic Expofant , ou de ceux qui au-
ront droit de lui, 2 peine de confifcation des Bxem-
plaires contrefaits , 'de quinze cens livres d’amen-
de contre ehacun des contrevenans , dont un tiers 2
Nous, un tiers 3 I'Hétel-Dieu de Paris ; 'autre tiers
audit Expofant , & de tous dépens , dommages & in-
teréts : A la charge que ces Prefentes feront enregi-
ftrées tout au long fur le Regiftre de la Communauté
des Libraires & Imprimeurs de Paris , & ce dans trois
mois de la date ‘d’icelles 5 que P'impreflion de ce Livre
fera |faite dans notre Roiaume & non ailleurs , & que
PImpetrant fe conformera en tout aux Reglemens de
1a Librairie , & notamment, 4 celui du 10 Avril der-
aier : Et qu'avant que de I'expofer en vente , le Ma-
nufcric ou Imprimé qui aura fervi de Copie 4 I'im-
prefion dudic Livre , fera remis dans le méme étac
od I’Approbation lui aura été donnée gés mains de |
notre trés-cher & feal Chevalier Garde des Sceaux de
France le Sicur Fleuriau d’Armenonville ; Comman-
deur de nos Ordres 5 & qu’il en fera enfuite remis
deux Exemplaires dans notre Bibliotheque publique,
un dans celle de notre Chiteaudu Louvre, & undans
celle de notre trés-cher & féal Chevalier Garde des
Sceaux de France le Sieur Fleuriau d’Armenonville ,
Commandeur de nos Ordres : le tout 3 peine de nul-
lité des Prefentes 5 du contehu defquelles vous mau-
dons & enjoignons de faire joiiir 'Expofant ou fes
ayans caufg p%cincmcnt & paifiblement , fans fouffrir.
qu’il leur foit fait aucun trouble ou empéchement.
Voulons que la Copie defdites Prefentes ; qui fera im-
rimée tout au long au commencement ou i la fin
sudi: Livre , foit tenué pour diiément fignifiée , &
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u*aux Copies collationntes par P'un de nos amez &
feaux Con[gillcrs & Secretaires , foy foit ajolitée com-
e i 'Qriginal. Commandons au premier notre Hpif-
ficr ou Sergent de faire pour I'execution d'icelles tous
Aes requis & neeeflaires’, fans demand-r autre: per-
miflion , & nonobftant Clamenr de Haro, Charte Nor-
mande , & Lettres 3 ce contraires : Car tel eft notre-
plaifir. DoNns’ 3 Paris le vinge-quatriéme jour du
mois de Janvier, I'an de Grace mil fept cens vingt-
fix , & de notre Regne le onziéme. Signé, Par le Roi
en fon Confeil , DE-SAINT-HILAIRE. Et {cellé.

J'ai affocié au prefent Privilege les Sieurs Frangois
Babury & Claude Labotticre,, pour en' joilir fuivame
nos conventions. A Paris ce 28 Janvier mil fepr cens
winge fix, Signé , EST1ENNE.

Regiftré, enfimble I Ceffion , fur le Regiftve V1. de ln
Chambire Royale des Libraires & Imprimenrs de Pavis ,
N°. 375, fol, 301, conformément aux anciens Reglemens cone

Jrmex par celni du 18 Février 1723, A Paris lo cing Féa

wrier mil feps cens vingt=fix, Signé, BRUNST , Syndic.

Fautes i corriger dans les Exorcifines.

Age 47.lig. 2. da Dere quieft en efpric, lifé, du Pere des efs
P prits: Et dansjla fin de la méme pagz L x-lg; a citation latine ,
yrrzm [piritum , 1if. patrem [pirituum. P, §1. L. 3. fiflez, lif foufflez 4

- 8. cans la citation latine qui eft an bas L 6. flacis , lif. flaruy
P. 61. L 20. ouvertes, lif. euvert. P. 78. L 1. n'eft , Gif. n'esq
Pr1s. L. 13- s'ils feront , 4fl s’ilsen feront. P. 129. L 18. indépen~
dante > qui, 4f indépendante s qui. — Ibid. L. 19.du cceur ; mais o
40 du jcceur , mais. P. 1310 L. 120 courte, ces, life courte; cesq
P..tgt. L'S'. pour elle, U4ft pour elles. P. 157,L.7. qu’il ne foit
point marié, fif] qu'il n'aitpoint été marié. — 1bid. L. 10. vie, ajoiie
2e3 , femblable A celle des Anges. P. 164. L. 12. faites, lif. faitts
P. 169.L3. fut, Itf. fit. P. 179.L. 12. étoit regd, Lif. éroit rares
P, 183.L. 14. queSs. Ifidore, Uif qu'ifidore Mercator. P.183. L. 20.

zfeil:m:;':;czntion » 4ifs quelles précautions, = Zbids 4o 23. compte 5



F.utes a corriger dans PLucharifties

Age 7. ligne 11, reffufcité , lifeg_sefufcitée. P. 8. 1.reflafcité,

Lif: reffufcitée. P. 13. dans la citation latine au bas dela page /. 3.
spresbytero, 1if. presbyterio. Paz3. . 8. fens ; &, lif: fens, 8. P.27.L.13,
affuré , lif? aflurés. P. 36. L..1§. mourrir , 4if mourir. P+ 39. £.3. 12
découvrir, lif: le découvris. P. 43.L. 1. autli, Lift Ainfi. P. 47.dans
1es notes L. 28. de méme que dans les pages 48. L 4. & 5. 49. L1s.
& 28. Jetcons le bois fur fon pain, {if> appliquons le beis d fon pain.
P. 48. i la marge vis-d-vis la 5. ligne des notes, Lzhem Arab, caro.
{nbonm , carne vefci, 1ile labama y cibavit carne 5 Labmon , caro, Go~

- lius , lex [ arab. = 1bid. L. 25+ & 32, antiquitatem, lif. antiquitatum.

P.§7. Lo11. officium, lifez efficiunt. = 1bid. b 12. fit , lif. fir. <= L. 132
ame Ni(. Anne. P. 62. L. 9. ordinem Chrifti , 1if. ordinem in Chrifts.
P. 63. dans la citation latine de la fin de la page L. 2. defuniia, life
®efunélo , dans la citation il faut zdem , au lieu c%’ibid. P 67.l 3. &re
marquée , 4f- mieuxmarquée. P. 75. L. 8. pas,/ifspas; P. 77k 204
aliud adorarant , lif. alind quam adorarunt. P.79. . 18.un autre
corps eft noursi, Lifiun antre eft nourri. P. 83. L. 2. peccara, lifez
peccara : P. 84. L. 3.& I'oppofition, /if. & del’oppofition. P. 90+ L
penult. de la citation latine , Lid. 13. lif fsb. 3. P. 97. L. 3.de lacita
tion latine 4 la fin dela page , & de carne , lif. & quia in ipfacarne.
P. 99.L. 10. le difoit , /1] le lifoit. P. 100.dans la citation latinede
Ia finde la page L. 2. Quia.commendarer, 1if. Quia ciim commendaret.
P16 L. 5. opus , lif copus. P. 108. L 14. confommant , lif. confu=
mant, P 111. L. 19, étrangeres , Lifl étrangerss P. 113. L. 1. & fubﬁi-
tuant, 4% en fubftituant. P. 118. % 11, feul, dont, 4. feul pain,
dont. P. 156. L dern. etoient , lif: croioient. P. 157. incorrhptible- 11,
Uf: incorruptible , & les autres qu’il étoit corruptible. P.158. L.
aprés , lifc avant. P. 191. L. 2. fcene, if cene. P. 19 4. dans la mote
4 la'fia de la page, qui tine, lifl quitta. P. 204. L. pensle. de, lifs ¢
‘P.205. L. 21.1a croix 2.4if- La croix, P. 209. & 211.l. dersn. cuvett®ss
Uif: coupes. P. 218. Lo 19. de celles, {1f. decelle: P. 228. L. 5, cm-'l.
vaincu, &2 convaincus. P. 237. [ 1.de centre, lifs de centres. P. 239
4, 2. l'unité de , Jif l'unitédu,

.





